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SINTESIS CIUDADANA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.1985/2025
Sujeto Obligado:

Secretaria de Planeacion, Ordenamiento Territorial y Coordinacion Metropolitana

;CUAL FUE
o LA SOLICITUD?

Informacién relacionada con los dictdmenes positivos emitidos por la
Comisién Mixta de Mobiliario Urbano respecto del disefio del mobiliario
urbano utilizado en las estaciones del sistema ECOBICI y su publicidad
durante el periodo de dos mil diez a dos mil quince.

;POR QUE SE

Q
i INCONFORMO?
S Por la falta de respuesta a la solicitud de acceso a la informacién

-

dentro del plazo establecido en la Ley.

;QUE RESOLVIMOS?

Sobreseer por quedar sin materia y se da vista, en términos
del articulo 267 de la Ley de transparencia al Organo Interno
de Control en la Secretaria de Planeacion, Ordenamiento
Territorial y Coordinacién Metropolitana.

~ CONSIDERACIONES
IMPORTANTES:

Palabras Clave: Dictamenes, mobiliario urbano, ECOBICI,
publicidad, falta de respuesta.

LAURA L. ENRIQUEZ RODRIGUEZ
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.1985/2025

SUJETO OBLIGADO:
Secretaria de Planeacion, Ordenamiento
Territorial y Coordinacion Metropolitana

COMISIONADA PONENTE:
Laura Lizette Enriquez Rodriguez’

Ciudad de México, a dieciséis de julio de dos mil veinticinco?

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.1985/2025, relativo al
recurso de revisidon interpuesto en contra de la Secretaria de Planeacion,
Ordenamiento Territorial y Coordinacion Metropolitana, este Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, en sesion publica resuelve
SOBRESEER POR QUEDAR SIN MATERIA y DA VISTA al Organo Interno de
Control de la Secretaria de Planeacién, Ordenamiento Territorial y Coordinacion

Metropolitana, conforme a los siguientes:
ANTECEDENTES

I. Solicitud. El cuatro de junio, mediante la Plataforma Nacional de Transparencia, la

parte recurrente presentd una solicitud de acceso a la informacién, a la que le

1 Con la colaboracion de Raquel Alquicira Bautista.
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2025, salvo precision en contrario.
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correspondié el numero de folio 093209225000810, a través de la cual solicitd lo

siguiente:

Descripcion de la solicitud:

Solicito copia en version electrénica de los dictamenes positivos emitidos por la Comisidon Mixta de
Mobiliario Urbano de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda (SEDUVI) en relacién con el
disefo del mobiliario urbano utilizado en las estaciones del sistema ECOBICI, asi como de los
muebles urbanos autorizados para la colocacion de publicidad en dichas estaciones para la
empresa 5M2, S.A. DE C.V. o cualquier otra a la que se haya emitido. La informacién solicitada
debera comprender los dictamenes emitidos entre 2010 a 2025.

Medio para recibir notificaciones:
Correo electronico

Formato para recibir la informacion:
Electrénico a través del Sistema de Solicitudes de Acceso a la Informacién de la PNT

lll. Recurso. El dieciocho de junio, la parte recurrente interpuso el presente medio de

impugnacion, inconformandose, por lo siguiente:

“Solicito copia en version electronica de los dictamenes positivos emitidos por la Comision Mixta
de Mobiliario Urbano de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda (SEDUVI) en relacion con
el disefio del mobiliario urbano utilizado en las estaciones del sistema ECOBICI, asi como de los
muebles urbanos autorizados para la colocacion de publicidad en dichas estaciones para la
empresa 5M2, S.A. DE C.V. o cualquier otra a la que se haya emitido. La informacion solicitada
debera comprender los dictamenes emitidos entre 2010 a 2025.” (sic.).

IV. Turno. El dieciocho de junio, la Comisionada Presidenta de este Instituto asigné
el numero de expediente INFOCDMX/RR.IP.1985/2025, al recurso de revision y, con
base en el sistema aprobado por el Pleno de este Instituto, lo turné a la Comisionada
Ponente, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 243 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad

de México.
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V. Respuesta extemporanea. El veinte de junio, el sujeto obligado adjunto por medio
de la Plataforma Nacional de Transparencia el oficio
SPOTMET/DGAJ/JUDUT/2756/2025 de misma fecha sefialada, suscrito por el Jefe

de Unidad Departamental de la Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado.

Ademas, remitié el oficio SPOTMET/DGOU/DPCUEP/185009629/2025 de diecisiete
de junio de dos mil veinticinco, suscrito por el Director de Patrimonio Cultural Urbano
y de Espacio Publico del sujeto obligado y el oficio
SPOTMET/DGAJ/DAJ/SJOPA/0035/2025 de veinte de junio de dos mil veinticinco,
suscrito por la Subdirectora de Juicios Ordinarios y Procedimientos administrativos

adscrita a la Direccién de Asuntos Jurisdiccionales del sujeto obligado.

VI. Admisioén. El veintitrés de junio, con fundamento en lo establecido en los articulos
51, fracciones | y I, 52, 53, fraccion Il, 233, 234 fraccion IV, 235 fraccion |, 236, 237,
y 243, fraccion |, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se admitié a tramite POR OMISION
DE RESPUESTA el presente recurso de revision.

Asimismo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fracciones Il y Il de la Ley de
Transparencia, se pone a disposicion de las partes el expediente en que se actua,
para que, dentro del plazo de cinco dias habiles contados a partir del dia siguiente a
aquel en que se practicara la notificacion del acuerdo, realizaran manifestaciones,

ofrecieran pruebas y formularan alegatos.

Con la finalidad de evitar dilaciones innecesarias en la substanciacion y resolucion de

este medio de impugnacion, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 250 de la
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Ley de Transparencia se requiridé a las partes para que dentro del plazo otorgado

manifestaran su voluntad para llevar a cabo una Audiencia de Conciliacién.

VII. Manifestaciones y Alegatos del Sujeto Obligado. El diez de junio, a través de
la Plataforma Nacional, el Sujeto  Obligado  remitio el  oficio
SPOTMET/DGAJ/DNTIT/STIT/0029/2025 de dos de julio, signado por el Subdirector

de Tramites Inmobiliarios y Transparencia del sujeto obligado, el cual sefala lo
siguiente:

“L..]

PRIMERO. -Derivado de la inconformifdad presentada, tal como se puede apreciar en las documentales
identificadas como “ANEXO 3" y "ANEX0Q| 4" dentro del presente escrito, la solicitud de acceso a la informacion
publica con nimero de folio 090162625000810 fue atendida.

Asimismo, dichos oficios fueron remitidos por la via elegida para recibir notificaciones siendo esta el correo
electronico proporcionado siendo asi [que la inconformidad del recurrente (omision de respuesta) fue
subsanada mediante las actuaciones antes descritas.

De manera ilustrativa se proporciona la gtencion brindada a partir de lo siguiente:

Solicitud de acceso a la Informacion pubjica | Respuesta proporcionada por las Unidades Técnico-Operativas
| 090162625000810 | correspopndientes: e
| Direccion de Patrimonio Cultural Urbano y de Espacio Publico:

"Solicito copia en version electronica

de los dictamenes positivos emitidos “.] la Direccién General de Asuntos Juridicos hizo de
por la Comisién Mixta de Mobiliario conocimiento a esta Direccion que existe un Juicio de Nulidad
Urbano de la Secretaria de Desarrollo en contra del Permiso Administrativo Temporal Revocable
Urbano y Vivienda (SEDUVI) en ndmero PATR/2022/014/05/0-2, el cual otorga el
relacion con el disefo del mobiliario aprovechamiento y explotacion de los 687 muebles urbanos.

| urbano utilizado en las estaciones de Por lo antes expuesto, esta Direccion se encuentra

‘ sistema ECOBICI, asi como de los juridicamente impedida para la entrega de la informacion
muebles urbanos autorizados para la solicitada.” (Sic.)
colocacion de publicidad en dichas
estaciones para la empresa 5M2, S.A Subdireccion de Juicios Ordinarios y Procedimientos
DE C.V. o cualquier otra a la que se Administrativos:
haya emitido. La informacion
solicitada debera comprender los *la informacion relacionada con la Solicitud de Acceso a la
dictamenes emitidos entre 2010 a Informacién Publica con nimero de folio 093209225000810]...]
2025.." (Sic.) quedod reservada mediante ACUERDO SE-02/SPOTMET/2025-

‘ 02, que a la letra sefiala:

De conformidad con el articulo 112 fraccion Xi de la Ley General
\ de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica y los
articulos 6 fraccion XXIll y XXVI, 88, 89, 90, fracciones Il y XI,
169, 171 pendiltimo pérrafo, 173,174, 178, 179, 180, 183 fraccion
Vil y 184 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
| Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, asf
como el numeral Trigésimo en los Lineamientos Generales en
Materia de Clasificacién y Desclasificacion de la Informacion, |
los integrantes del Comité de Transparencia aprueban por ’
unanimidad de votos, la clasificacion de la informacion
| contenida en los expedientes TJ/IV-92610/2024 y TJ/II- ‘
{ ) | 28705/2024 correspondientes a juicios de accion publica, en su
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N R RN AN T IOV LY LULD

| modalidad de RESERVADA por un periodo de tres afios o hasta
I que la misma encuadre en los supuestos previstos en el articulo |

171 de Ia Ley de Transparencia, Acceso a la Informacidn Publica
Y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.” (Sic.)

SEGUNDO.- Ahora bien, con la finalidad de cumplir con el principio de maxima publicidad y en alcance a la
respuesta brinda por la Subdireccion de Juicios Ordinarios y Procedimientos Administrativos, mediante correo
electronico (medio designado para recibir notificaciones) se remitid el Acta del Comité de Transparencia
correspondiente 2 Iz Segunda Sesion Extraordinaria del Comité de Transparencia del afio 2025 por contener el
ACUERDO SE-02/SPOTMET/2025-02 (ANEXO 8).

Por lo tanto, se solicita tenga 2 bien considerar el oficio antes referido como vélido, conforme a lo establecido
en el CRITERIO 07/21, que a la letra seRala:

“Requisitos para que sea vilida una respuesta complementaria. Las manifestaciones y alegatos no son el

medio idéneo para mejorar o complementar la respuesta que originalmente un sujeto obligado otorgé a

una solicitud de informacion. Para que los alegatos, manifestaciones o un escrito dirigido al particular

puedan considerarse como una respuesta complementaria valida se requiere de lo siguiente:

1. Que la ampliacién de Ia respuesta sea notificada al solicitante en la modalidad de entrega elegida.

2. Que el Sujeto Obligado remita la constancia de notificacién a este Organo Garante para que obre en el

expediente del recurso.

3. La informacién proporcionada en el alcance a la respuesta primigenia colme todos los extremos de la

solicitud.

Lo anterior, ya que no basta con que el Sujeto Obligado haga del conocimiento del Organo Garante que

emitio una respuesta complementaria la cual satisfaga la integridad de la solicitud de informacién, sino

que debe acreditar que previamente la hizo del conocimiento del particular a través de los medios

elegidos para recibir notificaciones.

Si la respuesta complementaria no cumple con dicho requisito debera ser desestimada. Previo anélisis

del contenido de Ia respuesta.

Por otro lado, si la respuesta complementaria cumple con dicho requisito se pudiera sobreseer si del

analisis al contenido de los documentos se advierte que atienden la totalidad de |a solicitud."(Sic.)
(Enfasis afadido)

Por lo anterior, queda demostrado que este sujeto obligado atendié cada uno de los extremos de la solicitud,
por lo cual la respuesta emitida reviste de los principios de congruencia y exhaustividad, sirvase de aplicacion y
robustecimiento, el criterio 02/17 emitido por el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos Personales, el cual senala lo siguiente:

“Congruencia y exhaustividad. Sus alcances para garantizar el derecho de acceso a la informacién.
De conformidad con el articulo 3 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, de aplicacion
supletoria a la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, en términos de su
articulo 7; tod istrativo debe cumpli; principies di ia y exhaystividad

Para el efectivo ejercicio del derecho de acceso a la inforrpacién, la congruencia impliqa qc:,e ex:su}
concordancia entre el requerimientp formulado por el particular y la resguesra proporcionada por e

1 1 ; mientras que [a exhaustividad significa ‘ ! ier
s o o solici Por lo anterior, los sujetos obligados cumpliran

incipi ] ivi tas que emitan guarden una
con los principios de congruencia y exhaustividad, cuando las respues
relaciénp;égica con lo solicitado|y atiendan de manera puntual y expresa, cada uno de los
contenidos de informacion.” (Sic)

i ici i i la Informacidn Publica, Proteccion de
lo anterior, se solicita a ese H. Instituto de Transparencia, Acceso a ;
gg;o: Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, sobresea gl presente asunto, de corlaformldzd
con lo establecido en los argumentos gntes vertidos y conforme a | amcqlo 249 frac':cgon Il de la Ley de

Transparencia, Acceso a la Informacion Rublica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.
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[...]" (sic.).

Asimismo, anexé el oficio SPOTMET/DGAJ/JUDUT/2543/2025 de cuatro de junio de
dos mil veinticinco, suscrito por el Jefe de Unidad Departamental de la Unidad de
Transparencia del sujeto obligado; el oficio SPOTMET/DGAJ/JUDUT/2621/2025 de
diez de junio suscrito por el Jefe de Unidad Departamental de la Unidad de
Transparencia del sujeto obligado; el oficio
SPOTMET/DGOU/DPCUEP/185009629/2025 de diecisiete de junio de dos mil
veinticinco, suscrito por el Director de Patrimonio Cultural Urbano y de Espacio Publico
del sujeto obligado; el oficio SPOTMET/DGAJ/DAJ/SJOPA/0035/2025 de veinte de
junio de dos mil veinticinco, suscrito por la Subdirectora de Juicios ordinarios y
Procedimientos Administrativos Adscrita a la direccidn de asuntos Jurisdiccionales del
sujeto obligado; y el oficio SPOTMET/DGAJ/JUDUT/2756/2025 de veinte de junio de

dos mil veinticinco, suscrito por el Jefe de Unidad Departamental del sujeto obligado.

Asimismo, anexd el Acuse de Informacion Entrega via Plataforma Nacional de
Transparencia; captura de correo electronico de fecha veinte de junio enviado al
particular en donde se notifica la respuesta a su solicitud de informacion; captura de
correo electronico de dos de julio enviado al correo electrénico del particular en donde
se notifica el alcance a la respuesta previamente enviada; y el Acta de la Segunda
Sesion Extraordinaria de dos mil veinticinco del Coité de Transparencia del sujeto

obligado, de fecha veinte de junio.

VIIl. Cierre. El once de julio, esta Ponencia, tuvo por presentado al Sujeto Obligado,

realizando diversas manifestaciones a manera de alegatos y manifestaciones.
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Asimismo, se acordd tener por precluido el derecho del particular para realizar
alegatos y manifestaciones, dado que no presento éstos en el plazo legal para ello, ni
hasta el momento de la emision de acuerdo de cierre. La preclusién tiene como
fundamento lo dispuesto por el articulo 133 del Cédigo de Procedimientos Civiles para

el Distrito Federal de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia.

En ese tenor, en atencion al estado procesal del expediente en que se actua, con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 243, fraccion V, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
declaré el cierre de instruccion del presente medio de impugnacién y se ordeno

elaborar el proyecto de resolucién que en derecho corresponda.
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI,
XXII, 214 parrafo tercero, 220, 233, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 252
y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII,
12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones lll, IV, V y VII del Reglamento
Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de

Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

10
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SEGUNDO. Requisitos Procedencia. EI medio de impugnacion interpuesto resultd
admisible porque cumplié con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y 237

de la Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. De la Plataforma Nacional de Transparencia se desprende que la parte
recurrente al interponer el presente recurso de revision hizo constar: nombre; Sujeto
Obligado ante el cual interpone el recurso; medio para oir y recibir notificaciones; de
las documentales que integran el expediente en que se actua se desprende que
impugnd la falta de respuesta a su solicitud de informacién; mencioné los hechos en
que se fundo la impugnacion; en el sistema se encuentran las documentales relativas

a la gestion de la solicitud.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo dispuesto
por los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito

Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia.

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision es oportuna, dado que el
plazo con el que contaba el Sujeto Obligado para dar respuesta transcurrié del cinco
al diecisiete de junio, por lo que, al tenerse por interpuesto el recurso de revision que
nos ocupa dia habil siguiente, es decir, el dieciocho de junio, es claro que el mismo

fue presentado en tiempo.

TERCERO. Causales de Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los
argumentos formulados en el medio de impugnacién que nos ocupa, esta autoridad

realiza el estudio oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revision,

11
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por tratarse de una cuestidon de orden publico y estudio preferente, atento a lo
establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIAS3.

Analizadas las constancias del recurso de revisidn que nos ocupa, se observa que en
el presente asunto se actualiza la causal de sobreseimiento prevista en el articulo 249,
fraccion 1l, de la Ley de Transparencia, lo anterior en términos de los siguientes

razonamientos logico-juridicos:

Bajo este orden de ideas, para efecto de determinar si se actualiza la hipétesis
normativa prevista en la fraccion Il, del articulo 249 de la Ley de Transparencia, se

estima pertinente reproducir dicho precepto normativo en su parte conducente:

TITULO OCTAVO
DE LOS PROCEDIMIENTOS DE IMPUGNACION EN MATERIA
DE ACCESO A INFORMACION PUBLICA
Capitulo |
Del Recurso de Revision

Articulo 249. E| recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

Il. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

De acuerdo con el precepto anterior, se advierte que procede el sobreseimiento del
recurso de revision cuando éste se quede sin materia, es decir, cuando se haya
extinguido el acto impugnado con motivo de un segundo acto del Sujeto
Obligado que deje sin efectos el primero, y que restituya a la parte recurrente su
derecho de acceso a la informaciéon publica transgredido, cesando asi los efectos

3 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la
Federacion 1917-1988
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del acto impugnado, quedando subsanada y superada la inconformidad de la parte

inconforme.

Para ello, es necesario que la respuesta complementaria cumpla con los siguientes

requisitos.

a) Que satisfaga el requerimiento de la solicitud, o en su caso el agravio

invocado por el recurrente, dejando sin efectos el acto impugnado.

b) Que exista constancia de la notificacion de la respuesta al recurrente, a través

del medio sefialado para oir y recibir notificaciones.

Por lo que, tomando en cuenta lo anterior, es necesario sefialar que el Sujeto
Obligado, emitié una respuesta a la solicitud de informacion la cual fue notificada el
veinte de junio a través del medio sefialado por la recurrente para oir y recibir
notificaciones, es decir, correo electronico, en consecuencia es claro que el agravio
planteado por la parte recurrente ha quedado subsanado, pues a criterio de este
Instituto, resultaria ocioso ordenar la emision de una respuesta cuando esta ya

fue generada y notificada a la parte recurrente.

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en la respuesta emitida
por el sujeto obligado, a las cuales se les concede valor probatorio, en términos de lo
dispuesto por los articulos 373, 374 y 402, del Cédigo de Procedimientos Civiles para
el Distrito Federal, ordenamiento de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, asi
como con apoyo en el criterio orientador de la tesis P. XLVI1/96 de rubro PRUEBAS.
SU VALORACION CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y DE LA
EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL
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(ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL
DISTRITO FEDERAL).*

Ahora bien, del analisis realizado a las documentales entregadas en la respuesta
complementaria se observa que el Sujeto Obligado emiti6 una respuesta en los

siguientes términos:

“L..]

En atencidn a su oficio nimero SPOTMET/DGAJ/JUDUT/2543/2025 de fecha 04 de junic de 2025, mediante el cual
remite la Solu:lltud de Acceso a Iallnf:-rmac:'-:':n Piblica con nimero de folio 093209225000810 ingresada en la
Plataforma Macional de Transparencia en la que se requiere a la Secretaria lo siguiente:

"Sofr';:{'m copia en versidn electrdnica de los dictdmenes positivos emitidos por la Comision Mixta de
Mobiliarie Urbanc de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda (SEDUVY) en relacién con el disefio del
mob:flr'ario urbano utilizado en las estaciones del sistema ECOBICI, asi como de los muebles urbanos
autorizados para la colocacion de publicidad en dichas estaciones para la empresa 5M2, 5A DECV o
cualguier otra a la que se haya emitido. La informacién solicitada debers comprender los dictamenes
emitidos entre 2010 a 2025."(Sic)

Mediante oficic nimero SPOTMET/DGAJ/DAJ/E515/2025 de fecha 17 de junio de 2025, |a Direccidn General de
Asuntos Juridicos de esta Secretaria hizo de conccimiento a esta Direccign que existe un Juicio de Nulidad en contra
del F'esmiSn:_:u Administrativo Temporal Revocahle nimero PATR/2022/014/05/0-2, el cual otorga el uso,
aprovechamiento y explotacién de los 687 muebles urbanos.

POE{ I_u :ntes expuesto, esta Direccion se encuentra juridicamente impedida para la entrega de la informacién
solicitada.

Lo anterior se emite con fundamento en lo dispuesto por los articulos 13 apartado D numerales 1° y 2°, 16 apartado G
numerales 1°, 2°, 4? }f?“ de la Constitucién Politica de la Ciudad de México: 2°, 11, 14, 16 fraccidn VI 18 y 31 fraccidn
XXVidela _L'ey Organica del Poder Ejecutivo y de la Administracién Publica de la Ciudad de Mexico; 1°, 3° fracciones | y
I, 41 fraccidn V y VIII, 235 y 236 fracciones VIl y X1, 153 Bis fracciones XX, X}1X y XXXl del Reglamento Interior del
f’udgr Elecutivo y de la Administracidn Puablica de |a Ciudad de México: 1°, 2° fracciones I, Wy 11, 4° fraccidn I, 7°
fracciones |, VI, 43, 65, 67 y 87 fraccidn VI de la Ley de Desarrollo Urbano: 63, 64, 66, 69 y 70 del Reglamento de la Ley
de Desarrolle Urbano del Distrito Federal; 4° fraccidn VIl y 9° de la Ley de la Accesibilidad para la Ciudad de México; 7°
fr.aCC.IGI'IES IX'y XIl del Reglamento para el Ordenamiento del Paisaje Urbano del Distrito Federal: Manual de Normas
Tecnicas de Accesibilidad, todos ordenamientos vigentes para la Ciudad de México.

[...]" (sic.).

4 Consultable en Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo llI, Abril de
1996, pag. 125.
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Asimismo, también se sefald lo siguiente:

“I...]
o : : : Yy s S5 &
En seguimiento 2l diverso oficio SPOTMET/DGAJ/DAJ/4510/2025 de fecha 17 de junio del presente afio, se da
cuenta de que, la informacién relacionada con la Solicitud de Acceso a la Informacién Publica con nimero de
folio 093209225000810, ingresada en la Plataforma Nacional de Transparencia, quedd reservada mediante
ACUERDO SE-02/SPOTMET/2025-02, que 2 la letra sefiala:

“De conformidad con el articulo 112 fraccion X! de lc Ley General de Transparencic y Acceso o la
Informacion Pablico y los articulos 6 fraccidn XXI y XXV, 88, 83, 90, frocciones il y Xii, 168, 171
pendltimo pérrafo, 173, 174, 178, 179, 180, 183 fraccidn Vil y 184 de la Ley de Transparencio, Acceso a
la Informacién Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudod de México, asi como el numerg! Trigésimo en
los Lineamientos Generales en Materia de Closificocion y Desclasificacion de lo Informacién, los
Integrantes del Comité de Transporencic apruebon por unonimidod de votos, la clasificacién de lo
informacién contenida en los expedientes TJ/IV-92610/2024 y TI/1i-28705/2024 correspondientes a
Juicios de accién publice, en su modalided de RESERVADA por un periodo de tres ofios ¢ hasta que la
misma encuodre en los supuestos previstos en el articulo 171 de la Ley de Transporencio, Acceso ¢ lo
Informacion Publica y Rendicidn de Cuentas de lo Ciudad de México.”

Lo que se informa para los efectos conducentes; sin otro particular, aprovecho la ocasion para enviarle un
cordial saludo.

[...]" (sic.).

De la informacion antes descrita se observa que el Sujeto Obligado ya dio respuesta
a la solicitud de informacién recurrida, acreditando la entrega de esta al particular, el

dia veinte de junio, dejando asi sin efecto el agravio formulado.

Respuesta- Solicitud de acceso a la informacion ptiblica 093209225000810

Oe <iransparencia@metropolis.cdmx.gob mxs
Destinatario
Fecha V2-0%~20 1 T5T

(B RESP 810, pdf{~1.2 MB)

C. SOLICITANTE

5¢ acjumta 1B respaests correspondients. Lo anterior, on tOrmings 2o 10 Drovwists ss los articulos 212 ¥y 213 ce la Ley de Transparencia, Accoso
@ la Infornacidn Piblics y Memaicidn de Cuentes Sc¢ 13 Cludal de México.

Sin otro particulas, aprovechc lo ocesién para emviarle un cordial saluco.

ATENTAENTE

NIDAD DE TRANSPARENCIA

DF LA SECRETARIA PLANFACION, ORDENANIENTC TERRITORIAL Y COORDIMACION
METROPOL I TANA
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Asimismo, el dos de julio de dos mil veinticinco, el sujeto obligado notificé un alcance

a la respuesta previamente notificada, tal y como se observa a continuacion:

A —

F\NU=o O
Alcance- Respuestas Solicitudes de Acceso a la Informacion Publica 093209225000810

De <transparencia@metropolis.cdmx.god. mx>

Fecho 2025-07-02 14:23

(B ACTA_SEGUNDA_SESION_EXTRAORDINARIA_2025.pcf(~3.2 MB)

En ese sentido, toda vez que, como quedd asentado en el capitulo de antecedentes,
el Sujeto Obligado emitié una respuesta durante la substanciacién del procedimiento
por medio de la cual atendio la solicitud de informacion planteada por el particular, el
agravio planteado por la parte recurrente es FUNDADO PERO INOPERANTE, pues
a criterio de este Instituto, resultaria ocioso ordenar la emisién de una respuesta

cuando ya se hizo.

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en la respuesta emitida
por el sujeto obligado y sus anexos, a las cuales se les concede valor probatorio, en
términos de lo dispuesto por los articulos 373, 374 y 402, del Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, ordenamiento de aplicacién supletoria
a la Ley de la materia, asi como con apoyo en el criterio orientador de la tesis P.
XLVI1/96 de rubro PRUEBAS. SU VALORACION CONFORME A LAS REGLAS DE
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LA LOGICA Y DE LA EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14
CONSTITUCIONAL (ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL).®

En tal virtud, es claro que la materia del recurso de revision de nuestro estudio queda
extinta y por consiguiente se dejé insubsistente el agravio, existiendo evidencia
documental obrante en autos que asi lo acreditan. Sirve de apoyo al razonamiento el

siguiente criterio emitido por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion:

“INEJECUCION DE SENTENCIA. QUEDA SIN MATERIA EL INCIDENTE CUANDO LOS
ACTOS DENUNCIADOS COMO REPETICION DE LOS RECLAMADOS HAN QUEDADO SIN
EFECTO. Cuando los actos denunciados como repeticién de los reclamados en un juicio de
garantias en que se concedi6 el amparo al quejoso hayan quedado sin efecto en virtud de una
resolucion posterior de la autoridad responsable a la que se le atribuye la repeticion de
dichos actos, el incidente de inejecucidon de sentencia queda sin materia, al no poderse
hacer un pronunciamiento sobre actos insubsistentes.” ¢

Es por todo lo anteriormente expuesto que este Organo Garante adquiere la suficiente
conviccidon de sefalar que el sujeto recurrido atendio la solicitud del particular a través

de su respuesta emitida durante la sustanciacion del procedimiento.

Con base en todo lo anteriormente sefialado, lo procedente es SOBRESEER EL
PRESENTE RECURSO POR HABER QUEDADO SIN MATERIA, con fundamento en

los articulos 244, fraccion Il 'y 249, fraccion |l de la Ley de Transparencia.

5 Consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo I, Abril de
1996, pag. 125.

6 Novena Epoca, No. Registro: 200448, Instancia: Primera Sala Jurisprudencia, Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta Il, Octubre de 1995, Materia(s): Comun Tesis: 1a./J. 13/95,
Pagina: 195.

17

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



||
ﬁ Intn EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.1985/2025

Para efectos de salvaguardar el derecho de acceso a la informacién de la parte
recurrente, nuevamente se dejan a salvo sus derechos para que en caso de que se
encuentre inconforme con el contenido de la respuesta proporcionada pueda recurrirlo
e interponer un nuevo recurso de revision, ello de conformidad a lo dispuesto en el

articulo 234 ultimo parrafo de la Ley de la materia.

TERCERO. No obstante, lo anterior, este Organo Garante concluye que la omisién de
respuesta del Sujeto Obligado, respecto de la solicitud que nos ocupa, vulneré el
derecho de acceso a la informacion de la parte recurrente al haber dado una

respuesta extemporanea.

Con base en lo anterior, el sujeto obligado dejé de observar los principios de
eficacia, legalidad, maxima publicidad, objetividad, profesionalismo y
transparencia previstos en el articulo 11 de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y transgredio
la naturaleza misma de publicidad y accesibilidad dispuesta por el articulo 13 de

la Ley de la materia.

“Articulo 13. Toda la informacién publica generada, obtenida, adquirida, transformada o en
posesién de los sujetos obligados es publica y sera accesible a cualquier persona, para lo que se
deberan habilitar todos los medios, acciones y esfuerzos disponibles en los términos y condiciones
que establezca esta Ley, la Ley General, asi como demas normas aplicables.”

En consecuencia, de lo anterior, al haber quedado acreditada la omision de respuesta
(aunque inoperante) a la solicitud de informacién objeto del presente recurso de
revision, y con fundamento en los articulos 247, 264 fraccion |, 265 y 268 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad

de México, resulta procedente DAR VISTA al Organo Interno de Control de la
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Secretaria de Planeacién, Ordenamiento Territorial y Coordinacion

Metropolitana, para que determine lo que en derecho corresponda.

Por todo lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Tercero de la presente
resolucion y con fundamento en el articulo 244, fraccion Il 'y 249, fraccion Il de la Ley
de Transparencia, se SOBRESEE el presente recurso de revision, por haber quedado

sin materia.

SEGUNDO. Por las razones sefaladas en la consideracion tercera de esta resolucion,
y con fundamento en el articulo 265 y 266 de la Ley de Transparencia, resulta
procedente DAR VISTA al Organo Interno de Control en el Sistema de Transporte

Colectivo para que resuelva lo que conforme a derecho corresponda.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, se informa a la parte recurrente que, en caso de estar inconforme con la

presente resolucion, podra impugnarla ante el Poder Judicial de la Federacion.

Asimismo, y de conformidad con Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, segun sea el caso, ante la Autoridad Garante Federal; sin poder

agotar simultdneamente ambas vias.
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CUARTO. La presente resolucion se emite de conformidad con el Articulo Transitorio
Décimo Noveno del Decreto por el que se expiden la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica; la Ley General de Protecciéon de Datos Personales
en Posesion de Sujetos Obligados; la Ley Federal de Proteccion de Datos Personales
en Posesion de los Particulares; y se reforma el articulo 37, fraccion XV, de la Ley
Organica de la Administracion Publica Federal publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el 20 de marzo de 2025, que establece que hasta en tanto las legislaturas
de las entidades federativas emitan legislacién para armonizar su marco juridico
conforme al Decreto, los organismos garantes de las mismas continuaran operando y
realizaran las atribuciones que le son conferidas a las Autoridades garantes locales,
asi como a los 6rganos encargados de la contraloria interna u homodlogos de los
poderes legislativo y judicial, asi como los érganos constitucionales autébnomos de las

propias entidades federativas en la presente Ley.

QUINTO. Notifiquese la presente resolucion al recurrente en el medio sefialado para

tal efecto y por oficio al Sujeto Obligado.
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