L Recurso de Revision en materia de Acceso a la
III 0 Informacién Publica

Expediente: INFOCDMX/RR.IP.2075/2025
Sujeto Obligado: Alcaldia La Magdalena Contreras

Comisionada Ponente: Laura Lizette Enriquez
Rodriguez

Resolucién acordada, en Sesion Ordinaria celebrada el veinte de agosto de dos mil
veinticinco, por unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, conformado por las Comisionadas y el
Comisionado Ciudadano, que firman al calce, ante Miriam Soto Dominguez, Secretaria
Técnica, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX del Reglamento

Interior de este Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.

LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADA PRESIDENTA

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MIRIAM SOTO DOMiNGUEZ
SECRETARIA TECNICA

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”,
Col. Narvarte Poniente, C.P. 03020, Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



SINTESIS CIUDADANA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.2075/2025

Sujeto Obligado:
Alcaldia La Magdalena Contreras

;CUAL FUE
o LA SOLICITUD?

Copia del documento a través del cual se designo
a personal de la Subdireccion de la Unidad de
Transparencia y los oficios que derivan de ese
movimiento, asi como un cuestionamiento relativo
a su antigliedad.

;POR QUE SE

1|

5 INCONFORMO?
- El ciudadano se inconform6 por la entrega de

-

informacion incompleta.

;QUE RESOLVIMOS?

! Confirmar la respuesta del Sujeto Obligado.

— CONSIDERACIONES
IMPORTANTES:

Palabras Clave: Unidad de Transparencia,
movimiento, alta, antigliedad, funcionario publico.

LAURA L. ENRIQUEZ RODRIGUEZ
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.2075/2025

SUJETO OBLIGADO:
Alcaldia La Magdalena Contreras

COMISIONADA PONENTE:
Laura Lizette Enriquez Rodriguez’

Ciudad de México, a veinte de agosto de dos mil veinticinco?.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.2075/2025, relativo al
recurso de revision interpuesto en contra de la Alcaldia La Magdalena Contreras,
este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos
Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, en sesion publica
resuelve CONFIRMAR la respuesta del sujeto obligado a la solicitud citada al rubro,

conforme a lo siguiente:
ANTECEDENTES

I. Solicitud. El once de junio, mediante la Plataforma Nacional de Transparencia, la
parte recurrente presentd una solicitud de acceso a la informacién, a la que le
correspondié el numero de folio 092074725001036, a través de la cual solicitd lo

siguiente:

1 Con la colaboracion de Raquel Alquicira Bautista.
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2025, salvo precision en contrario.
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Descripcion de la solicitud:

“De conformidad con el oficio AL-MACO/DGAyYF/1245/2025, donde el Mtro. Francisco J. Castro
Hernandez, Director General de Administracion y Finanzas menciona que la fecha de alta de la
C.[...] fue el 01 de noviembre de 2019, y se encuentra adscrita a la Subdireccién de la Unidad
de Transparencia. Solicita copia digital del documento mediante el cual se le designa como
personal de la Subdirecciéon de la Unidad de Transparencia, y de ser el caso los oficios que
deriven de ese movimiento. Asi mismo solicito saber si como prestadora de servicios como
honorarios asimilables a salarios, genera antigiedad al tener la fecha de alta el dia 01 de
noviembre de 2019..” (sic.).

Medio para recibir notificaciones:
Sistema de Solicitudes de Informacion de la Plataforma Nacional de Transparencia.

Formato para recibir la informacion:
Electrénico a través del Sistema de Solicitudes de Acceso a la Informacion de la PNT.

Il. Respuesta. El veinticuatro de junio, el Sujeto Obligado, a través del Sistema de
Solicitudes de Acceso a la Informacién de la PNT, notificé al particular el oficio AL-
MACO/DGAYF/1372/2025 de diecinueve de junio, suscrito por el Director General de

Administracion y Finanzas del sujeto obligado, en donde medularmente sefala:

“L..]

De conformidad al articulo & de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi

como a los articulos 1, 2, 3, 4, & fraccion XXV, 7, 13, 24 fraccién 11, 192, 193, 196, 208, 211,

212 v 219 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Plblica y Rendicién de Cuentas

de la Ciudad de México y en relacién con la informacidn solicitada de la Ciudadana -
se hace de conocimiento lo siguiente:

De acuerdo con el régimen contractual entre la prestadora de servicios y el Goblerno de la
Ciudad de México, que se formaliza a través de contratos civiles de prestacidon de servicios
por honorarios, regulados por el Cédigo Civil Federal y no por la Ley Federal del Trabajo, por lo
gue si bien, la persona prestadora de servicios fue dada de alta ante el Gobierno de la Ciudad
de México en el afio 2019, es juridicamente improcedente considerar el computo de antigledad
dado que la relacién entre la prestadora de servicios v la administracién pablica es civil.

[...T" (sic.).

lll. Recurso. El uno de julio, la parte recurrente interpuso el presente medio de

impugnacion, inconformandose esencialmente, por lo siguiente:
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“La Alcaldia La Magdalena Contreras, omite dar respuesta completa, toda vez que a en la
solicitud se requirié que se proporcionara copia digital mediante la cual se designo a la ciudadana
como personal de la Subdireccién de la Unidad de Transparencia, tal cual lo informo el Director
General de Administraciéon y Finanzas a través del oficio AL-MACO/DGAyF/1245/2025. Oficio
que se anexa.” (sic.).

IV. Turno. El dos de julio, la Comisionada Presidenta de este Instituto asigné el
numero de expediente INFOCDMX/RR.IP.2075/2025, al recurso de revision y, con
base en el sistema aprobado por el Pleno de este Instituto, lo turné a la Comisionada
Ponente, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 243 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad

de México.

V. Admisién. El cuatro de julio, con fundamento en lo establecido en los articulos 51,
fracciones | y Il, 52, 53, fraccion Il, 233, 236, y 237, 234 y 243, fraccion |, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad

de México, se admitié a tramite el presente recurso de revision.

Asimismo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fracciones Il y Il de la Ley de
Transparencia, se pone a disposicion de las partes el expediente en que se actua,
para que, dentro del plazo de siete dias habiles contados a partir del dia siguiente a
aquel en que se practicara la notificacion del acuerdo, realizaran manifestaciones,

ofrecieran pruebas y formularan alegatos.

Con la finalidad de evitar dilaciones innecesarias en la substanciacion y resolucion de
este medio de impugnacion, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 250 de la
Ley de Transparencia se requirié a las partes para que dentro del plazo otorgado

manifestaran su voluntad para llevar a cabo una Audiencia de Conciliacion.
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VI. Alegatos y Manifestaciones. Con fecha diecisiete de julio, el sujeto obligado,
remiti6 a esta ponencia el oficio AL-MACO/SUT/574/2025 de dieciséis de julio, a

través del cual, medularmente, se indica:

“L..]

“La Alcaldia La Magdalena Contreras, omite dar respuesta completa, toda ver gue a en I3
sollcitud s@ roqguirid gue se proporcionara copia digital mediante Iz cual se designe a Ia
civndadana como parsonal de la Subdireccidn de la Unidad de Transparencia, tal cual lo informo
al Director General oe Administracion y Finanras 58 itravés del oficio Al
MACO/DGAYF/ 1245 /2025, Offcio que 5S¢ anexa, ™ (sic)

SEGUNDO. - Derivado de los hechos de impugnacidn, se infarma gue mediante los aficios AL
MACOSSUT/S37/2025, remitido al Director General de Administracién v Finanzas, esta Unidad
de Transparencia remitid copla simple del aceercde de admision de fecha cuatro de julio de dos
il vesnticinco con la finalidad de manifestar la gue a su derecho convenga.

TERCERD. - Se informa que mediante el oficio AL-MACO/DGAYF/1572/2025, de fecha catorce
de jullo de 2025, suscribto por Direclor General de Administracion y Finanzas, manifiestan lo
propio con respecto al Recurso de Revisiaon INFOCDMY /RR.IP.Z075/ 2025, olredendo como
medio de prueba copia simple de los oficins en menclan,

[...]" (sic.).

De la misma forma, anexé el oficio AL-MACO/DGAyF/1572/2025 de catorce de julio
de dos mil veinticinco, suscrito por el Director General de Administracién y Finanzas

mediante el cual se sefiala lo siguiente:

“L..]

Y de c:_:lnfbrmldad con el articulo 6 de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como
los articules 1, 2, 3, 4, 6 fraccidn XXV, 7, 13, 24 fraccion 11, 192, 193, 196, 208, 211, 212 y 219 de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Plblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México,

ge hace de conocimienta gu lo gue respecta 3 la Informacidn relacionada de la Ciudadana N
. a través de |a Jefatura de Unidad Departamental de Planeacidn,
egistros v Movimientos, dependiente de la Direccldn Genaral a mi cargo, se realizd una bisgueda en el

expediente dnice de la trabajadora, por lo que se reitera que la relacitn con la ciudadana antes citada es
de cardcter civil. Cabe destacar gue la asignacidn de cada prestador de servicios a las dreas que integran
esta Unidad Administrativa es segln las necesidades del servicio, por lo que no existe documento que
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av:redi_tE la adscripcién del prestador; el contrato por honorarios implica la realizacién de servicias
especificos durante un tlempo determinado sin que exista el pago de una contraprestacion salarial, sina
de hoanorarios,

[...]" (sic.).

VII. Cierre de instruccion. El quince de agosto de dos mil veinticinco, con fundamento
en el articulo 252, en correlacion con el articulo 243, fraccidon V, ambos de la Ley de
Transparencia, se decreto el cierre de instruccién y se hace constar que el sujeto

obligado remitié sus manifestaciones y alegatos en el plazo sefialado para tal efecto.

Asimismo, no pasa desapercibido que la parte recurrente no presenté manifestaciones
ni alegatos en el plazo antes mencionado, por lo que con fundamento en lo dispuesto
por el articulo 133 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal de
aplicacién supletoria a la Ley de Transparencia, se declara precluido su derecho para

tal efecto.
En virtud de que ha sido debidamente substanciado el presente expediente, y
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucién Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI,
XXII, 214 parrafo tercero, 220, 233, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 252
y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII,
12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones lll, IV, V y VII del Reglamento
8
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Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de

Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Procedencia. El medio de impugnacion interpuesto resulté admisible
porque cumplié con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y 237 de la Ley

de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. A través del formato denominado “Detalle del medio de impugnacion”, la
parte recurrente hizo constar: su nombre, medio para oir y recibir notificaciones,
identifico al Sujeto Obligado ante el cual presentd las solicitudes, sefal6 los actos

recurridos y expuso los hechos y razones de inconformidad correspondientes.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo dispuesto
por los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito

Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia.

b) Oportunidad. La presentacién del recurso de revision es oportuna, dado que la
respuesta impugnada fue notificada el veinticuatro de junio, por lo que, al tenerse

por interpuesto al quinto dia habil siguiente, es claro que fue interpuesto en tiempo.

TERCERO. Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados
en el medio de impugnacion que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso
de las causales de improcedencia del recurso de revision, por tratarse de una cuestion
de orden publico y estudio preferente, atento a lo establecido por la Tesis
Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIA 3

3 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1988.
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“IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la

procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio de garantias.”

Analizadas las constancias que integran el recurso de revision, se advierte que el
Sujeto Obligado no hizo valer ninguna causal de improcedencia, prevista en relaciéon
con el articulo 248, mientras que este 6rgano colegiado tampoco advirtié causal de
improcedencia alguna de las previstas por la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México o su
normatividad supletoria por lo que resulta conforme a derecho entrar al estudio de

fondo y resolver el presente medio de impugnacion.

CUARTO. Analisis de fondo. Una vez realizado el analisis de las constancias que
integran el expediente en que se actua, se desprende que la resolucién consiste en
determinar si la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, misma que se detalla en
el Antecedente Il de la presente resolucion, transgredié el derecho de acceso de
acceso a la informacién de la persona recurrente, de conformidad con lo dispuesto
por la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de

Cuentas de la Ciudad de México.

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en la impresion del
formato denominado “Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacion
publica”, con numero de folio 092074725001036, del recurso de revision interpuesto
a través del Sistema de Gestion de Medios de Impugnacién; asi como de la
respuesta emitida por el Sujeto Obligado.

10
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Documentales a las cuales se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, asi como, con apoyo

en la Jurisprudencia que a continuacion se cita:

“PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE

PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL%, El articulo 402 del
Caodigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece que los Jueces, al
valorar en su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan en una
controversia judicial, deben exponer cuidadosamente los fundamentos de la valoracién
juridica realizada y de su decisién, lo que significa que la valoracion de las probanzas
debe estar delimitada por la légica y la experiencia, asi como por la conjuncién de ambas,
con las que se conforma la sana critica, como producto dialéctico, a fin de que la
argumentacion y decision del juzgador sean una verdadera expresion de justicia, es decir,
lo suficientemente contundentes para justificar la determinacion judicial y asi rechazar la
duda y el margen de subjetividad del juzgador, con lo cual es evidente que se deben
aprovechar "las maximas de la experiencia", que constituyen las reglas de vida o verdades
de sentido comun.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 309/2010. 10 de junio de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Walter

Arellano Hobelsberger. Secretario: Enrique Cantoya Herrejon.

En el presente caso, la litis consiste en determinar si la respuesta emitida por el
sujeto obligado se ajusté a los principios que rigen la materia, de conformidad con

las disposiciones normativas aplicables.

- Tesis de la decision

Los agravios planteados por la parte recurrente resultan INFUNDADOS lo que
permite CONFIRMAR Ila respuesta brindada por la Alcaldia La Magdalena

Contreras.

4 Registro No. 163972, Localizacion: Novena Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, XXXII, Agosto de 2010, Pagina: 2332, Tesis: 1.50.C.134 C,
Tesis Aislada, Materia(s): Civil
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- Razones de la decision

Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el tratamiento
del tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de informacion, la
respuesta del sujeto obligado el agravio de la parte recurrente, asi como los alegatos

formulados por el ente recurrido.

En primer lugar, por lo que concierne a la solicitud de informacién y la respuesta

otorgada por el Sujeto Obligado, en sus partes medulares, sefialan lo siguiente:

Solicitud Respuesta

Se requirioé conocer la copia del documento
a través del cual se designa a una
particular como personal de |Ia
Subdireccion de la  Unidad de
transparencia y los oficios que deriven de
ese movimiento, asi como saber si como
prestadora de servicios como honorarios
asimilables a salarios genera antigiiedad.

El sujeto obligado a través de la Direccion de
Administracién y Finanzas le indicé que la
persona de interés de encuentra contratada
bajo el régimen de prestadora de servicios
por honorarios y que no se puede generar
antigledad dado que la relacién entre la
prestadora de servicios y la administraciéon
publica es de caracter meramente civil.

Por lo anterior, la Parte Recurrente interpuso su recurso de revision, mismo que se

ilustra a continuacion:

Recurso de revision

Alegatos y manifestaciones del Sujeto

obligado

El particular se inconformé
manifestando el sujeto obligado no
entregé completa la informacion
solicitada ya que no se entrego la
copia de la designacion de la
persona de su interés como

El sujeto obligado, a través de la Direccion
General
diecisiete de julio indicé que la relacion con la
persona de interés del particular es de caracter
civil, senalando que la asignacion de cada
prestador de servicios a las areas que integran

de Administracion y Finanzas, el
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personal de la Subdireccion de la  su Unidad Administrativa es segun las

Unidad de Transparencia. necesidades del servicio, por lo que no existe
documento que acredite la adscripcion del
prestador.

Estudio del agravio: entrega de informacién que no corresponda con lo

solicitado.

Para poder justificar la decisidn anunciada, es conveniente hacer referencia a la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la

Ciudad de México, la cual establece lo siguiente:

“Articulo 1. La presente Ley es de orden publico y de observancia general en el territorio
de la Ciudad de México en materia de Transparencia, Acceso a la Informacion, Gobierno
Abierto y Rendicion de Cuentas.

Tiene por objeto establecer los principios, bases generales y procedimientos para
garantizar a toda persona el Derecho de Acceso a la Informacién Publica en posesién
de cualquier autoridad, entidad, érgano y organismo del poder Ejecutivo, Legislativo y
Judicial, Organos Auténomos, Organos Politico Administrativos, Alcaldias y/o
Demarcaciones Territoriales, Organismos Paraestatales, Universidades Publicas, Partidos
Politicos, Sindicatos, Fideicomisos y Fondos Publicos, asi como de cualquier persona fisica
o moral que reciba y ejerza recursos publicos, realice actos de autoridad o de interés publico
en la Ciudad de México.”

“Articulo 3. El Derecho Humano de Acceso a la Informacion Publica comprende solicitar,
investigar, difundir, buscar y recibir informacion.

Toda la informacién generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesién de
los sujetos obligados es publica y accesible a cualquier persona en los términos y
condiciones que se establezcan en la presente Ley, en los tratados internacionales de
los que el Estado mexicano sea parte, en la Ley General y la normatividad aplicable en sus
respectivas competencias; sélo podra ser clasificada excepcionalmente como reservada
temporalmente por razones de interés publico, en los términos dispuestos por esta Ley.”

“Articulo 6. Para los efectos de esta Ley se entiende por:

[.]

XIll. Derecho de Acceso a la Informaciéon Publica: A la prerrogativa que tiene toda
persona para acceder a la informacién generada, administrada o en poder de los sujetos
obligados, en los términos de la presente Ley:
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[.]

XXXVIIl. Rendicion de Cuentas: vista desde la perspectiva de la transparencia y el acceso
a la informacién, consiste en la potestad del individuo para exigir al poder publico
informe y ponga a disposicion en medios adecuados, las acciones y decisiones
emprendidas derivadas del desarrollo de su actividad, asi como los indicadores que
permitan el conocimiento y la forma en que las llevé a cabo, incluyendo los
resultados obtenidos; asi como la obligacién de dicho poder publico de cumplir con las
obligaciones que se le establecen en la legislacion de la materia, y garantizar mediante la
implementacién de los medios que sean necesarios y dentro del marco de la Ley, el disfrute
del Derecho de Acceso a la Informacion Publica consagrado en el articulo sexto de la
Constitucién General de la Republica;

L.T.

“Articulo 7. Para ejercer el Derecho de Acceso a la Informacién Publica no es
necesario acreditar derechos subjetivos, interés legitimo o razones que motiven el
requerimiento, ni podra condicionarse el mismo por motivos de discapacidad, salvo en el
caso del Derecho a la Proteccion de Datos Personales, donde deberd estarse a lo
establecido en la ley de proteccion de datos personales vigente y demas disposiciones
aplicables.

L.T

“Articulo 8. Los sujetos obligados garantizaran de manera efectiva y oportuna, el
cumplimiento de la presente Ley. Quienes produzcan, administren, manejen, archiven o
conserven informacién publica seran responsables de la misma en los términos de esta
Ley.

La pérdida, destruccién, alteracion u ocultamiento de la informacion publica y de los
documentos en que se contenga, seran sancionados en los términos de esta Ley.

L.T

“Articulo 17. Se presume que la informacién debe existir si se refiere a las facultades,
competencias y funciones que los ordenamientos juridicos aplicables otorgan a los
sujetos obligados.

En los casos en que ciertas facultades, competencias o funciones no se hayan ejercido, se
debe motivar la respuesta en funciodn de las causas que provoquen la inexistencia.

L.T

“Articulo 92. Los sujetos obligados deberan de contar con una Unidad de Transparencia,
en oficinas visibles y accesibles al publico, que dependera del titular del sujeto obligado y
se integrara por un responsable y por el personal que para el efecto se designe. Los sujetos
obligados haran del conocimiento del Instituto la integracion de la Unidad de
Transparencia.”

“Articulo 93. Son atribuciones de la Unidad de Transparencia:
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I. Capturar, ordenar, analizar y procesar las solicitudes de informacién presentadas ante el
sujeto obligado;

[.]

IV. Recibir y tramitar las solicitudes de informacion, asi como darles seguimiento hasta la
entrega de la misma, haciendo entre tanto el correspondiente resguardo;

L.T

“Articulo 112. Es obligacién de los sujetos obligados:

[.]

V. Poner a disposicion las obligaciones de transparencia en formatos abiertos, utiles y
reutilizables, para fomentar la transparencia, la colaboracion y la participacion ciudadana;”

“Articulo 208. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos que
se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con
sus facultades, competencias o funciones en el formato en que el solicitante manifieste,
de entre aquellos formatos existentes, conforme a las caracteristicas fisicas de la
informacion o del lugar donde se encuentre asi lo permita.

En el caso de que la informacién solicitada consista en bases de datos se debera privilegiar
la entrega de la misma en Formatos Abiertos.

L.T

“Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes se
turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la informacién o deban
tenerla de acuerdo a sus facultades competencias y funciones, con el objeto de que
realicen una busqueda exhaustiva y razonable de la informacién solicitada.

L.T

“Articulo 219. Los sujetos obligados entregaran documentos que se encuentren en
sus archivos. La obligacion de proporcionar informacion no comprende el procesamiento
de la misma, ni el presentarla conforme al interés particular del solicitante. Sin perjuicio de
lo anterior, los sujetos obligados procuraran sistematizar la informacion

L.T

De la normativa previamente citada, se desprende lo siguiente:

e El objeto de la Ley de la materia, es garantizar a toda persona el derecho de
acceso a la informacién publica en posesion de cualquier autoridad, entidad,
6rgano y organismo del Poder Ejecutivo, Legislativo y Judicial, Organos

Auténomos, Organos Politico Administrativos, Alcaldias y/o Demarcaciones

15

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



||
ﬁ Intn EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.2075/2025

Territoriales, Organismos Paraestatales, Universidades Publicas, Partidos
Politicos, Sindicatos, Fideicomisos y Fondos Publicos, asi como de cualquier
persona fisica o moral que reciba y ejerza recursos publicos, realice actos de

autoridad o de interés publico en la Ciudad de México.

e Toda la informacion generada, obtenida, adquirida, transformada o en
posesion de los sujetos obligados es publica y accesible a cualquier persona

en los términos y condiciones que se establezcan las leyes de la materia.

e Los sujetos obligados deben otorgar acceso a los documentos que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de

acuerdo con sus facultades, competencias y funciones.

En este sentido, es de recordar que el hoy recurrente, en su solicitud inicial, requirio
conocer la copia de la designacidén de un particular al area de la Subdireccion de la
Unidad de Transparencia y los oficios que deriven de ese movimiento, asi como

conocer si como prestador de servicios por honorarios genera antiguedad.

Por lo anterior, el sujeto obligado a través de la Direccion de Administraciéon y
Finanzas le indico que la persona de interés de encuentra contratada bajo el régimen
de prestadora de servicios por honorarios y que no se puede generar antigiedad
dado que la relacion entre la prestadora de servicios y la administracion publica es

de caracter meramente civil.

Del recurso de revisidon, se desprende que el particular se duele por la entrega de
informacion incompleta ya que no se le otorgd el nombramiento de la persona de su
interés. Asi, el sujeto obligado en via de alegatos y manifestaciones reiteré y

robustecio su respuesta inicial.
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Dicho lo antes mencionado, es necesario recordar la naturaleza juridica del contrato
de prestacion de servicios por honorarios, el cual es un acuerdo de voluntades
regulado principalmente por el Cédigo Civil Federal asi como por el Cédigo Civil de
la Ciudad de México, a través del cual una persona (prestador de servicios) se obliga
a realizar a favor de otra (cliente o comitente) una actividad licita y determinada sin
que exista relacién laboral alguna, y a cambio de una remuneraciéon econémica
denominada “honorarios”, pudiendo pactarse montos, formas y periodicidad de

pagos.

Bajo la misma linea argumental, es necesario precisar que dicho contrato no se
rige por la Ley Federal del Trabajo, sino por el derecho civil ya que el prestador
de servicios por honorarios no se encuentra subordinado, esto es, que el
prestador de servicios actua de forma auténoma, sin estar sujeto a horarios, 6rdenes

jerarquicas o reglamentos internos del cliente.

En conclusiéon, el contrato de prestacion de servicios por honorarios es un
instrumento juridico flexible que permite la colaboraciéon entre las partes sin
que se cree una relacion laboral, siempre que se respete la independencia técnica

y administrativa del prestador.

Asi, al tratarse de un contrato con caracter civil y no laboral, no existe un
documento de la designacion de la persona de su interés a la Subdireccion de
la Unidad de Transparencia, tal y como lo sefalé el sujeto obligado en su respuesta
inicial y a través de su reiteracidén en via de alegatos y manifestaciones enviadas a

este Instituto el diecisiete de julio.
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Lo ya mencionado tiene su fundamento en los hechos notorios que son la naturaleza
juridica del contrato de prestacion de servicios por honorarios. Esto, con fundamento
en el primer parrafo, del articulo 125 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la
Ciudad de México y el diverso 286 del Codigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, ordenamientos de aplicacion supletoria a la ley de la materia, que a

la letra disponen:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE MEXICO

Articulo 125.- La resolucion del recurso se fundara en derecho y examinara todos y cada
uno de los agravios hechos valer por el recurrente, teniendo la autoridad competente la
facultad de invocar hechos notorios; pero cuando uno de los agravios sea suficiente para
desvirtuar la validez del acto impugnado, bastara con el examen de dicho punto.

CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL

Articulo 286.- Los hechos notorios no necesitan ser probados y el Juez puede invocarlos,
aunqgue no hayan sido alegados por las partes.

Asimismo, da sustento a la determinacion anterior, la siguiente Jurisprudencia
emitida por el Poder Judicial de la Federacion: HECHO NOTORIO. PARA QUE SE
INVOQUE COMO TAL LA EJECUTORIA DICTADA CON ANTERIORIDAD POR
EL PROPIO ORGANO JURISDICCIONAL, NO ES NECESARIO QUE LAS
CONSTANCIAS RELATIVAS DEBAN CERTIFICARSE®.

Por lo expuesto en el presente Considerando, y con fundamento en el articulo 244,
fraccion Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de Meéxico, los agravios del particular resultan

INFUNDADOS toda vez que el Sujeto obligado otorgé los motivos y razones por

> Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; V, Enero de 1997;Tesis: XXII. J/12;Pagina: 295
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las cuales no podia atender lo peticionado. En consecuencia, resulta procedente
CONFIRMAR la respuesta emitida por el Sujeto Obligado.

CUARTO. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que servidores publicos
del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la Contraloria General

de la Ciudad de México.

Por todo lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Cuarto de esta resolucion,
y con fundamento en el articulo 244, fraccion lll de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informaciéon Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se

CONFIRMA |a respuesta emitida por el Sujeto Obligado.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, se informa a la parte recurrente que en caso de estar inconforme con la

presente resolucion, podra impugnarla ante el Poder Judicial de la Federacion.
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Asimismo, y de conformidad con Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, segun sea el caso, ante la Autoridad Garante Federal; sin poder

agotar simultdneamente ambas vias.

TERCERO. La presente resolucion se emite de conformidad con el Articulo
Transitorio Décimo Noveno del Decreto por el que se expiden la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; la Ley General de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados; la Ley Federal de Proteccion
de Datos Personales en Posesiéon de los Particulares; y se reforma el articulo 37,
fraccion XV, de la Ley Organica de la Administracién Publica Federal publicado en el
Diario Oficial de la Federacion el 20 de marzo de 2025, que establece que hasta en
tanto las legislaturas de las entidades federativas emitan legislacién para armonizar
su marco juridico conforme al Decreto, los organismos garantes de las mismas
continuaran operando y realizaran las atribuciones que le son conferidas a las
Autoridades garantes locales, asi como a los érganos encargados de la contraloria
interna u homologos de los poderes legislativo y judicial, asi como los 6rganos

constitucionales autbnomos de las propias entidades federativas en la presente Ley.

CUARTO. Notifiquese la presente resolucién al recurrente en el medio sehalado para

tal efecto y por oficio al sujeto obligado.
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