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SINTESIS CIUDADANA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.2210/2025
Sujeto Obligado:

Secretaria del Medio Ambiente

;CUAL FUE
LA SOLICITUD?

Solicitd el expediente SEDEMA/DGEIRA/DEIAR/003759 con
fecha de ingreso del pasado 22 de mayo de 2025.

¢(POR QUE SE
INCONFORMO?

La persona recurrente se inconforma por la falta de basqueda
exhaustiva en la respuesta.

;QUE RESOLVIMOS?

! Se determiné revocar la respuesta del sujeto obligado.

- CONSIDERACIONES
IMPORTANTES:

Palabras Clave: expediente, Direccidon, Regulacion Ambiental,
cumplimiento, Construccion.

LAURA L. ENRIQUEZ RODRIGUEZ
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.2210/2025

SUJETO OBLIGADO:
Secretaria del Medio Ambiente.

COMISIONADA PONENTE:
Laura Lizette Enriquez Rodriguez’

Ciudad de México, a veintisiete de agosto de dos mil veinticinco?

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.2210/2025,
interpuesto en contra de la Secretaria del Medio Ambiente se formula resolucién
en el sentido REVOCAR la respuesta del sujeto obligado, con base en los

siguientes:
ANTECEDENTES

I. Solicitud. El doce de junio, mediante la Plataforma Nacional de Transparencia, la
parte recurrente presenté una solicitud de acceso a la informacién, la cual fue
presentada oficialmente el mismo dia. la que le correspondié el numero de folio
090163725001262, a través de la cual solicitd lo siguiente:

Descripcion de la solicitud:

Requiero el expediente completo que se ingreso a la Direccion de Evaluaciéon de
Impacto Ambiental y Riesgo adjunta a la Direccion General de Evaluacion y Regulacion
Ambiental con el que se obtuvo la autorizacién de la Declaratoria de Cumplimiento
Ambiental de Construccion con folio de ingreso 004933/25, expediente
SEDEMA/DGEIRA/DEIAR/003759 con fecha de ingreso del pasado 22 de mayo de

1 Con la colaboracion de Valeria Sayane Cedano Jiménez.
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2025, salvo precision en contrario.
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2025, para el proyecto que se pretende construir en la calle Aristoteles 213, colonia
Polanco IV seccion, alcaldia Miguel Hidalgo , cp. 11550. A continuacién detallo la
informacion que requiero para su consulta en formato digital o fisico: 1.- Formato de
Ingreso debidamente requisitado por el promovente (Beatriz Loyo Guzman) y prestador
de servicios ambientales (Alma Bibiana Dominguez Tovar PSA-269) con sellos y firmas
autografas de los funcionarios publicos que evaluaron y autorizaron el tramite. 2.-
Formato de Autorizacion de Plan de Manejo de Residuos de la Construccion y
Demolicién para tramites en materia de Impacto Ambiental debidamente requisitado
por el promovente (Beatriz Loyo Guzman) y prestador de servicios ambientales (Alma
Bibiana Dominguez Tovar PSA-269) con sellos y firmas autégrafas de los funcionarios
publicos que evaluaron y autorizaron el tramite. 3.- Lineamientos para la elaboracién
de la Declaratoria de Cumplimiento Ambiental de Construccion firmada por el prestador
de servicios ambientales (Alma Bibiana Dominguez Tovar PSA-269), 4.- Memoria
Arquitecténica Descriptiva con cuadro de areas y firmada por el prestador de servicios
ambientales (Alma Bibiana Dominguez Tovar PSA-269), 5.- Planos Arquitectonicos de
cada nivel, conjunto, cortes y fachadas con cuadro de areas. 6.- Dictamen de Areas de
Conservacion Patrimonial emitido por la Secretaria de Desarrollo Urbano para el
proyecto ubicado en la calle Aristételes 213, colonia Polanco IV seccidn, alcaldia Miguel
Hidalgo , cp. 11550. 7.-Valoracion de Area verde conforme a la NADF-006-RNAT-2016
debidamente requisitada y firmada por el Dictaminador Técnico Forestal adscrito a la
Secretaria del Medio Ambiente y por el prestador de servicios ambientales (Alma
Bibiana Dominguez Tovar PSA-269). 8.- Acreditacion del Dictaminador Técnico
Forestal cruzada con el domicilio del proyecto. 9.- Comprobante del Resarcimiento
fisico (Proyecto de Arquitectura del Paisaje) o en su caso el comprobante del
resarcimiento econémico (Comprobante Electronico de Pago y Justificacion técnica del
por que no se puede llevar a cabo la restitucion fisica de la afectacion de area verde).
10.- Reporte Fotografico del interior y del exterior del predio en cuestion. Reitero que
se solicita la informacién en formato digital o en su caso de estar imposibilitados se me
asigne una cita para consultar el expediente de forma fisica en el archivo de la Direccion
de Evaluacion de Impacto Ambiental y Riesgo con el objetivo de tomar evidencia
fotogréfica del cumplimiento a la normatividad ambiental aplicable de la Ciudad de
México en materia de impacto ambiental.

[Sic.]

Datos complementarios:

Declaratoria de Cumplimiento Ambiental de Construccion con folio de ingreso
004933/25, expediente SEDEMA/DGEIRA/DEIAR/003759 con fecha de ingreso del
pasado 22 de mayo de 2025, para el proyecto que se pretende construir en la calle
Aristoteles 213, colonia Polanco IV seccion, alcaldia Miguel Hidalgo , cp. 11550.

Medio para recibir notificaciones:
Correo electrénico

Formato para recibir la informacion:
Cualquier otro medio incluido los electrénicos

Asimismo, el particular adjunté la siguiente imagen:
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Il. Respuesta. El cuatro de julio el Sujeto Obligado, a través del Sistema de
Solicitudes de Acceso a la Informacion de la PNT, notificd al particular el oficio
SEDEMA/DGEIRA/TRANSPARENCIA/187/2025 de cuatro de julio, suscrito por el
Subdirector de Asuntos Juridicos y Atencién a Organos de Control, el cual,
menciona lo siguiente:

[...]

Me refiero al oficio nimero SEDEMA/UT/0736/2025 de fecha trece de junio de dos mil veinticinco; mediante
el cual, se hace del conocimiento a la Direccion General de Evaluacion de Impacto y Regulacién Ambiental
(DGEIRA) la recepcién de la solicitud de acceso a la informacién publica con nimero de folio
090163725001262; a través de la cual solicit6 atender lo siguiente:

“Requiero el expediente completo que se ingresé a la Direccién de Evaluacion de Impacto y Riesgo adjunta 2 la
Direccién General de Evaluacién y Regulacién Ambiental con el que se obtuvo la autorizacion de la Declaratoria de
Cumplimiento  Ambiental de  Construccion con  folio de ingreso  004933/25  expediente
SEDEMA/DGEIRA/DEIAR/003759 con fecha de ingreso del pasado 22 de mayo de 2025, para el proyecto que se
pretende construir en la calle Aristételes 213, colonia Polanco IV seccidn, alcaldia Miguel Hidalgo, cp 11550. A
continuacién detallo la informacién que requiero para su consulta en formato digital o fisico: 1. Formato de Ingreso
debidamente requisitado por el promovente (Beatriz Loyo Guzman) y prestador de servicios ambientales (Alma Bibiana
Dominguez Tovar PSA-269) con sellos y firmas de los funcionarios publicos que evaluaron y autorizaron el trémite. 2.-
Formato de Autorizacion de Plan de Manejo de Residuos de la Construccién y Demolicion para tramites en materia de
Impacto Ambiental debidamente requisitado por el promovente (Beatriz Loyo Guzmaén) y prestador de servicios
ambientales (Alma Bibiana Dominguez Tovar PSA-269) con sellos y firmas de los funcionarios publicos que evaluaron
y autorizaron el trdmite. 3.- Lineamientos para la elaboracién de la Declaratoria de Cumplimiento Ambiental de
Construccion firmada por el prestador de servicios ambientales (Alma Bibiana Dominguez Tovar PSA-269). 4.-
Memoria Arquitectdnica Descriptiva con cuadro de dreas y firmada por el prestador de servicios ambientales (Alma
Bibiana Dominguez Tovar PSA-269). 5.- Planos Arquitectdnicos de cada nivel, conjunto, cortes, fachadas con cuadro
de dreas. 6.- Dictamen de Areas de Conservacién Patrimonial emitido por la Secretaria de Desarrollo Urbano para el
proyecto ubicado en la calle Aristételes 213, colonia Polanco IV seccibn, alcaldia Miguel Hidalgo, cp 11550. 7.-
Valoracion de Area verde conforme a la NADF-006-RNAT-2016 debidamente requisitada y firmada por el Dictaminador
Técnico Forestal adscrito a la Secretaria del Medio Ambiente y por el prestador de servicios ambientales (Alma Bibiana
Dominguez Tovar PSA-269). 8.- Acreditacion del Dictaminador Técnico Forestal cruzada con el domicilio del proyecto.
9.- Comprobante de Resarcimiento fisico (Proyecto de Arquitectura del Paisaje) o en su caso el comprobante de
resarcimiento econémico (Comprobante electrénico de Pago y Justificacién técnica del por que no se puede llevar 2
cabo la restitucion fisica de la afectacion de drea verde). 10.- Reporte fotogréfico del interior y exterior del predio en
cuestion. Reitero que se solicita la informacidn en formato digital o en su caso de estar imposibilitados se me asigne
una cita para consultar el expediente de forma fisica en el archivo de la Direccién de Evaluacién de Impacto Ambiental
¥ Riesgo con el objetivo de tomar evidencia fotogréfica del cumplimiento de la normatividad ambiental aplicable de Ia
Ciudad de México en materia de impacto ambiental. Declaratoria de Cumplimiento Ambiental de Construccidén con
folio de ingreso 004933/25, expediente SEDEMA/DGEIRA/DEIAR/003759 con fecha de ingreso del pasado 22 de mayo
de 2025, para el proyecto que se pretende construir en la calle Aristételes 213, colonia Polanco IV seccidn, alcaldia
Miguel Hidalgo, cp. 11550. “(Sic).

Al respecto, me permito hacer de su conocimiento que de conformidad con lo establecido en los articulos, 24
fracciones | y Il, 28, 208 y 211 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicidn de

Cu s de la Ciudad de México (LTAIPRC), 41 fracciones XIV, XV y XVIIl y 184 del Reglamento Interior del
odef Bjecutivo y de la Administracion Publica de la Ciudad de México, con los datos proporcionados en la
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Solicitud de Informacién Publica ingresada, después de realizar una blsqueda amplia y exhaustiva en los
archivos fisicos y electrénicos que obran en la DGEIRA, no se localizé la informacién en los términos
solicitados.

Lo anterior, en cumplimiento a los principios de méxima publicidad, eficacia, sencillez, prontitud, expeditez y
libertad de la informacién que tenemos todos los sujetos obligados en términos de la LTAIPRC.

[Sic.]

lll. Recurso. El quince de julio, la parte recurrente interpuso el presente medio de
impugnacion, inconformandose esencialmente, por lo siguiente:
[...]

No se me entrego la informacion solicitada, ya que de acuerdo con el oficio de respuesta
emitido por el Subdirector de Asuntos Juridicos y Atencién a Organos de Control el Lic.
Christian Enrique Fontaine Cadena manifiesta lo siguiente .."con los datos
proporcionados en la solicitud de informacion publica ingresada, después de realizar una
busqueda amplia y exhaustiva en los archivos fisicos y electrénicos que obran en la
DGEIRA, no se localizo informacién en los términos solicitados”.

Sin embargo en la pagina de la SEDEMA ya aparece la autorizacion de la Declaratoria
de Cumplimiento Ambiental con los datos que proporcionamos en la anterior solicitud de
informacion, les comparto el link con accesos directo al listado emitido por la DGEIRA en
el cual se identifica en el numero 19 de la pagina 5 del listado el proyecto en cuestion,
asimismo, se observa que la informacion como nombre del promovente, domicilio del
proyecto y folios corresponden a los que proporcione en mi solicitud de informacion.
https://www.sedema.cdmx.gob.mx/storage/app/media/DGEIRA/dca2025/SEDEMA_DG
EIRA_DEIAR_004558-2025.pdf

Por lo tanto solicito de la manera mas atenta que cumplan con su trabajo y exijo que no
oculten la informacién que se le ha solicitado, por lo que, vuelvo a solicitar la siguientes
informacion:

Requiero el expediente completo que se ingreso a la Direccion de Evaluacién de Impacto
Ambiental y Riesgo adjunta a la Direccion General de Evaluacion y Regulacion Ambiental
con el que se obtuvo la autorizacion de la Declaratoria de Cumplimiento Ambiental de
Construccion con folio de ingreso  004933/25, DEIAR-DCA-0702/2025
SEDEMA/DGEIRA/DEIAR/003759 con fecha de ingreso del pasado 22 de mayo de 2025,
para el proyecto que se pretende construir en la calle Aristoteles 213, colonia Polanco IV
seccion, alcaldia Miguel Hidalgo , cp. 11550.

A continuacién detallo la informacién que requiero para su consulta en formato digital o
fisico: 1.- Formato de Ingreso debidamente requisitado por el promovente (Beatriz Loyo
Guzman) y prestador de servicios ambientales (Alma Bibiana Dominguez Tovar PSA-
269) con sellos y firmas autografas de los funcionarios publicos que evaluaron y
autorizaron el tramite. 2.- Formato de Autorizacion de Plan de Manejo de Residuos de
la Construccion y Demolicion para tramites en materia de Impacto Ambiental
debidamente requisitado por el promovente (Beatriz Loyo Guzman) y prestador de
servicios ambientales (Alma Bibiana Dominguez Tovar PSA-269) con sellos y firmas
autografas de los funcionarios publicos que evaluaron y autorizaron el tramite. 3.-
Lineamientos para la elaboracién de la Declaratoria de Cumplimiento Ambiental de
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Construccion firmada por el prestador de servicios ambientales (Alma Bibiana
Dominguez Tovar PSA-269), 4.- Memoria Arquitectonica Descriptiva con cuadro de
areas y firmada por el prestador de servicios ambientales (Alma Bibiana Dominguez
Tovar PSA-269), 5.- Planos Arquitectonicos de cada nivel, conjuntd, cortes y fachadas
con cuadro de areas. 6.- Dictamen de Areas de Conservacion Patrimonial emitido por la
Secretaria de Desarrollo Urbano para el proyecto ubicado en la calle Aristoteles 213,
colonia Polanco IV seccién, alcaldia Miguel Hidalgo , cp. 11550. 7.-Valoracion de Area
verde conforme a la NADF-006-RNAT-2016 debidamente requisitada y firmada por el
Dictaminador Técnico Forestal adscrito a la Secretaria del Medio Ambiente y por el
prestador de servicios ambientales (Alma Bibiana Dominguez Tovar PSA-269). 8.-
Acreditacion del Dictaminador Técnico Forestal cruzada con el domicilio del proyecto. 9.-
Comprobante del Resarcimiento fisico (Proyecto de Arquitectura del Paisaje) o en su
caso el comprobante del resarcimiento econdémico (Comprobante Electronico de Pago y
Justificacién técnica del por que no se puede llevar a cabo la restitucion fisica de la
afectacion de area verde). 10.- Reporte Fotografico del interior y del exterior del predio
en cuestion. Reitero que se solicita la informacién en formato digital. [Sic.]

IV. Turno. El quince de julio, la Comisionada Presidenta de este Instituto asigno el
numero de expediente INFOCDMX/RR.IP.2210/2025, al recurso de revision y, con
base en el sistema aprobado por el Pleno de este Instituto, lo turné a la Comisionada
Ponente, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 243 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informaciéon Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México.

V. Admision. El dieciocho de julio con fundamento en lo establecido en los articulos
51, fracciones | y Il, 52, 53, fraccion |, 233, 236, y 237, 234, y 243, fraccién |, de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de

la Ciudad de México, se admitié a tramite el presente recurso de revisién.

Asimismo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fracciones Il y lll de la Ley de
Transparencia, se pone a disposicion de las partes el expediente en que se actua,
para que, dentro del plazo de siete dias habiles contados a partir del dia siguiente
a aquel en que se practicara la notificacion del acuerdo, realizaran manifestaciones,

ofrecieran pruebas y formularan alegatos.
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Con la finalidad de evitar dilaciones innecesarias en la substanciacion y resolucién
de este medio de impugnacion, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 250
de la Ley de Transparencia se requirio a las partes para que dentro del plazo

otorgado manifestaran su voluntad para llevar a cabo una Audiencia de Conciliacién.

VI. Manifestaciones, Alegatos del Sujeto Obligado y respuesta
complementaria del sujeto obligado. El doce de agosto de dos mil veinticinco, a
través de la Plataforma Nacional, el Sujeto Obligado remitié el oficio
SEDEMA/UT/0948/2025 de misma fecha de recepcion suscrito por la Responsable

de la Unidad de Transparencia por medio del cual informa lo siguiente:

[.]

I1l. CONTESTACION A LOS AGRAVIOS QUE LE CAUSA EL ACTO RECLAMADO

Del anéli;is de Iqs agravios se puede apreciar que, el recurrente impugna la veracidad de la respuesta emitida
por el sujeto obligado, por lo que existe una causal de improcedencia, en términos de la fraccién V del articulo
248 de la Ley en cita:

“Articulo 248. El recurso seré desechado por improcedente cuando:
([

...

...

V...

V. Se impugne la veracidad de la informacién proporcionada; o...”

*Enfasis afiadido

Ahora pien, la respuesta emitida por la Direccién General de Evaluacién de Impacto y Regulacion Ambiental,
contenida en el oficio SEDEMA/DGEIRA/TRANSPARENCIA/0187/2025 de fecha 04 de julio del afio en curso,
que en su parte medular se hizo en los siguientes términos:

Al respecto, me permito hacer de su conocimiento que de conformidad con lo establacid
fracciones |y Il, 28, 208 y 211 de la Ley de Transparencia, Acceso z Iz |

solicitados.
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En todo momento, este pronunciamiento acatd los articulos 6° Constitucional, 4° de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica y 2° de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

En consecuencia, esta dependencia emitid su respuesta en apego a estos principios, lo cual puede verificar
este Instituto, y con ello se desvirttan los argumentos vertidos por el hoy recurrente.

Con ello, se demuestra la veracidad de la respuesta emitida al solicitante dentro del oficio
SEDEMA/DGEIRA/TRANSPARENCIA/0187/2025 de fecha 04 de julio del afio en curso, toda vez que se
acredita que se hizo la bisqueda exhaustiva de la informacién solicitada, agotando los principios de
congruencia al existir concordancia entre el requerimiento formulado por el particular y la respuesta
proporcionada por este sujeto obligado; asi como el principio de exhaustividad, ya que dicha respuesta se
refirié expresamente al punto solicitado. Por lo anterior, este sujeto obligado atendié ambos principios, ya
que la respuesta guarda una relacién Iégica con lo solicitado y se atendié de manera puntual y expresa.

Asimismo, la Unidad de Transparencia de este sujeto obligado turné la solicitud de mérito a la unidad
administrativa competente para atenderla, en este caso la Direccién General de Evaluacién de Impacto y
Regulacién Ambiental, para que emitiera el pronunciamiento respectivo dentro de sus facultades conferidas
en el articulo 184 del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracién Piblica de la Ciudad de
México, por lo que, la gestién de la solicitud cumplié con lo establecido en el articulo 211 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, que se cita a
continuacion:

“Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes se turnen a todas las Areas competentes que
cuenten con la informacién o deban tenerla de acuerdo a sus facultades, competencias y funciones, con el objeto de que realicen
una busqueda exhaustiva y razonable de la informacién solicitada.”

Por lo anterior, se puede apreciar que nunca se le negé la informacién, no existié omisién alguna, tampoco se
restringi6 dato alguno de lo solicitado y en todo momento se garantizé el derecho humano de acceso a la
informacién publica de la hoy recurrente, a través de una respuesta proporcionada. En ese sentido, no se
vulnerd el derecho humano de acceso a la informacién publica del hoy recurrente, por lo que la informacion
proporcionada fue clara, precisa y completa, sin violar derecho humano, entregandose en tiempo y forma. En
tal virtud, los argumentos de la hoy recurrente son a todas luces equivocos. Lo anterior es asi, de conformidad
con lo estipulado en el numeral 24, fraccién Il, de la Ley en la materia, el cual estipula lo siguiente:

Articulo 24. Para el cumplimiento de los objetivos de esta Ley, los sujetos obligados deberdn cumplir
con las siguientes obligaciones, seglin corresponda, de acuerdo a su naturaleza:

)

II. Responder sustancialmente a las solicitudes de informacién que les sean formuladas;

*Lo resaltado es propio.

10
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Aunado a lo anterior, el articulo 5 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicable de
manera supletoria de conformidad con lo dispuesto en el numeral 48, fraccién Ill, de la Ley aplicable en la
materia, sefiala que la actuacidon de los entes publicos se llevara a cabo bajo el principio de buena f por lo
que las actuaciones de este Sujeto Obligado se rigen al amparo de dicho dispositivo legal, motivo por el que la
informacién entregada al peticionario resulta la aplicable a su solicitud, toda vez que este Sujeto Obligado
cuenta con la misma dentro de sus archivos. A fin de robustecer lo anterior, sirve de sustento el siguiente
criterio jurisprudencial:

Epoca: Décima Epoca; Registro: 2008952; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis:
Jurisprudencia; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién; Libro 17, Abril de 2015, Tomo II;
Materia(s): Civil; Tesis: 1.30.C. J/11 (10a.); Pagina: 1487;

DOCTRINA DE LOS ACTOS PROPIOS. SU DERIVACION INMEDIATA Y DIRECTA DEL PRINCIPIO
GENERAL DE BUENA FE. La buena fe se define como la creencia de una persona de que actda conforme
a derecho; constituye un principio general del derecho, consistente en un imperativo de conducta
honesta, diligente, correcta, que exige a las personas de derecho una lealtad y honestidad que excluya

toda intencion maliciosa. Es base inspiradora del sistema legal y, por tanto, posee un alcance absoluto
e irradia su influencia en todas las esferas, en todas las situaciones y en todas las relaciones juridicas.

Ahora bien, a partir de este principio, la doctrina y la Jjurisprudencia han derivado diversas instituciones,
entre las que por su importancia para la resolucién de problemas juridicos destaca la llamada doctrina o
teoria de los actos propios, que deriva de la regla consignada en el brocardo que reza: venire contra
factum proprium, nulla conceditur, la cual se basa en la inadmisibilidad de que un litigante fundamente
Su postura al invocar hechos que contrarien sus propias afirmaciones o asuma una actitud que lo
coloque en oposicién con su conducta anterior y encuentra su fundamento en la confianza despertada
en otro sujeto de buena fe, en razén de una primera conducta realizada, la cual quedaria vulnerada si se
estimara admisible aceptar y dar curso a una pretension posterior y contradictoria.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 614/2011. 8 de diciembre de 2071. Unanimidad de votos. Ponente: Victor Francisco
Mota Cienfuegos. Secretaria: Maria Estela Espaiia Garcia.

Amparo directo 183/2012. Comunicaciones Nextel de México, S.A. de C.V. 19 de abril de 2012.
Unanimidad de votos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secretaria: Ariadna Ivette Chavez
Romero.

Amparo en revision 85/2012. lleana Fabiola Terén Camargo. 19 de abril de 2072. Unanimidad de votos.
Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secretaria: Ariadna Ivette Chavez Romero.

Amparo directo 237/2012. Mireya Leonor Flores Nares. 10 de mayo de 2012. Unanimidad de votos.
Ponente: Nedfito Lopez Ramos. Secretario: José Luis Evaristo Villegas.

Amparo en revision 96/2014. Isaac Romano Metta. 15 de enero de 2075. Unanimidad de votos. Ponente:
Laura Diaz Jiménez, secretaria de tribunal autorizada por la Comision de Carrera Judicial del Consejo de
la Judicatura Federal para desempefiar las funciones de Magistrada. Secretaria: Nashieli Simancas Ortiz.
Esta tesis se publicé el viernes 24 de abril de 2015 a las 09:30 horas en el Semanario Judicial de la
Federacién y, por ende, se considera de aplicacién obligatoria a partir del lunes 27 de abril de 2015, para
los efectos previstos en el punto séptimo del Acuerdo General Plenario 19/2013.
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IV. CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO

Expuesto lo anterior, previo estudio de los argumentos vertidos por el hoy recurrente, es procedente invocar la
causal de improcedencia que se actualiza en el presente asunto, contemplada en la fraccion V del articulo
248, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México.

En tal virtud, es claro que la materia del presente recurso de revision se ha extinguido y por ende se ha dejado
insubsistente el agravio expresado por la parte recurrente.

Por lo anteriormente vertido, es procedente invocar la causal de sobreseimiento, contemplada en el articulo
249 fraccién Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Piblica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México.

Bajo esa tesitura, es preciso resaltar que el articulo 32, parrafo segundo, de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México, sefiala que la actuacién administrativa de la autoridad y la de los
interesados se sujetaran al principio de buena fe. Bajo ese entendido, es preciso sefialar que el presente
Sujeto Obligado actué en todo momento bajo el citado principio, ya que en todo momento se garantizé su
derecho de acceso a la informacién publica, es decir la respuesta primigenia entregada al hoy recurrente,
cumple con la fundamentacién y motivacion correspondiente, por lo que sus hechos y agravios en los cuales
funda su inconformidad carecen de razén y sentido.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, se solicita sobreseer el presente Recurso de Revisién, toda vez
que, de la respuesta otorgada al hoy recurrente, se advierte que el acto que recurre ha sido atendido por
este Sujeto Obligado, lo anterior de conformidad con lo establecido en el numeral 249 fraccién |l de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Piblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, como se ha
venido manifestando.
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V. ALEGATOS
En virtud de lo antes sefialado, se concluye que la respuesta p.rimigenig emitida por este sujeto obligado ste
uentra Imente ada erecho, al haber orcionado a la parte recurrente una respuesta

bidamente fundada y motivada en sus extremos, por lo cual sus agravi'os resultan infundados, ir}gperantesI
e improcedentes, tal como se ha venido sefialando, por lo que dgl estudio de los argumento's, vc\a/rté claz rr:iZL E)
hoy recurrente, es procedente invocar la causal de impfc?cedgngla, contemp_l§da enla fraccn:jn | giudad o
248 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la

Meéxico.

En ese sentido, tome Usted a consideracion que el presente qugto Obligado actg? conforme a derecho, a fin
de otorgar a la hoy recurrente una respuesta apropiada a su solicitud de informacion.

Ahora bien, es de suma importancia resaltar que, la respuesta primigenia, cumple con los requisitos de
fundamentacién y motivacion que todo acto de autoridad debe contener, por lo anterior, se tiene que este
Sujeto Obligado, atiende el principio de exhaustividad previsto en la fraccién VI, del articulo 6 de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion supletoria a la ley de materia, asi como la
Tesis Jurisprudencial nlimero 238212, emitida por la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, los cuales
disponen lo siguiente:

“Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que retnan los siguientes elementos:

(-)

VIII. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precisién el o los preceptos legales aplicables, asi como las circunstancias
especiales, razones particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en consideracién para la emisién del acto, debiendo
existir una adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y constar en el propio acto administrativo;

“Tesis
Registro digital: 238212

Instancia: Segunda Sala

Séptima Epoca

Materia(s): Comun

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion. Volumen 97-102, Tercera Parte, pagina 143.
Tipo: Jurisprudencia.

FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.

De acuerdo con el articulo 16 de la Constitucion Federal, todo acto de autoridad debe estar adecuada y suficientemente fundado y
motivado, entendiéndose por lo primero que ha de expresarse con precision el precepto legal aplicable al caso y, por lo segundo,
que también deben sefialarse, con precision, las circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas que se hayan
tenido en consideracion para la emisién del acto; siendo necesario, ademds, que exista adecuacién entre los motivos aducidos y
las normas aplicables, es decir, que en el caso concreto se configuren las hipétesis normativas.

Sexta Epoca, Tercera Parte:

Volumen CXXXII, pagina 49. Amparo en revisién 8280/67. Augusto Vallejo Olivo. 24 de junio de 1968. Cinco votos. Ponente: José
Rivera Pérez Campos. Secretario: José Tena Ramirez. Séptima Epoca, Tercera Parte: Volumen 14, pégina 37. Amparo en revisién
3713/69. Elias Chain. 20 de febrero de 1970. Cinco votos. Ponente: Pedro Guerrero Martinez. Secretario: Juan Diaz Romero.
Volumen 28, pagina 111. Amparo en revisién 4115/68. Emeterio Rodriguez Romero y coagraviados. 26 de abril de 1971. Cinco
votos. Ponente: Jorge Saracho Alvarez.

Volimenes 97-102, pagina 61. Amparo en revisién 2478/75. Maria del Socorro Castrejon C. y otros y acumulado. 31 de marzo de
1977. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: Carlos del Rio Rodriguez. Secretaria: Fausta Moreno Flores.

Volimenes 97-102, pagina 61. Amparo en revisién 5724/76. Ramiro Tarango R. y otros. 28 de abril de 1977. Cinco votos. Ponente:
Jorge Ifidrritu. Secretario: Luis Tirado Ledesma. “(Sic)

Esta Secretaria del Medio Ambiente, se encuentra comprometida a garantizar el derecho de acceso a la
informacién piblica, por lo que en ningiin momento se ha negado informacidn al hoy recurrente.

En consecuencia, esta dependencia emitié su respuesta en apego a estos principios, lo cual puede verificar
ese Instituto, y con ello se desvirttian los argumentos vertidos por el hoy recurrente.

[Sic.]
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VII. Cierre. El veintidés de agosto de dos mil veinticinco, esta Ponencia, tuvo por
presentado al Sujeto Obligado, realizando diversas manifestaciones a manera de

alegatos y manifestaciones.

Asimismo, se acordé tener por precluido el derecho del particular para realizar
alegatos y manifestaciones, dado que no presenté éstos en el plazo legal para ello,
ni hasta el momento de la emisién de acuerdo de cierre. La preclusion tiene como
fundamento lo dispuesto por el articulo 133 del Codigo de Procedimientos Civiles

para el Distrito Federal de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia.

En ese tenor, en atencion al estado procesal del expediente en que se actua, con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 243, fraccion V, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se declar6é el cierre de instruccion del presente medio de
impugnacion y se ordend elaborar el proyecto de resolucion que en derecho
corresponda

IL.CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto es competente para investigar, conocer y
resolver el presente recurso de revision con fundamento en lo establecido en los
articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1,
2, 37,51, 52, 53 fracciones XXI, XXIl, 214 parrafo tercero, 220, 233, 236, 237, 238,
242, 243, 244, 245, 246, 247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los
articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IXy X, y 14

fracciones Ill, IV, V y VIl de su Reglamento Interior.
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SEGUNDO. Procedencia. El medio de impugnacion interpuesto resulté admisible
porque cumplioé con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y 237 de la Ley

de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. De las constancias que integran el expediente en que se actua, se
advierte que la parte recurrente hizo constar: su nombre; sujeto obligado ante quien
presento la solicitud materia del presente recurso; medio para recibir notificaciones;
los hechos en que se funddé la impugnacion y los agravios que le causo el acto;
mientras que, en la PNT, se advirtio la respuesta impugnada como las constancias

relativas a su tramitacion.

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revisién es oportuna, dado que la
respuesta impugnada fue notificada el cuatro de julio y, el recurso fue
interpuesto el quince de julio, esto es, el séptimo dia habil del plazo otorgado

para tal efecto, en el articulo 236, fraccion |, de la Ley de Transparencia.

TERCERO. Causales de Improcedencia. Previo al estudio de fondo de los
agravios formulados por la parte recurrente, este Instituto realizara el analisis
oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revision, por tratarse de
una cuestién de orden publico y estudio preferente, atento a lo establecido en la
jurisprudencia VI.2o0. J/323, publicada en la pagina 87, de la Octava Epoca del
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, con registro digital 210784, de

rubro y texto siguientes:

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente
la procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio
de garantias.

15

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



|
6 Inin EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.2210/2025

Revisadas las constancias que integran el recurso de revision, se advierte que no
se actualiza ninguna causal de improcedencia o prevista en relacion con el articulo
248 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicidén de
Cuentas de la Ciudad de México o su normatividad supletoria por lo que resulta
conforme a derecho entrar al estudio de fondo y resolver el presente medio de

impugnacion.

CUARTO. Estudio de fondo. Una vez realizado el estudio de las constancias que
integran el expediente en que se actua, se desprende que la presente resolucion
consiste en determinar la legalidad de la respuesta emitida por el sujeto obligado,
en atencion a la solicitud de acceso al rubro citada, de conformidad con lo dispuesto

por la Ley de Transparencia.

En el presente caso, la litis consiste en determinar si la respuesta emitida por el
sujeto obligado se ajusté a los principios que rigen la materia, de conformidad con

las disposiciones normativas aplicables.

- Tesis de la decision

El agravio planteado por la parte recurrente resulta fundado y por tanto se procede

a revocar la respuesta brindada por la Secretaria del Medio Ambiente.

Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el tratamiento
del tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de informacion, la

respuesta del sujeto obligado y el agravio de la parte recurrente.
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Solicitud

Respuesta

Agravio

[...]

el expediente completo que
se ingreso a la Direccion de
Evaluacion de Impacto
Ambiental y Riesgo adjunta a
la Direccion General de

Evaluacion y Regulacion
Ambiental con el que se
obtuvo la autorizacién de la

Declaratoria de Cumplimiento

Ambiental de Construccion
con folio de ingreso
004933/25, expediente

SEDEMA/DGEIRA/DEIAR/00
3759
[...][Sic.]

El Sujeto Obligado, a través de la
Direcciéon General de Evaluacion
de Impacto y Regulacién
Ambiental sefalé que despues

de wuna busqueda de Ia
informacion no se localizé la
informacion en los términos
solicitados.

El particular sehala que no se
le entra la informacién en los
términos siguientes:
[...]
No se me entrego Ia
informacion solicitada, ya que
de acuerdo con el oficio de
respuesta emitido por el
Subdirector de Asuntos
Juridicos y Atencion a Organos
de Control el Lic. Christian
Enrigue Fontaine Cadena
manifiesta lo siguiente ..."con
los datos proporcionados en la
solicitud de informacion publica
ingresada, después de realizar
una budsqueda amplia vy
exhaustiva en los archivos
fisicos y electrénicos que obran
en la DGEIRA, no se localizo
informacion en los términos
solicitados". Sin embargo en la
pagina de la SEDEMA vya
aparece la autorizacion de la
Declaratoria de Cumplimiento
Ambiental con los datos que
proporcionamos en la anterior
solicitud de informacion, les
comparto el link con accesos
directo al listado emitido por la
DGEIRA en el cual se identifica
en el numero 19 de la pagina 5
del listado el proyecto en
cuestion, asimismo, se observa
que la informacion como
nombre del promovente,
domicilio del proyecto y folios
corresponden a los que
proporcione en mi solicitud de
informacion.
https://www.sedema.cdmx.gob
.mx/storage/app/media/DGEIR
A/dca2025/SEDEMA DGEIRA
DEIAR _004558-2025.pdf
[...][Sic.]
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Asimismo en su alegatos y manifestaciones el sujeto obligado reitera su respuesta

inicial.

Expuestas las posturas de las partes, este 6rgano colegiado procede al analisis de
la legalidad de la respuesta emitida a la solicitud motivo del presente recurso de
revision, a fin de determinar si el sujeto obligado garantizé el derecho de acceso a

la informacién publica de la persona solicitante, en razén al agravio formulado.

Los datos sefalados con antelacion se desprenden de las documentales obtenidas
de la PNT. Documentales a las que se les otorga valor probatorio en términos de lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, de aplicacién supletoria a la Ley de materia, asi como con apoyo
en la tesis emitida por el Poder Judicial de la Federacién cuyo rubro es PRUEBAS.
SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.

Estudio del agravio: Falta de busqueda exhaustiva en la respuesta y
declaracion de inexistencia de la informacion.

Ahora bien, resulta necesario precisar el procedimiento de busqueda que deben
seguir los sujetos obligados para la localizaciéon de la informacion, el cual se
encuentra establecido en los articulos 192, 195, 203, 208, 211 y 231 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informaciéon Publica y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México, en los siguientes términos:

18

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



|
6 Inin EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.2210/2025

Articulo 192. Los procedimientos relativos al acceso a la informacion se regiran
por los principios: de maxima publicidad, eficacia, antiformalidad, gratuidad,
sencillez, prontitud, expedites y libertad de informacion.

Articulo 195. Para presentar una solicitud de acceso a la informacién o para iniciar otro
de los procedimientos previstos en esta ley, las personas tienen el derecho de que el
sujeto obligado le preste servicios de orientacidon y asesoria. Las Unidades de
Transparencia auxiliaran a los particulares en la elaboracion de solicitudes,
especialmente cuando el solicitante no sepa leer ni escribir, hable una lengua indigena,
o se trate de una persona que pertenezca a un grupo vulnerable, o bien, cuando no sea
precisa o los detalles proporcionados para localizar los documentos resulten
insuficientes, sean erréneos, o no contiene todos los datos requeridos.

Articulo 203. Cuando la solicitud presentada no fuese clara en cuanto a la
informacion requerida o no cumpla con todos los requisitos senalados en la
presente ley, el sujeto obligado mandara requerir dentro de los tres dias, por
escrito o via electrénica, al solicitante, para que en un plazo de diez dias contados
a partir del dia siguiente en que se efectudé la notificacion, aclare y precise o
complemente su solicitud de informacion. En caso de que el solicitante no cumpla
con dicha prevencion, la solicitud de informacién se tendra como no presentada. Este
requerimiento interrumpira el plazo establecido en el articulo 212 de esta ley. Ninguna
solicitud de informacién podra desecharse si el sujeto obligado omite requerir al
solicitante para que subsane su solicitud.

En el caso de requerimientos parciales no desahogados, se tendra por presentada la
solicitud por lo que respecta a los contenidos de informacion que no formaron parte de
la prevencion.

Articulo 208. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos que
se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo
con sus facultades, competencias o funciones en el formato en que el solicitante
manifieste, de entre aquellos formatos existentes, conforme a las caracteristicas fisicas
de la informacién o del lugar donde se encuentre asi lo permita.

En el caso de que la informacién solicitada consista en bases de datos se debera
privilegiar la entrega de la misma en Formatos Abiertos.

Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes
se turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la informacién o deban
tenerla de acuerdo a sus facultades, competencias y funciones, con el objeto de que
realicen una busqueda exhaustiva y razonable de la informacion solicitada.

Articulo 231. La Unidad de Transparencia sera el vinculo entre el sujeto obligado y el
solicitante, ya que es la responsable de hacer las notificaciones a que se refiere esta
Ley. Ademas, debera llevar a cabo todas las gestiones necesarias con el sujeto obligado
a fin de facilitar el ejercicio del Derecho de Acceso a la Informacién Publica.

De la normatividad citada, se desprende lo siguiente:

19

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



|
6 Inin EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.2210/2025

Las Unidades de Transparencia deben garantizar que las solicitudes de
informacion se turnen a todas las unidades administrativas que sean
competentes, ademas de las que cuenten con la informacién o deban
tenerla, conforme a sus facultades, competencias y funciones, el cual tiene
como objeto que se realice una busqueda exhaustiva y razonada de la

informacion requerida.

Los sujetos obligados estan constrefiidos a otorgar acceso a los documentos
que se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de
acuerdo con sus facultades, funciones y competencias, en el formato que la

parte solicitante manifieste, dentro de los formatos existentes.

Las Unidades de Transparencia, seran el vinculo entre el sujeto obligado y la
parte solicitante, por lo que tienen que llevar a cabo todas las gestiones

necesarias con el sujeto obligado a fin de facilitar el acceso a la informacion.

El procedimiento de acceso a la informacion se rige por los principios de maxima
publicidad, eficacia, antiformalidad, gratuidad, sencillez, prontitud, expedites y

libertad de informacion.

Cuando una solicitud no fuese clara en cuanto a la informacioén requerida, el
sujeto obligado mandara requerir dentro de los tres dias, por escrito o via
electrdnica, al solicitante, para que en un plazo de diez dias contados a partir del
dia siguiente en que se efectud la notificacion, aclare y precise o complemente

su solicitud de informacion.
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Cabe destacar que, de conformidad con los articulos 2, 6, 13, y 14 de la Ley de
Transparencia de la Ciudad de México, toda la informacién generada o en
posesion de los sujetos obligados es publica. En este sentido, contrario a lo
manifestado por el sujeto obligado, la solicitud del particular si corresponde a
informacion publica. Por lo tanto, la Secretaria debié turnar la solicitud a las areas
competentes. Al no hacerlo, y limitarse a sefialar que lo requerido por el particular
no constituye un documento, bajo el argumento de que se trata de “una consulta de
gestion y seguimiento a un tramite”, fue contraria a los principios de maxima
publicidad y facilitacion del acceso a informacion publica.

Articulo 2. Toda la informacion generada o en posesion de los sujetos obligados es

publica, considerada un bien comin de dominio publico, accesible a cualquier

persona en los términos y condiciones que establece esta Ley y demas normatividad
aplicable.

Articulo 6. Para los efectos de la presente Ley se entendera por:

XIll. Derecho de Acceso a la Informacién Publica: A la prerrogativa que tiene toda
persona para acceder a la informaciéon generada o en poder de los sujetos
obligados, en los términos de la presente Ley;

Articulo 13. Toda la informacién publica generada, obtenida, adquirida, transformada
o en posesion de los sujetos obligados es publica y sera accesible a cualquier
persona, para lo que se deberan habilitar todos los medios, acciones y esfuerzos
disponibles en los términos y condiciones que establezca esta Ley, la Ley General, asi
como demas normas aplicables.

Articulo 14. En la generacién, publicacion y entrega de informacion se debera
garantizar que ésta sea accesible, confiable, verificable, veraz, oportuna y atendera
las necesidades del Derecho de Acceso a la Informacion Publica de toda persona.

El recurrente al presentar su solicitud requirié para su consulta en formato digital o
fisico, del expediente SEDEMA/DGEIRA/DEIAR/003759 que se ingreso a la
Direcciéon de Evaluacion de Impacto Ambiental y Riesgo adjunta a la Direccion
General de Evaluacion y Regulacion Ambiental con el que se obtuvo la autorizacién
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de la Declaratoria de Cumplimiento Ambiental de Construccion con folio de ingreso
004933/25.

En respuesta el sujeto obligado sefialé6 a través de la Direccion General de
Evaluacién de Impacto y Regulacion Ambiental a través de la Subdireccion de
Asuntos Juridicos y Atencion a Organos de Control informando que tras una
busqueda amplia y exhaustiva en los archivos fisicos y electronicos, no localizé

antecedente la informacion en los términos solicitados.

Inconforme, la persona recurrente interpuso el presente medio de impugnacion a
través del cual se quejoé en contra de la inexistencia de lo solicitado; lo anterior, en

estricta aplicacion de la suplencia de la queja prevista en el segundo parrafo del

articulo 239 de la Ley de la materia.

Por su parte, el sujeto obligado manifestd los alegatos que estim6 necesarios,

reiterando su respuesta inicial.

Al respecto es necesario precisar que, de conformidad con el articulo 208 de la Ley
de Transparencia los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los documentos
que se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo
con sus facultades, competencias o funciones en el formato en que la recurrente

elija.

Entendiéndose como documentos a los expedientes, reportes, estudios, actas,
resoluciones, oficios, correspondencia, acuerdos, directivas, directrices, circulares,
contratos, convenios, instructivos, notas, memorandos, estadisticas o bien,

cualquier otro registro que documente el ejercicio de las facultades, funciones,
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competencias y decisiones de los sujetos obligados, sus personas servidoras
publicas e integrantes, sin importar su fuente o fecha de elaboracion, y pueden estar
en cualquier medio, sea escrito, impreso, sonoro, visual, electronico, informatico u
holografico, de acuerdo con lo previsto por la fraccién XIV del articulo 6 de la antes

citada Ley de Transparencia.

Al respecto, es necesario tener en consideracion que, de conformidad con el articulo
211 de la Ley de Transparencia, las Unidades de Transparencia deben garantizar
que las solicitudes se turnen a todas las areas competentes que cuenten con la
informacion o deban tenerla de acuerdo a sus facultades, competencias y funciones,
con el objeto de que realicen una busqueda exhaustiva y razonable de la
informacién solicitada, y por lo tanto deben proporcionarse los elementos
necesarios a efecto de generarle certeza al recurrente respecto del uso de criterios
de busqueda exhaustivo lo cual en dado caso, podria traducirse en la remisién del

soporte documental respectivo.

Ahora bien, hay que recordar que el sujeto obligado informé que después de una
bsqueda exhaustiva declar6 no localizar la informacion declarando asi la
inexistencia de la informacion solicitada, situacién que no resulta valida, pues existe
informacion publica oficial en la pagina® del sujeto obligado donde se observa la
autorizacion de la Declaratoria de Cumplimiento Ambiental del expediente
SEDEMA/DGEIRA/DEIAR/003759, tal como se desprende a continuacion:

Shttps://www.sedema.cdmx.gob.mx/storage/app/media/DGEIRA/dca2025/SEDEMA DG
EIRA DEIAR 004558-2025.pdf
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LISTADO DE DECLARATORIAS DE CUMPLIMIENTO AMBIENTAL PRESENTADAS Y ADMITIDAS, Y SUS PLANES DE MANEJO DE RESIDUOS DE LA CONSTRUCCION Y DEMOLICION PARA TRAMITES DE

IMPACTO AMBIENTAL AUTORIZADOS

FOLIO DE
FECHA DE INGRESO
INGRESO  OFICIALIA DE

PARTES

NO. NOMERO DEEXPEDIENTE  MODALIDAD DEL PROMOVENTE PROYECTO UBICACION ALCALDIA

CONJUNTOS
HABITACIONALES,
CONJUNTOS LAMARTINE 742 COLONIA

BANCO BANCREA /
18 | 22:may25 | 04934/2025 DEIAR-DCA-0701/2025 - | TABITACIONALES MIXTOS | e o160 LAMARTINE 742 cﬁ:%ﬁﬁi;gméﬁsefp MIGUEL HIDALGO |  AUTORIZADO

Y OFICINAS MENORES A
DIEZ MIL METROS BI7TI24 BIN12) HIDLAGO R

CUADRADOS TOTALES DE

CONSTRUCCION }4
CONJUNTOS
BEATRIZ GUZMAN HABITACIONAL ARISTOTELES 213 COLONIA D/
19 22-may-25 04933/2025 DEIAR-DCA-0702/2025 HABITACIONALES, LOYO ARISTOTELES 213 POLANCO IV SECCION CP MIGUEL HIDALGO AUTORIZAI
CONJUNTOS
v %

En ese sentido, se advierte que aunque turno la solicitud a una de las aréas que
consideré competentes, el sujeto obligado realiz6 una busqueda con criterio
restrictivo respecto de lo solicitado, por lo que no resulta valida la inexistencia

manifestada, y por ende el agravio es fundado.

Todo anterior, resulta sumamente relevante debido a que, el sujeto obligado
manifiesta de manera genérica y contradictoria que luego de una busqueda
exhaustiva y minuciosa en los archivos fisicos y electrénicos de la Secretaria no
localizé algun documento que reuna las caracteristicas o supuesto solicitados de

manera literal en su requerimiento.

En este contexto, de conformidad con el Articulo 211 de la Ley de Transparencia,
se establece que las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las
solicitudes se turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la informacién
o deban tenerla de acuerdo con sus facultades competencias y funciones, con el
objeto de que realicen una busqueda exhaustiva y razonable de la informacion
solicitada, lo cual en el presente caso no acontecid, por lo que la respuesta, no

fue exhaustiva.
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En consecuencia, por todo lo aqui expuesto, este Organo Colegiado determina que
la respuesta emitida no se encuentra debidamente fundada y motivada, por lo
que fue violatoria del derecho de acceso a la informacion del recurrente, asi
como de lo establecido en el articulo 6, fracciones VIll y X, de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacién supletoria a la

Ley de Transparencia que a la letra establece:

[..]

Articulo 6°.- Se consideraran validos los actos administrativos que reunan los
siguientes elementos:

[...]

VIII. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precisién el o los preceptos legales
aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas
inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la emision del acto, debiendo
existir una adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y
constar en el propio acto administrativo;

L.]

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente
todos los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas.

Como puede observarse en los fundamentos legales citados, todo acto
administrativo debe emitirse en plena observancia de los principios de
congruencia y exhaustividad; entendiendo por lo primero la concordancia que
debe existir entre el pedimento formulado y la respuesta, y por lo segundo el
que se pronuncie expresamente sobre cada uno de los puntos pedidos, lo que
en materia de transparencia y acceso a la informacion publica se traduce en que las
respuestas que emitan los sujetos obligados deben guardar una relacion légica con
lo solicitado y atender de manera precisa, expresa y categodrica, cada uno de los
contenidos de informacioén requeridos por el recurrente, a fin de satisfacer la
solicitud correspondiente; circunstancia que en el presente recurso no

acontecio.
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Sirviendo de apoyo a lo anterior, las jurisprudencias emitidas por el Poder Judicial
de la Federacion, cuyo rubro sefialan “CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD,
PRINCIPIOS DE. SUS DIFERENCIAS Y CASO EN QUE EL LAUDO INCUMPLE
EL SEGUNDO DE ELLOS” y “GARANTIA DE DEFENSA Y PRINCIPIO DE
EXHAUSTIVIDAD Y CONGRUENCIA. ALCANCES” Y PRINCIPIO DE
EXHAUSTIVIDAD Y CONGRUENCIA. ALCANCES”

CUARTO. Decisién. Por lo antes expuesto, se determina con fundamento en la
fraccion V del articulo 244 de la Ley de la materia, el REVOCAR la referida

respuesta e instruir al Sujeto Obligado, a efecto de que:

e Realice una busqueda una busqueda exhaustiva, razonable y con
criterio amplio y correcto respecto de los puntos solicitados en los
términos del antecedente | de la presente resolucion.

e Lo anterior, tomando en consideracion que, si la informacién
mencionada actualiza alguno de los supuestos previstos por los
articulos 180, 186 y/o 216 de la Ley de Transparencia, debera remitirse
en version publica y con el Acta del Comité de Transparencia
respectiva.

e Todo lo anterior, debiéndose notificar a la persona recurrente, a través
del medio de notificacion que éste senalé para oir y recibir

notificaciones en el presente medio de impugnacion.

Lo anterior en un plazo que no debera exceder los 10 dias a partir de que le sea
notificada la presente resolucidon. Lo anterior, de conformidad con el articulo 244

ultimo parrafo de la Ley de Transparencia.
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QUINTO. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que servidores publicos
del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la Contraloria

General de la Ciudad de México.

Por todo lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefaladas en la consideraciéon cuarta de esta
resolucién, y con fundamento en el articulo 244, fracciéon V, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se REVOCA la respuesta emitida por el sujeto obligado y se le
ordena que emita una nueva, en el plazo de 10 dias y conforme a los lineamientos

establecidos en la consideraciéon quinta de la presente resolucion.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informaciéon Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
se instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en la presente resolucion, al dia siguiente de concluido
el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucidén, anexando copia

de las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que, en caso de no
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hacerlo, se procedera en términos de la fraccion lll, del articulo 259, de la Ley de la

materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa a la parte recurrente que, en caso de estar inconforme
con la presente resolucién, podra impugnarla ante el Poder Judicial de la

Federacion.

Asimismo, y de conformidad con Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, segun sea el caso, ante la Autoridad Garante Federal; sin

poder agotar simultaneamente ambas vias.

CUARTO. La presente resolucion se emite de conformidad con el Articulo Transitorio
Décimo Noveno del Decreto por el que se expiden la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica; la Ley General de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados; la Ley Federal de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de los Particulares; y se reforma el articulo 37, fraccion XV, de la Ley Organica
de la Administracion Publica Federal publicado en el Diario Oficial de la Federacioén el
20 de marzo de 2025, que establece que hasta en tanto las legislaturas de las entidades
federativas emitan legislacién para armonizar su marco juridico conforme al Decreto,
los organismos garantes de las mismas continuaran operando y realizaran las
atribuciones que le son conferidas a las Autoridades garantes locales, asi como a los
organos encargados de la contraloria interna u homdélogos de los poderes legislativo y
judicial, asi como los érganos constitucionales autbnomos de las propias entidades

federativas en la presente Ley.
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QUINTO. Se pone a disposicion de la persona recurrente el teléfono 55 56 36 21 20
y el correo electronico cumplimientos.juridico@infocdmx.org.mx para que
comunique a este Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente

resolucion.

SEXTO. Este Instituto dara seguimiento a la presente resolucién llevando a cabo
las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento,

informara a la Secretaria Técnica.

SEPTIMO. Notifiquese la presente resolucién a la persona recurrente en el medio

sefalado para tal efecto y al sujeto obligado en términos de Ley.
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