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l.- 4 QUE RESUELVE ESTE INSTITUTO?

Este Instituto es competente para investigar LA QUEJA O INCONFORMIDAD de la
persona y decide que es VALIDA.

Por lo tanto, la respuesta del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de
Meéxico se REVOCA para entregue la fecha del acuerdo recaido al escrito inicial de
demanda, asi como la fecha en que le fue notificada a las partes, lo anterior relacionado
al expediente numero expediente [...].

Del analisis inicial de esta queja, este Instituto determiné que el recurso de revision
resulté PROCEDENTE, al reunir los requisitos exigidos por Ley de Transparencia Local
(articulos 233, 234, 236 y 237), pues la persona lo present6 a través de la Plataforma
Nacional de Transparencia (PNT) dentro del plazo de 15 dias habiles, contados a partir
del dia siguiente al que fue notificada la respuesta, sefialando: su nombre, el medio
para oir y recibir notificaciones, el actor o institucion publica al que le solicito la
informacion, la respuesta recibida, asi como los hechos y los motivos por los
cuales no estuvo de acuerdo con la misma.

Ademas, es adecuado analizar la queja, pues el Instituto NO identificd alguna de las
causas previstas en las normas vigentes para desecharla o sobreseerla. Al revisar de
oficio’ si alguna de las CAUSALES DE IMPROCEDENCIA O SOBRESEIMIENTO que
sefalan los articulos 248 y 249 de la Ley de Transparencia Local (es decir, obstaculos
juridicos o de hecho que impidan tomar una decision sobre el fondo de la controversia),
no se detectd ninguna aplicable; ni la institucién publica o actor publico, de cuya
respuesta inicial se presenté la queja, manifestd alguna causa para sobreseer o
desechar este recurso de revision.

! Tesis Jurisprudencial P. /J. 122/99 IMPROCEDENCIA. ESTUDIO OFICIOSO EN EL RECURSO DE REVISION DE
MOTIVOS DIVERSOS A LOS ANALIZADOS EN LA SENTENCIA COMBATIDA. Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta, Novena Epoca, 192902 2 de 2, Pleno, Tomo X, Noviembre de 1999, Pag. 28 Jurisprudencia(Comun)
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Aunado a lo anterior, este Instituto al ser COMPETENTE para investigar, conocer y
resolver la presente queja o inconformidad?, y una vez analizada la informacion que
exhibieron tanto la persona que presento la queja, como el actor o institucion publica
contra la cual se present6 la misma3, determina dar la razén a la persona que se
quejo, pues su reclamo esta justificado conforme a las disposiciones de las normas
vigentes en materia de acceso a la informacién publica. En consecuencia, con
fundamento en el articulo 244 fraccion V de la Ley de Transparencia Local, RESUELVE
REVOCAR la respuesta emitida por la Alcaldia y se le ORDENA:

e ElTribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México debera informar
la fecha del acuerdo recaido al escrito inicial de demanda, asi como la fecha en
que le fue notificada a las partes, lo anterior relacionado al expediente numero
expediente [...].

e Larespuesta que el actor o institucion publica emita en cumplimiento a la presente
resolucién, debera realizarla en el plazo de 10 dias habiles contados a partir del
dia siguiente en que sea notificado de la misma.

La presente resolucion se emite de conformidad con el Articulo Transitorio Décimo
Noveno del Decreto por el que se expiden la Ley General de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica; la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesién
de Sujetos Obligados; la Ley Federal de Proteccion de Datos Personales en Posesion

2 Por las atribuciones que le dan los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; 7, apartado D y 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 1, 2, 37, 51, 52,
53 fraccion XXI, 233, 234, 236, 237, 238, 239, 242, 243, 244, 245, 246, 247 y 253 de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacioén Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México; 2, 3, 4, fracciones |, XI, Xl y XVIII, 12,
fracciones | y IV, 13, fraccion IX y X'y 14, fracciones lll, IV y VI, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

3A las cuales se les concede valor probatorio, en términos de lo dispuesto por los articulos 373, 374, 402 y 403 del
Cadigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, ordenamiento de aplicacion supletoria a la Ley de la materia,
asi como con apoyo en el criterio orientador de la tesis P. XLVII/96 de rubro PRUEBAS. SU VALORACION
CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y DE LA EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14
CONSTITUCIONAL (ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO
FEDERAL). Consultable en Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo I, Abril de 1996,
pag. 125.
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de los Particulares; y se reforma el articulo 37, fracciéon XV, de la Ley Organica de la
Administracion Publica Federal publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 20 de
marzo de 2025, que establece que hasta en tanto las legislaturas de las entidades
federativas emitan legislacion para armonizar su marco juridico conforme al Decreto, los
organismos garantes de las mismas continuaran operando y realizaran las atribuciones
que le son conferidas a las Autoridades garantes locales, asi como a los 6rganos
encargados de la contraloria interna u homoélogos de los poderes legislativo y judicial, asi
como los 6rganos constitucionales auténomos de las propias entidades federativas en
la presente Ley.

.- ; CON BASE EN QUE EVIDENCIAS ALCANZO EL INSTITUTO ESTA
DETERMINACION?

Lo anterior se determina con base en los siguientes HECHOS Y ACTUACIONES

1.- ¢ QUE SOLICITO LA PERSONA?
El 01 de julio de 2025, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia (PNT),
solicito:

“Tenga a bien en informarme la Dra. Miriam Lisbeth Mufioz Mejia, ponente en el trdmite del
expediente [...], la FECHA del acuerdo recaido al escrito inicial de demanda, asi como la
FECHA en que le fue notificada a las partes. Gracias.”

2.- ; QUE RESPONDIO O ENTREGO EL ACTOR O INSTITUCION PUBLICA?
El 05 de agosto de 2025, previa ampliacién del plazo legal, a través del oficio numero
SEGIAGUA/DEDI/UT/000367/2025, suscrito por la persona titular de la Subdireccion de
la Unidad de Transparencia, informo:

“I...]

Conforme a lo anterior se informa al solicitante que expediente anteriormente citado encuadra
en la hipotesis normativa del articulo 183 fraccion VIl de la Ley de Transparencia, acceso a la
informacion publica y rendicion de cuentas de la Ciudad de México, por lo cual la informacién
requerida es reservada ya que no ha causado ejecutoria y al otorgarla se violaria la ley y el
debido proceso.”



-
6 I“'n Recurso de Revision en materia de Acceso a la

Informacién Publica
Comisionada Ponente: Maria del Carmen Nava Polina

Actor o Institucion Publica: Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México

Expediente: INFOCDMX/RR.IP.2325/2025

Asimismo, se anexo un archivo electrénico relativo a la Acta de sesidon de Comité de
Transparencia de fecha 15 de julio de 2025, por la cual se aprobé la clasificacion de la
informacion en la modalidad de reservada.

3.- :POR QUE NO ESTUVO DE ACUERDO LA PERSONA?

El 05 de agosto de 2025, en esencia, la persona ahora recurrente manifesté no estar de
acuerdo en los siguientes términos:

“El Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos
Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, ha sustentado el criterio de que
la informacién requerida, fechas, no se actualiza la hipotesis prevista en el articulo 183,
fraccion VIl de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, ademas de que no se esta requiriendo tener acceso a las
constancias, pronunciamiento que en nada afectaria el trdmite ni la resolucién que se llegue
a emitir, tal como ha sido resuelto en los siguientes expedientes:

1. Del 26 de enero de 2022, expediente INFOCDMX/RR.IP.2523/2021. 2. Del 02 de febrero
de 2022, expediente INFOCDMX/RR.IP.2522/2021. 3. Del 10 de febrero de 2022, expediente
INFOCDMX/RR.IP.2589/2021. 4. Del 16 de febrero de 2022, expediente
INFOCDMX/RR.IP.2590/2021. 5. Del 09 de noviembre de 2022, expediente
INFOCDMX/RR.IP.5040/2022. 6. Del 16 de agosto de 2023, expediente
INFOCDMX/RR.IP.4719/2023. 7. Del 23 de agosto de 2023, expediente
INFOCDMX/RR.IP.4698/2023. 8. Del 30 de agosto de 2023, expediente
INFOCDMX/RR.IP.4893/2023. 9. Del 06 de septiembre de 2023, expediente
INFOCDMX/RR.IP.5114/2023. 10. Del 13 de septiembre de 2023, expediente
INFOCDMX/RR.IP.4892/2023. 11. Del 20 de septiembre de 2023, expediente
INFOCDMX/RR.IP.5153/2023. 12. Del 20 de septiembre de 2023, expediente
INFOCDMX/RR.IP.5159/2023. 13. Del 11 de octubre de 2023, expediente
INFOCDMX/RR.IP.5524/2023. 14. Del 18 de octubre de 2023, expediente INFOCDMX/RR.IP.
5602/2023. 15. Del 18 de octubre de 2023, expediente INFOCDMX/RR.IP.5546/2023. 16. Del
18 de octubre de 2023, expediente INFOCDMX/RR.IP.5552/2023. 17. Del 01 de noviembre
de 2023, expediente INFOCDMX/RR.IP.6180/2023. 18. Del 23 de noviembre de 2023,
expediente INFOCDMX/RR.IP.6181/2023. 19. Del 06 de diciembre de 2023, expediente
INFOCDMX/RR.IP.6587/2023. 20. Del 20 de diciembre de 2023, expediente
INFOCDMX/RR.IP.7028/2023. 21. Del 24 de -enero de 2024, expediente
INFOCDMX/RR.IP.7049/2023. 22. Del 31 de -enero de 2024, expediente
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4.- ;QUE ACCIONES LLEVO A CABO ESTE INSTITUTO PARA ANALIZAR ESTA

de Justicia

el recurso de revisidon, con base en las disposiciones previstas por los articulos 51,
52, 53, fraccion I, 233, 234, 236, fraccion |, 237, 243, de la Ley de Transparencia
Local. Asimismo, dio un plazo maximo de siete dias habiles para que las partes
involucradas en la queja realizaran las manifestaciones o alegatos y exhibieran las
pruebas que consideraran necesarias en el caso. Esto, con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 230, 237 fraccion Il y 243 fracciones Il y Il de esa misma
Ley. Dicha admision les fue notificada a las partes en fecha 13 de agosto de 2025.
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Ademas, se informé a las partes, la posibilidad de manifestar su voluntad de llevar
a cabo una audiencia de conciliacion, donde pudieran acordar una solucion a la
queja interpuesta por la persona; lo anterior con fundamento en el articulo 250 de
la Ley de Transparencia Local.

B. El plazo para presentar dichos alegatos y manifestaciones transcurrié del 14 al 22
de agosto de 2025, considerando los dias 16 y 17 de agosto como inhabiles, para
efectos de la PNT; siendo el caso que el 20 de agosto de 2025, el Tribunal de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México remiti6 a este Instituto su
pronunciamiento respecto al presente recurso de revision a través de un oficio sin
namero.

C. EI15de agosto de 2025, el Subdirector de Proyectos de la Comisionada Ciudadana
Ponente, concluyé la investigacion del caso, es decir, CERRO EL PERIODO
DE INSTRUCCION*, y ordené elaborar el proyecto de resolucién de este asunto.
En el acuerdo correspondiente, se hizo constar que la persona inconforme no
presentd manifestaciones o alegatos en esta etapa. Esto, con fundamento en lo
dispuesto por la Ley de Transparencia Local, en sus articulos 239 y 243, fraccién
VII.

lll.- ; POR QUE ESTE INSTITUTO RESUELVE EN ESTE SENTIDO?

La solicitud de informacion requirié la fecha del acuerdo recaido al escrito inicial de
demanda, asi como la fecha en que le fue notificada a las partes, lo anterior relacionado
al expediente numero expediente [...].

En respuesta, el Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México informé que
no le era posible entregar dicha informacion, toda vez que se encontraba clasificada
como reservada.

4 INSTRUCCION: Fase del procedimiento que realiza el Instituto en la que se investiga, se determinan los hechos y
se identifican, de manera preliminar, los eventuales responsables. Diccionario Panhispanico del Espafiol Juridico.
Consultada el 24 de junio de 2024, en el siguiente enlace: https://dpej.rae.es/lemalinstrucci%C3%B3n



https://dpej.rae.es/lema/instrucci%C3%B3n

-
6 I“'n Recurso de Revision en materia de Acceso a la

Informacién Publica
Comisionada Ponente: Maria del Carmen Nava Polina

Actor o Institucion Publica: Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México

Expediente: INFOCDMX/RR.IP.2325/2025

En consecuencia, la persona se inconformé esencialmente por la clasificacion de la
informacion en la modalidad de reservada. En la etapa de alegatos el Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México ratificé su respuesta inicial.

A partir de esta informacion, este Instituto determina que, la institucién publica si cuenta
con atribuciones para pronunciarse respecto a lo solicitado; por lo que, la queja o
inconformidad resulta FUNDADA. Lo anterior con base en las siguientes
consideraciones.

En ese sentido, y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 6, fraccion XLI, y 21 de
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, los sujetos obligados son de manera enunciativa mas no limitativa
cualquier autoridad, entidad, 6rgano y organismo del poder Ejecutivo, Legislativo y
Judicial; los Organos Politico Administrativos, Alcaldias o Demarcaciones Territoriales,
Organos Auténomos, o¢rganos Descentralizados, Organismos Paraestatales,
Universidades Publicas, Partidos Politicos, Sindicatos, Fideicomisos y Fondos Publicos,
Mandatos Publicos y demas Contratos Analogos, asi como cualquier persona fisica o
moral que reciba y ejerza recursos publicos o realice actos de autoridad o de interés
publico de la Ciudad de México.

Por consiguiente, se confirma que el Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México detenta la calidad de sujeto obligado, es decir autoridad obligada y/o institucion
publica, por lo que debera atender lo requerido por la parte de la parte recurrente bajo
los principios de maxima publicidad y pro persona.

Esta Ponencia advierte que, la fecha del acuerdo recaido al escrito inicial de demanda
y su notificacion es informacién que constantemente ha sido requerida en diversos
expedientes al Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, y que de estos
han existido diversos recursos de inconformidad como lo ha sefialado la persona
recurrente, por lo que, resulta aplicable el estudio del INFOCDMX/RR.IP.2157/2025,
mismo que se votd por unanimidad por el pleno de este Instituto en la sesién ordinaria
el pasado 20 de agosto de 2025, el mismo que sostiene:



-
ﬁ I“'n Recurso de Revision en materia de Acceso a la

Informacién Publica
Comisionada Ponente: Maria del Carmen Nava Polina

Actor o Institucion Publica: Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México

Expediente: INFOCDMX/RR.IP.2325/2025

“En cuanto al agravio consistente en la clasificacion de la informacién como reservada, al
respecto la Ley de la materia dicta lo siguiente respecto a la clasificacion y reserva de la informacion:

‘..
TiITULO SEXTO
INFORMACION CLASIFICADA

Capitulo |
De las disposiciones generales de la clasificacion y desclasificacion de la
informacion

Articulo 169. La clasificaciéon es el proceso mediante el cual el sujeto obligado
determina que la informacioén en su poder actualiza alguno de los supuestos de reserva
o confidencialidad, de conformidad con lo dispuesto en el presente Titulo.

Los supuestos de reserva o confidencialidad previstos en las leyes deberan ser acordes
con las bases, principios y disposiciones establecidos en esta Ley y, en ningun caso,
podran contravenirla. Los titulares de las Areas de los sujetos obligados seran los
responsables de proponer la clasificacion de la informacién al Comité de Transparencia
de conformidad con lo dispuesto en esta Ley. Los sujetos obligados deberan orientar
la clasificacion de la informacion de manera restrictiva y limitada, y acreditaran su
procedencia sin ampliar las excepciones o supuestos de reserva o confidencialidad
previstos en la Ley.

Articulo 170. La carga de la prueba para justificar toda negativa de acceso a la
informacion, por actualizarse cualquiera de los supuestos de reserva previstos,
correspondera a los sujetos obligados.

Articulo 171. La informacidn clasificada como reservada sera publica cuando:

I. Se extingan las causas que dieron origen a su clasificacion;

Il. Expire el plazo de clasificacion; o

lll. Exista resolucion de la autoridad competente que determine que existe una causa
de interés publico que prevalece sobre la reserva de la informacion. Cuando el Instituto
revoque la clasificacion de la informacién, el Comité de Transparencia atendera la
resolucién para hacerla publica.

Al clasificar informacion con caracter de reservada es necesario, en todos los casos,
fijar un plazo de reserva. La informacion clasificada como reservada, podra permanecer
con tal caracter hasta por un periodo de tres afos.
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Articulo 173. En los casos en que se niegue el acceso a la informacién, por
actualizarse alguno de los supuestos de clasificacion, el Comité de Transparencia
debera confirmar, modificar o revocar la decision. Para motivar la clasificacion de la
informacion y la ampliacién del plazo de reserva, se deberan sefialar las razones,
motivos o circunstancias especiales que llevaron al sujeto obligado a concluir que el
caso particular se ajusta al supuesto previsto por la norma legal invocada como
fundamento. Ademas, el sujeto obligado debera, en todo momento, aplicar una prueba
de dano. Tratdndose de aquella informacion que actualice los supuestos de
clasificacion, debera senalarse el plazo al que estara sujeta la reserva.

Articulo 174. En la aplicacién de la prueba de dafio, el sujeto obligado debera justificar
que:

I. La divulgacién de la informacién representa un riesgo real, demostrable e identificable
de perjuicio significativo al interés publico;

I. El riesgo de perjuicio que supondria la divulgacién supera el interés publico general
de que se difunda, y

lll. La limitacién se adecua al principio de proporcionalidad y representa el medio menos
restrictivo disponible para evitar el perjuicio.

Articulo 176. La clasificacion de la informacion se llevara a cabo en el momento en
que:

I. Se reciba una solicitud de acceso a la informacion;

Il. Se determine mediante resolucién de la autoridad competente, o

lll. Se generen versiones publicas para dar cumplimiento a las obligaciones de
transparencia previstas en esta Ley y demas ordenamientos aplicables.

Articulo 178. Los sujetos obligados no podran emitir resoluciones generales ni
particulares que clasifiquen informacion como reservada. La clasificaciéon podra
establecerse de manera parcial o total de acuerdo al contenido de la informacién y
debera estar acorde con la actualizacion de los supuestos definidos en el presente
Titulo como informacion clasificada. En ningun caso se podra clasificar informacion
antes de que se genere. La clasificacion de informacion reservada se realizara
conforme a un analisis caso por caso, mediante la aplicacién de la prueba de dano.

Articulo 180. Cuando la informacidon contenga partes o secciones reservadas o
confidenciales, los sujetos obligados, para efectos de atender una solicitud de
informacion, deberan elaborar una Version Publica en la que se testen las partes o
secciones clasificadas, indicando su contenido de manera genérica y fundando y
motivando su clasificacion.
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Capitulo I
De la Informacion Reservada

Articulo 183. Como informacion reservada podra clasificarse aquella cuya publicacion:

[..]

VII. Cuando se trate de expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos
seguidos en forma de juicio, mientras la sentencia o resolucién de fondo no haya
causado ejecutoria. Una vez que dicha resolucion cause estado los expedientes seran
publicos, salvo la informacion reservada o confidencial que pudiera contener;

Conforme a la normativa anterior se tiene lo siguiente:

e La clasificaciéon es el proceso mediante el cual el sujeto obligado determina que la
informacion en su poder actualiza alguno de los supuestos de reserva o confidencialidad.

e La carga de la prueba para justificar toda negativa de acceso a la informacion, por
actualizarse cualquiera de los supuestos de reserva previstos, correspondera a los
sujetos obligados.

e Al clasificar informaciéon con caracter de reservada es necesario, en todos los casos,
fijar un plazo de reserva.

e En los casos en que se niegue el acceso a la informacién, por actualizarse alguno de los
supuestos de clasificacion, el Comité de Transparencia debera confirmar, modificar o
revocar la decision.

e En todo caso se debera elaborar una prueba de dafio conforme a lo establecido en el
articulo 174 de la Ley.

e La clasificacion de informacion reservada se realizara conforme a un analisis caso por caso.

e Cuando la informacién contenga partes o secciones reservadas o confidenciales, los sujetos
obligados, para efectos de atender una solicitud de informacion, deberan elaborar una
Version Publica.

e Se puede considerar como informacién reservada, cuando se trate de expedientes o

procedimientos administrativos seguidos en forma de juicio, mientras la sentencia o

de fondo no haya causado estado.

Ahora bien, como se puede observar la parte recurrente no requirié el acceso a documentos o
constancias que integran el expediente, ya que sus requerimientos estan basados en obtener
datos y no el acceso a las constancias del expediente, por lo que la informacién reservada en
este supuesto no es aplicable.

12



-
ﬁ I“'n Recurso de Revision en materia de Acceso a la

Informacién Publica
Comisionada Ponente: Maria del Carmen Nava Polina

Actor o Institucion Publica: Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México

Expediente: INFOCDMX/RR.IP.2325/2025

Conforme a las consideraciones anteriores, podemos inferir que la informacién requerida es
informaciéon que no es susceptible de ser clasificada como reservada, por no encuadrar en
lo previsto en el articulo 183 fraccion VIl de la Ley de la materia.

En virtud de lo anterior, se concluye que resulta inaplicable la clasificacion propuesta al caso
concreto, ya que la divulgacion de la fecha no constituye informacion que deba considerarse
reservada o clasificada.

Ello se debe a que revelar dicha informaciéon no compromete el resultado del expediente ni implica
la exposicion del contenido de alguna de las constancias del juicio correspondiente. En
consecuencia, el agravio hecho valer se considera fundado.

Aunado a lo anterior es pertinente sefialar el procedimiento que los sujetos obligados deben seguir
para la elaboracion de versiones publicas, la Ley de Transparencia, Acceso a la informacion publica
y rendicion de cuentas de la Ciudad de México que prevé lo siguiente:

Articulo 169. La clasificaciéon es el proceso mediante el cual el sujeto obligado
determina que la informacién en su poder actualiza alguno de los supuestos de reserva
o confidencialidad, de conformidad con lo dispuesto en el presente Titulo.

Los supuestos de reserva o confidencialidad previstos en las leyes deberan ser acordes
con las bases, principios y disposiciones establecidos en esta Ley y, en ningun caso,
podran contravenirla.

Los titulares de las Areas de los sujetos obligados seran los responsables de proponer
la clasificacion de la informacion al

Comité de Transparencia de conformidad con lo dispuesto en esta Ley.

Los sujetos obligados deberan orientar la clasificacion de la informaciéon de manera
restrictiva y limitada, y acreditaran su procedencia sin ampliar las excepciones o
supuestos de reserva o confidencialidad previstos en la Ley.

(...)

Articulo 176. La clasificacion de la informacion se llevara a cabo en el momento en

que:
. Se reciba una solicitud de acceso a la informacion;
1. Se determine mediante resolucién de la autoridad competente, o
1. Se generen versiones publicas para dar cumplimiento a las obligaciones de
transparencia previstas en esta Ley y demas ordenamientos aplicables.
(...)

Articulo 180. Cuando la informacioén contenga partes o secciones reservadas o
confidenciales, los sujetos obligados, para efectos de atender una solicitud de
informacioén, deberan elaborar una Version Publica en la que se testen las partes o

13
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secciones clasificadas, indicando su contenido de manera genérica y fundando y
motivando su clasificacion.

(...)

Articulo 186. Se considera informacién confidencial la que contiene datos personales
concernientes a una persona identificada o identificable.

La informacién confidencial no estara sujeta a temporalidad alguna y sélo podran tener
acceso a ella los titulares de la misma, sus representantes y las personas servidoras
publicas facultadas para ello.

Se considera como informacioén confidencial: los secretos bancario, fiduciario,
industrial, comercial, fiscal, bursatil y postal, cuya titularidad corresponda a particulares,
sujetos de derecho internacional o a sujetos obligados cuando no involucren el ejercicio
de recursos publicos, la protegida por la legislacion en materia de derechos de autor o
propiedad intelectual.

Asimismo, sera informacién confidencial aquella que presenten los particulares a los
sujetos obligados, siempre que tengan el derecho a ello, de conformidad con lo
dispuesto por las leyes o los tratados internacionales.

(...)

Articulo 216. En caso de que los sujetos obligados consideren que los documentos o
la informacién debe ser clasificada, se sujetara a lo siguiente:

El Area debera remitir la solicitud, asi como un escrito en el que funde y motive la
clasificacion al Comité de Transparencia, mismo que debera resolver para:

a) Confirmar la clasificacion;

b) Modificar la clasificacién y otorgar parcialmente el acceso a la informacion, y

¢) Revocar la clasificacién y conceder el acceso a la informacion.

L.T

Sirve de apoyo a lo anterior, la Jurisprudencia XXII. J/12 emitida por el Poder Judicial de
la Federaciéon, de rubro HECHO NOTORIO. LO CONSTITUYE PARA UN JUEZ DE
DISTRITO LOS DIVERSOS ASUNTOS QUE ANTE EL SE TRAMITAN?®

> Tesis. Registro digital: 199531. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Novena Epoca. Materia(s): Comun.
Tesis: XXII. JNn2. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta.
Tomo V, Enero de 1997, pagina 295. Tipo: Jurisprudencia.

HECHO NOTORIO. LO CONSTITUYE PARA UN JUEZ DE DISTRITO LOS DIVERSOS ASUNTOS QUE ANTE EL
SE TRAMITAN. La anterior Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en la jurisprudencia nimero
265, visible en las paginas 178 y 179 del ultimo Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion, del rubro: "HECHO
NOTORIO. LO CONSTITUYE PARA UNA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION UNA
EJECUTORIA EMITIDA POR EL TRIBUNAL PLENO.", sostuvo criterio en el sentido de que la emisién de una
ejecutoria pronunciada con anterioridad por el Pleno o por la propia Sala, constituye para los Ministros que intervinieron
en su votacion y discusion un hecho notorio, el cual puede introducirse omo elemento de prueba en otro juicio, sin
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En consecuencia, este 6rgano colegiado concluye que, la respuesta no reunié los
requisitos establecidos en la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México
(articulo 6, fracciones VIII, IX y X); cuyas disposiciones se siguen en los aspectos
especificos de procedimiento no previstos de manera explicita en la Ley de
Transparencia Local. Dicha norma dispone lo siguiente:

“Articulo 6.- Se consideraran validos los actos administrativos que reunan los siguientes
elementos:

[.]

VIIl. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos legales
aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas
que se hayan tenido en consideracién para la emision del acto, debiendo existir una
adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y constar en el propio
acto administrativo;

IX. Expedirse de conformidad con el procedimiento que establecen los ordenamientos
aplicables y en su defecto, por lo dispuesto en esta Ley; y

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos los
puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas.”

necesidad de que se ofrezca como tal o lo aleguen las partes. Partiendo de lo anterior, es evidente que para un Juez
de Distrito, un hecho notorio lo constituyen los diversos asuntos que ante él se tramitan y, por lo tanto, cuando en un
cuaderno incidental exista copia fotostatica de un diverso documento cuyo original obra en el principal, el Juez Federal,
al resolver sobre la medida cautelar y a efecto de evitar que al peticionario de amparo se le causen dafios y perjuicios
de dificil reparacion, puede tener a la vista aquel juicio y constatar la existencia del original de dicho documento.
TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO SEGUNDO CIRCUITO.

Amparo en revision 7/96. Ana Maria Rodriguez Cortez. 2 de mayo de 1996. Unanimidad de votos. Ponente: Augusto
Benito Hernandez Torres. Secretario: Ramiro Rodriguez Pérez.

Amparo en revision 10/96. Carlos Ignacio Terveen Rivera. 16 de mayo de 1996. Unanimidad de votos. Ponente:
Augusto Benito Hernandez Torres. Secretario: Samuel Alvarado Echavarria.

Amparo en revision 16/96. Pedro Rodriguez Lépez. 20 de junio de 1996. Unanimidad de votos. Ponente: Augusto
Benito Hernandez Torres. Secretario: Ramiro Rodriguez Pérez.

Queja 37/96. Ma. Guadalupe Macin Luna de Becerra. 22 de agosto de 1996. Unanimidad de votos. Ponente: Augusto
Benito Hernandez Torres. Secretario: Ramiro Rodriguez Pérez.

Amparo directo 859/96. Victoria Petronilo Ramirez. 28 de noviembre de 1996. Unanimidad de votos. Ponente: Augusto
Benito Hernandez Torres. Secretario: Ramiro Rodriguez Pérez.
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IV.- ; EXISTE RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA POR PARTE DE ALGUNA
PERSONA SERVIDORA PUBLICA?

Este Instituto no advierte que, en el presente caso, las personas servidoras publicas
hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México con motivo de la
respuesta que originé la queja analizada.

V.- ,COMO SE DARA CUMPLIMIENTO A ESTA RESOLUCION?

PRIMERO. EIl Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México debera
informar la fecha del acuerdo recaido al escrito inicial de demanda, asi como la fecha en
que le fue notificada a las partes, lo anterior relacionado al expediente numero
expediente TJ/I-68017/2025.

SEGUNDO. La respuesta que el actor o institucién publica emita en cumplimiento a la
presente resolucién, debera realizarla en el plazo de 10 dias habiles contados a partir
del dia siguiente en que sea notificado de la misma.

Ademas, debera informar a la Direccidon de Asuntos Juridicos de este Instituto, por
escrito y/o al correo electrénico cumplimientos.juridico@infocdmx.org.mx sobre el
cumplimiento dado a la presente resolucién, anexando copia de las constancias que lo
acreditan, a mas tardar el dia siguiente de concluido el plazo concedido para ello;
apercibido que, en caso de no hacerlo, se procedera en términos de la fraccién Il del
articulo 159 de la Ley en la materia.

VL.- ;,QUE SUCEDE DESPUES DE QUE SE EMITIO LA RESOLUCION?

PRIMERO. Notifiquese la presente resolucion a la persona recurrente y al actor o
institucion publica, a través de la Secretaria Técnica de este Instituto.
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SEGUNDO. La Direccion de Asuntos Juridicos de este Instituto dara seguimiento a la
presente resolucion, llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su
cumplimiento y, en su momento, informara a la Secretaria Técnica.

TERCERO. Se informa a la persona recurrente que, se encuentran disponibles el
teléfono 55 56 36 21 20 y el correo electrénico cumplimientos.juridico@infocdmx.org.mx,
para comunicar a este Instituto cualquier duda o irregularidad en el cumplimiento de la
presente resolucion.

CUARTO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se
informa a la parte recurrente que en caso de estar inconforme con la presente resolucion,
podra impugnarla ante el Poder Judicial de la Federacion.

Asimismo, y de conformidad con Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, segun sea el caso, ante la Autoridad Garante Federal; sin poder
agotar simultaneamente ambas vias.

QUINTO. Con la intencion de conocer la opinién de la persona recurrente respecto a la
atencion brindada en la tramitacion de su expediente por las personas integrantes de la
Ponencia de la Comisionada Ciudadana Maria del Carmen Nava Polina, se pone a su
disposicion el siguiente cuestionario de retroalimentacion:

https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLSdqEQB3ReV kgSF-
AD4AnBh7tLU3THGOYuvxjArbBX2ApdVPpQ/viewform

CMG/CGCM/SZOH
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