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SINTESIS CIUDADANA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.2327/2025

Sujeto Obligado:
Secretaria del Medio Ambiente

;CUAL FUE
® LA SOLICITUD?

Solicito los oficios y sanciones o revocaciones de autorizaciones
de impacto ambiental del periodo de dos mil diez a la fecha de

presentacion de la solicitud.

¢(POR QUE SE
INCONFORMO?

Por la falta, deficiencia o insuficiencia de la fundamentacion y/o
motivacién en la respuesta.

;QUE RESOLVIMOS?

! REVOCAR la respuesta del sujeto obligado.

- CONSIDERACIONES
IMPORTANTES:

Palabras Clave: Sanciones, impacto ambiental, incumplimiento,
autorizaciones.

LAURA L. ENRIQUEZ RODRIGUEZ
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.2327/2025

SUJETO OBLIGADO:
Secretaria del Medio Ambiente

COMISIONADA PONENTE:
Laura Lizette Enriquez Rodriguez’

Ciudad de México, a tres de septiembre de dos mil veinticinco?

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.2327/2025, relativo
al recurso de revision interpuesto en contra de la Secretaria del Medio Ambiente,
este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de
Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, en sesion

publica resuelve REVOCAR en el medio de impugnacion, conforme a lo siguiente:
ANTECEDENTES

I. Solicitud. El uno de julio de dos mil veinticinco, mediante la Plataforma Nacional
de Transparencia, la parte recurrente presentd una solicitud de acceso a la
informacion, a la que le correspondié el numero de folio 090163725001386, a través

de la cual solicito lo siguiente:

1 Con la colaboracion de Raquel Alquicira Bautista.
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2025, salvo precision en contrario.
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Descripcion de la solicitud:

“Se solicita: 1. Los oficios y sanciones o revocaciones de autorizaciones de impacto
ambiental que haya emitido de 2010 a la fecha por no cumplir con los plazos de
preparacion del sitio y construccion.” (sic.).

Medio para recibir notificaciones:
Correo electronico

Formato para recibir la informacion:
Cualquier otro medio incluido los electrénicos.
De la misma forma, adjunto a su solicitud de informacion adjunté un escrito libre

mediante el cual sefialaba lo siguiente:

“Buenos dias, por medio de la presente solicito:

1. Los oficios y sanciones o revocaciones de autorizaciones de impacto ambiental que haya
emitido de 2010 a la fecha por no cumplir con los plazos de preparacion del sitio y
construccion

Desagregar por:

1. Autoridades que intervinieron.

2. Los documentos en los que conste lo anterior, atendiendo a los
principios de transparencia y maxima publicidad en asuntos ambientales y
demas documentos que ordenan los articulos 3, fraccion VII de la Ley General de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, asi como 3, 6 y 7 del Acuerdo de
Escazu.

Adjuntar los documentos en los que conste dicha informacion.

L..T (sic.).

Il. Respuesta. El cinco de agosto, el Sujeto Obligado, a través del Sistema de
Solicitudes de Acceso a la Informacién de la PNT, notifico al particular la respuesta,
mediante oficio sin numero, de cuatro de agosto, el cual sefiala en su parte
fundamental, lo siguiente:

“I..]
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En virtud de lo anterior, con la finalidad de emitir el pronunciamiento correspondiente al folio que no
ocupa, dicha solicitud fue turnada a la Direccion General de Evaluacidn de Impacto y Regulacid
Ambiental (DGEIRA), lo anterior con fundamento en el articulo en el articulo 184 del Reglamento Interic
del Poder Ejecutivo y de la Administracion Pablica de la Ciudad de México, a través de la Subdireccion d
Asuntos Juridicos v Atencion a Organos de Control, hace de su conocimiento el ofici
SEDEMA/DGEIRA/TRANSPARENCIA/0200/2025 de fecha 14 de julio del afio en curse, mismo gue s
adjunta al presente para su consulta.

[...T". (sic.).

Asimismo, remitid el ofico SEDEMA/DGEIRA/TRANSPARENCIA/200/2025 de
fecha catorce de julio de dos mil veinticinco, el cual, en su parte medular, versa

sobre lo siguiente:

“I...]

Al respecto, de conformidad con lo establecide en los articulos, 24 fracciones | y Il, 28, 208, 209 y 277
Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de Méxice
fracciones XIV, XV y XVill y 184 del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administraciéd
Ciudad de México, le informo que después de realizar una blsqueda amplie y exhaustiv s
electrénicos que obran en |a DGEIRA, no se localizd la Informacién en los términos solicitados
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Asimismo, le comento que dentro de las conductas que son susceptibles de sancién, conten
DE LAS SANCIONES ADMINISTRATIVAS de la Ley Ambiental de la Ciudad de México, no s
incumplimlento de los plazos de la etapa de preparacion del sitio y construccién

[...]" (sic.).

lll. Recurso. El seis de agosto, la parte recurrente interpuso el presente medio de

impugnacién, inconformandose esencialmente, por lo siguiente:

“Estoy inconforme, no acredité una busqueda exhaustiva.” (sic.).

IV. Turno. El seis de agosto, la Comisionada Presidenta de este Instituto asigno el
numero de expediente INFOCDMX/RR.IP.2327/2025, al recurso de revision y, con
base en el sistema aprobado por el Pleno de este Instituto, lo turné a la Comisionada

Ponente, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 243 de la Ley de
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Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México.

V. Admisién. El once de agosto, con fundamento en lo establecido en los articulos
51, fracciones | y Il, 52, 53, fraccién Il, 233, 236, y 237, 234 y 243, fraccion |, de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de

la Ciudad de México, se admitié a tramite el presente recurso de revision.

Asimismo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fracciones Il y lll de la Ley de
Transparencia, se pone a disposicion de las partes el expediente en que se actua,
para que, dentro del plazo de siete dias habiles contados a partir del dia siguiente
a aquel en que se practicara la notificacion del acuerdo, realizaran manifestaciones,

ofrecieran pruebas y formularan alegatos.

Con la finalidad de evitar dilaciones innecesarias en la substanciacion y resolucién
de este medio de impugnacion, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 250
de la Ley de Transparencia se requirid a las partes para que dentro del plazo

otorgado manifestaran su voluntad para llevar a cabo una Audiencia de Conciliacién.

VI. Alegatos y manifestaciones. Con fecha dieciocho de agosto de dos mil
veinticinco, el sujeto obligado, a través de la PNT, remitié el oficio
SEDEMA/UT/0963/2025 de misma fecha precisada, suscrito por la Responsable de

la Unidad de Transparencia del sujeto obligado, el cual, en su parte medular indica:
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Del andlisis de los agravios se puede apreciar que, el recurrente impugna la veracidad de la respuesta emitida
por el sujeto obligado, por lo que existe una causal de improcedencia, en términos de la fraccion V del articulo

248 de la Ley en cita:

"Articulo 248. El recurso serd desechado por improcedente cuando:
I...

..

.

V.

V. Se impugne la veracidad de la informacion proporcionada; o..”

*Enfasis afiadido

Ahora bien, la respuesta emitida por la Direccién General de Evaluacién de Impacto y Regulacion Ambiental,
contenida en el oficio SEDEMA/DGEIRA/TRANSPARENCIA/0200/2025 de fecha 14 de julio del afio en curso,
que en su parte medular se hizo en los siguientes términos:

Al respecto, de conformidad con o establecido en los articulos, 24 fraccicnes | y [, 28, 208,208 y 271
Transparencia, Acceso a la Informacién Piblica y Rendicldn de Cuentas de lz Cudad de Mécco (LT .
fracciones XIV, XV y XVIll y 184 del Reglamento Interior el Poder Ejecutivo y de la Administracian Pullics
Ciudad de México, le informo que después de realizar una bisqueds amp¥ia y exhaustiva en ies ss2hives “gicos )
electrénicos Gue obran en la DGEIRA, no se localizd Iz informacién en ios términes solicados

DE LAS SANCIONES ADMINISTRATIVAS de la Ley Ambiental de la Ciudad de Mdéxico, no s
inrismnlimiantn de los nlazaz de 1a etana de oraparacién del sitio v construccién,

[..]

En virtud de lo antes sefialado, se concluye que la respuesta primigenia emitida por este sujeta abligado se
debidamente fundada y motivada en sus extremos, per lo cual sus agravios resultan infundados, inoperantes
e improcedentes, tal como se ha venido sefizlando, por lo que del estudio de los argumentos vertidos por el
hoy recurrente, es procedente invecar la causal de improcedencia, contemplada en la freccidon V del articule

aléﬂ .-:Ie la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Plblica y Rendicidn de Cuentas de |z Ciudad de
EICD.

En ese sentido, tome Usted a consideracidn que el presente Sujeto Obligado actud conforme & derecho, a fin
de otorgar a la hoy recurrente una respuesta apropiada a su solicitud de informacidn.

Ahora bien, es de suma importancia resaltar que, la respuesta primigeniz, cumple con los requisitos de
Iundamemtaclnn y motivacion que todo acto de autoridad debe contener, por lo anterior, se tiene gue este
Sujeto f:lhlllga-:ln. atn;n!da el principio de exhaustividad previsto en Iz fraccidn VIII, del ani:':ulu B de lz Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacién supletoria a la ley de materia, asi como la

[...]" (sic.).
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VII. Cierre de instruccién. El veintinueve de agosto de dos mil veinticinco, con
fundamento en el articulo 252, en correlacion con el articulo 243, fraccion V, ambos
de la Ley de Transparencia, se decreto el cierre de instruccién y se hace constar
que el sujeto obligado remitié sus manifestaciones y alegatos en el plazo sefalado

para tal efecto.

Asimismo, no pasa desapercibido que la parte recurrente no presentd
manifestaciones ni alegatos en el plazo antes mencionado, por lo que con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 133 del Cédigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia, se

declara precluido su derecho para tal efecto.
En virtud de que ha sido debidamente substanciado el presente expediente, y
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
Meéxico es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI,
XXIl, 214 parrafo tercero, 220, 233, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247,
252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones | y
XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones Ill, IV, V y VII del
Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,

Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.
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SEGUNDO. Procedencia. El medio de impugnacion interpuesto resulté admisible
porque cumplioé con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y 237 de la Ley

de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. A través del formato denominado “Detalle del medio de impugnacion”, la
parte recurrente hizo constar: su nombre, medio para oir y recibir notificaciones,
identifico al Sujeto Obligado ante el cual presento las solicitudes, sefialo los actos

recurridos y expuso los hechos y razones de inconformidad correspondientes.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el

Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia.

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revisién es oportuna, dado que la
respuesta impugnada fue notificada el cinco de agosto vy, el recurso fue interpuesto
el seis de agosto, es decir, al dia habil siguiente, de conformidad con en el articulo

236, fraccién |, de la Ley de Transparencia.

TERCERO. Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los argumentos
formulados en el medio de impugnacién que nos ocupa, esta autoridad realiza el
estudio oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revisidon, por
tratarse de una cuestidon de orden publico y estudio preferente, atento a lo
establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIA 3

3 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion
1917-1988.

10
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“IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente
la procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio de
garantias.” (sic.).

Analizadas las constancias que integran el recurso de revision, se advierte que el
Sujeto Obligado no hizo valer ninguna causal de improcedencia o sobreseimiento,
previstas en relacion con los articulos 248 y 249, mientras que, este dérgano
colegiado tampoco advirtié causal de las previstas por la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México o
su normatividad supletoria por lo que resulta conforme a derecho entrar al estudio

de fondo y resolver el presente medio de impugnacion.

CUARTO. Analisis de fondo. Una vez realizado el analisis de las constancias que
integran el expediente en que se actua, se desprende que la resolucion consiste en
determinar si la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, misma que se detalla en
el Antecedente Il de la presente resolucion, transgredio el derecho de acceso de
acceso a la informacion de la persona recurrente y, en su caso, resolver si resulta
procedente ordenar la entrega de la informacion solicitada, de conformidad con lo
dispuesto por la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendiciéon

de Cuentas de la Ciudad de México.

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en la impresion del
formato denominado “Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacion
publica”, con numero de folio 090163725001386, del recurso de revision interpuesto
a través del Sistema de Gestidbn de Medios de Impugnacién; asi como de la

respuesta emitida por el Sujeto Obligado.
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Documentales a las cuales se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, asi como, con apoyo

en la Jurisprudencia que a continuacién se cita:

“PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL®*, El articulo 402 del
Caddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece que los Jueces, al
valorar en su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan en una
controversia judicial, deben exponer cuidadosamente los fundamentos de la valoracion
juridica realizada y de su decisién, lo que significa que la valoracion de las probanzas
debe estar delimitada por la légica y la experiencia, asi como por la conjuncion de ambas,
con las que se conforma la sana critica, como producto dialéctico, a fin de que la
argumentacion y decisién del juzgador sean una verdadera expresion de justicia, es
decir, lo suficientemente contundentes para justificar la determinacion judicial y asi
rechazar la duda y el margen de subjetividad del juzgador, con lo cual es evidente que
se deben aprovechar "las maximas de la experiencia", que constituyen las reglas de vida
o verdades de sentido comun.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 309/2010. 10 de junio de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Walter

Arellano Hobelsberger. Secretario: Enrique Cantoya Herrejon. (sic.).

En el presente caso, la litis consiste en determinar si la respuesta emitida por el
sujeto obligado se ajusto a los principios que rigen la materia, de conformidad con

las disposiciones normativas aplicables.

- Tesis de la decision

El agravio planteado por la parte recurrente resulta FUNDADO lo que permite

REVOCAR la respuesta brindada por la Secretaria del Medio Ambiente.

4 Registro No. 163972, Localizacion: Novena Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, XXXII, Agosto de 2010, Pagina: 2332, Tesis: 1.50.C.134 C,
Tesis Aislada, Materia(s): Civil
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Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el tratamiento
del tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de informacion, la

respuesta del sujeto obligado y el agravio de la parte recurrente.

- Razones de la decision

Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el tratamiento
del tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de informacion, la
respuesta del sujeto obligado el agravio de la parte recurrente, asi como los alegatos

formulados por el ente recurrido.

En primer lugar, por lo que concierne a la solicitud de informacién y la respuesta
otorgada por el Sujeto Obligado, en sus partes medulares, sefialan lo siguiente:

Solicitud Respuesta ‘

El Sujeto obligado, a través de la Subdireccion
de Asuntos Juridicos y Atencion a Organos de
Control, indicé que, después de haber realizado

El particular requiri6 conocer los oficios y
sanciones o revocaciones de autorizaciones de
impacto ambiental que se hayan emitido de dos
mil diez a la fecha de presentacién de la solicitud,
por no haber cumplido con los plazos de
preparacion del sitio y construccion.

una busqueda exhaustiva en los archivos que
detenta, no se localizd la informacion requerida.

Ademas de lo antes mencionado, indico que, de
conformidad con las conductas susceptibles de
sancion contenidas en el capitulo Il de la Ley
Ambiental de la Ciudad de México, no se
encuentra el incumplimiento d ellos plazos de la
etapa de preparacion del sitio y construccion.

Por lo anterior, la Parte Recurrente interpuso su recurso de revision, mismo que se

ilustra a continuacion:
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Recurso de revision Alegatos y manifestaciones del

Sujeto obligado

El sujeto obligado a través de sus
alegatos y manifestaciones reafirmo
los términos de su respuesta inicial y
defendié la legalidad de la misma,
pronunciandose, ademas, de Ilo
indicado por el hoy recurrente en su
inconformidad.

El particular se inconformé afirmando
que el sujeto obligado no acredité haber
realizado una busqueda exhaustiva.

Ahora pues, este instituto procede al estudio de los agravios.

Estudio del agravio: la falta, deficiencia o insuficiencia de la fundamentacion

y/o motivacién en la respuesta

Para poder justificar la decision anunciada, es conveniente hacer referencia a la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México, la cual establece lo siguiente:

“Articulo 1. La presente Ley es de orden publico y de observancia general en el territorio
de la Ciudad de México en materia de Transparencia, Acceso a la Informacion, Gobierno
Abierto y Rendicion de Cuentas.

Tiene por objeto establecer los principios, bases generales y procedimientos para
garantizar a toda persona el Derecho de Acceso a la Informacién Publica en posesién
de cualquier autoridad, entidad, érgano y organismo del poder Ejecutivo, Legislativo y
Judicial, Organos Autéonomos, Organos Politico Administrativos, Alcaldias y/o
Demarcaciones Territoriales, Organismos Paraestatales, Universidades Publicas, Partidos
Politicos, Sindicatos, Fideicomisos y Fondos Publicos, asi como de cualquier persona
fisica o moral que reciba y ejerza recursos publicos, realice actos de autoridad o de interés
publico en la Ciudad de México.”

“Articulo 3. El Derecho Humano de Acceso a la Informacién Publica comprende solicitar,
investigar, difundir, buscar y recibir informacion.

Toda la informacién generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesiéon de
los sujetos obligados es publica y accesible a cualquier persona en los términos y
condiciones que se establezcan en la presente Ley, en los tratados internacionales de
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los que el Estado mexicano sea parte, en la Ley General y la normatividad aplicable en
sus respectivas competencias; solo podra ser clasificada excepcionalmente como
reservada temporalmente por razones de interés publico, en los términos dispuestos por
esta Ley.”

“Articulo 6. Para los efectos de esta Ley se entiende por:

[.]

XIll. Derecho de Acceso a la Informacion Publica: A la prerrogativa que tiene toda
persona para acceder a la informacion generada, administrada o en poder de los
sujetos obligados, en los términos de la presente Ley:

[..]

XXXVIIl. Rendicion de Cuentas: vista desde la perspectiva de la transparencia y el
acceso a la informacion, consiste en la potestad del individuo para exigir al poder
publico informe y ponga a disposicion en medios adecuados, las acciones y
decisiones emprendidas derivadas del desarrollo de su actividad, asi como los
indicadores que permitan el conocimiento y la forma en que las llevé a cabo,
incluyendo los resultados obtenidos; asi como la obligacion de dicho poder publico de
cumplir con las obligaciones que se le establecen en la legislacion de la materia, y
garantizar mediante la implementacién de los medios que sean necesarios y dentro del
marco de la Ley, el disfrute del Derecho de Acceso a la Informacién Publica consagrado
en el articulo sexto de la Constitucion General de la Republica;

L.T.

“Articulo 7. Para ejercer el Derecho de Acceso a la Informacién Publica no es
necesario acreditar derechos subjetivos, interés legitimo o razones que motiven el
requerimiento, ni podra condicionarse el mismo por motivos de discapacidad, salvo en el
caso del Derecho a la Proteccién de Datos Personales, donde debera estarse a lo
establecido en la ley de proteccién de datos personales vigente y demds disposiciones
aplicables.

L.T

“Articulo 8. Los sujetos obligados garantizaran de manera efectiva y oportuna, el
cumplimiento de la presente Ley. Quienes produzcan, administren, manejen, archiven
o conserven informacion publica seran responsables de la misma en los términos de esta
Ley.

La pérdida, destruccion, alteracion u ocultamiento de la informacién publica y de los
documentos en que se contenga, seran sancionados en los términos de esta Ley.

L.T

“Articulo 17. Se presume que la informacion debe existir si se refiere a las
facultades, competencias y funciones que los ordenamientos juridicos aplicables
otorgan a los sujetos obligados.
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En los casos en que ciertas facultades, competencias o funciones no se hayan ejercido,
se debe motivar la respuesta en funcion de las causas que provoquen la inexistencia.
[...I”

“Articulo 92. Los sujetos obligados deberan de contar con una Unidad de Transparencia,
en oficinas visibles y accesibles al publico, que dependera del titular del sujeto obligado y
se integrara por un responsable y por el personal que para el efecto se designe. Los
sujetos obligados haran del conocimiento del Instituto la integracion de la Unidad de
Transparencia.”

“Articulo 93. Son atribuciones de la Unidad de Transparencia:

l. Capturar, ordenar, analizar y procesar las solicitudes de informacién presentadas ante
el sujeto obligado;

[..]

IV. Recibir y tramitar las solicitudes de informacion, asi como darles seguimiento hasta la
entrega de la misma, haciendo entre tanto el correspondiente resguardo;

L.T

“Articulo 112. Es obligacién de los sujetos obligados:

[.]

V. Poner a disposicion las obligaciones de transparencia en formatos abiertos, ltiles y
reutilizables, para fomentar la transparencia, la colaboracién y la participacion ciudadana;”

“Articulo 208. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos que
se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con
sus facultades, competencias o funciones en el formato en que el solicitante manifieste,
de entre aquellos formatos existentes, conforme a las caracteristicas fisicas de la
informacion o del lugar donde se encuentre asi lo permita.

En el caso de que la informacion solicitada consista en bases de datos se deberd privilegiar
la entrega de la misma en Formatos Abiertos.

L.T

“Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes
se turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la informacién o deban
tenerla de acuerdo a sus facultades competencias y funciones, con el objeto de que
realicen una busqueda exhaustiva y razonable de la informacién solicitada.

L.T

“Articulo 219. Los sujetos obligados entregaran documentos que se encuentren en
sus archivos. La obligacién de proporcionar informaciéon no comprende el procesamiento
de la misma, ni el presentarla conforme al interés particular del solicitante. Sin perjuicio de
lo anterior, los sujetos obligados procuraran sistematizar la informacion

L.T
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De la normativa previamente citada, se desprende lo siguiente:

o El objeto de la Ley de la materia, es garantizar a toda persona el derecho de
acceso a la informacion publica en posesion de cualquier autoridad, entidad,
6rgano y organismo del Poder Ejecutivo, Legislativo y Judicial, Organos
Auténomos, Organos Politico Administrativos, Alcaldias y/o Demarcaciones
Territoriales, Organismos Paraestatales, Universidades Publicas, Partidos
Politicos, Sindicatos, Fideicomisos y Fondos Publicos, asi como de cualquier
persona fisica o moral que reciba y ejerza recursos publicos, realice actos de

autoridad o de interés publico en la Ciudad de México.

e Toda la informacién generada, obtenida, adquirida, transformada o en
posesion de los sujetos obligados es publica y accesible a cualquier persona

en los términos y condiciones que se establezcan las leyes de la materia.

e Los sujetos obligados deben otorgar acceso a los documentos que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de

acuerdo con sus facultades, competencias y funciones.

Expuesto lo anterior, es necesario remitirnos a la Ley Ambiental de la Ciudad de
México, la cual, en su articulo 25, sefiala que las personas fisicas o morales
interesadas en realizacion de obras o actividades que puedan implicar afectacion

al medio ambiente requeriran una evaluacion de impacto ambiental.

A continuacion, se inserta el precitado numeral juridico para brindar certeza de su

contenido:
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“Articulo 25.- Las personas fisicas o morales interesadas en la realizacion de obras o
actividades que impliquen o puedan implicar afectacion al medio ambiente o la
generacion de riesgos, requieren evaluacion de impacto ambiental y, en caso, de
riesgo previo a la realizacion de estas. Las obras y actividades que requieren autorizacion
por encontrarse en el supuesto anterior son las siguientes:

L..T (sic.).

Ademas de lo antes sefialado, para obtener la autorizacion en materia de impacto
ambiental, se debera presentar ante el sujeto obligado el estudio de impacto
ambiental en la modalidad que corresponda, de conformidad con el articulo 26 de

la precitada Ley Ambiental. A continuacion, se cita el articulo correspondiente:

“Articulo 26.- Para obtener autorizacidon en materia de impacto ambiental, los
interesados, previamente al inicio de cualquier obra o actividad, deberan presentar
ante la Secretaria el estudio de impacto ambiental en la modalidad que corresponda,
el cual debera contener, segun corresponda por lo menos:

[...]" (sic.).

Por otro lado, después de que se haya evaluado el estudio de impacto ambiental,
la Secretaria del Medio Ambiente emitira la resolucién correspondiente, mediante
la cual podra autorizar la realizacion de la obra en los términos solicitados,
autorizacion la realizacion de la obra sujetandose a la modificacién del proyecto o
al establecimiento de medidas adicionales, o negar la autorizacion solicitada

(articulo 34 de la Ley Ambiental).

Asi, la Evaluacion de Impacto Ambiental es un instrumento que forma parte de la
politica ambiental de la Ciudad de México, el cual busca prevenir, evitar, mitigar vy,
en su caso, compensar los impactos negativos que puedan generar las obras y
actividades que sean ejecutadas. Para el caso de que la persona fisica o moral no
cuente con las autorizaciones correspondientes, este se expone a que le sean
aplicables medidas de seguridad como la suspensién, clausura temporal o

definitiva, sanciones u otras responsabilidades.
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Ahora pues, pese a que en la multicitada Ley Ambiental no se contempla
textualmente una “sancion o revocacion de autorizacion de impacto ambiental” por
no cumplir con los plazos de preparacion del sitio y construccion, en el articulo 35

de la Ley Ambiental de la Ciudad de México, sefiala lo siguiente:

“Articulo 35.- Las autorizaciones que se otorguen en materia de impacto ambiental
estaran referidas a la obra o actividad de que se trate y su vigencia sera de un ano para
iniciar con las obras y actividades autorizadas, contada a partir de que surta efectos
su notificacién.

En caso de no iniciar con las obras y/o actividades autorizadas dentro del periodo de
vigencia antes sefialado, los interesados podran solicitar la revalidacién de la
autorizacién dentro de los quince dias habiles previos al vencimiento de su vigencia,
explicando las razones por las cuales no fue posible su inicio, declarando bajo protesta
de decir verdad si el proyecto no ha sufrido modificacion alguna y si las caracteristicas del
predio continuan siendo las mismas que se consideraron al momento de ser evaluadas para
emitir la autorizacion correspondiente.

[...T" (sic.).

Asi, sera la Secretaria quien analizara la solicitud y determinara so es posible, o
no, revalidad la autorizacion en los mismos términos que la autorizacion otorgada
en inicio, si requiere modificar las condicionantes establecidas en ella, o si se
necesita nuevamente la obra o actividad correspondiente. En dichos supuestos,

las revalidaciones no podran exceder de dos.

Ahora, el mismo numeral juridico mencionado en el parrafo que antecede, sefiala

lo siguiente.

“Articulo 35.- Las autorizaciones que se otorguen en materia de impacto ambiental estaran
referidas a la obra o actividad de que se trate y su vigencia sera de un afio para iniciar con
las obras y actividades autorizadas, contada a partir de que surta efectos su notificacion.

[.]
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Las autorizaciones otorgadas se extinguen de pleno derecho si el interesado no inicia
con las obras y/o actividades autorizadas quedando a salvo sus derechos para
solicitar nuevamente la autorizaciéon a través del tramite correspondiente.

L. (sic.).

Dicho esto, si bien textualmente la Ley Ambiental de la Ciudad de México no preve
como “sancion” el hecho de no cumplir con los plazos de preparacion del sitio y
construccion; sin embargo, si se observa el supuesto de la extincion de las
autorizaciones de impacto ambiental otorgadas al no inicial con las obras y/o
actividades autorizadas. Por lo anterior, queda claro que el particular se refiere
al contenido del articulo 35 de la multicitada Ley Ambiental, por lo que es
incongruente que el sujeto obligado afirme que no cuenta con informacién

relacionada con dicho numeral juridico.

De ahi que se tengan elementos para presumir que el sujeto obligado cuenta con
informacion relativa. De manera que, de todo lo expuesto, se determina que la
actuacion del Sujeto Obligado, en su respuesta no fue exhaustiva y no
garantizé el derecho de acceso a la informacién de la parte recurrente, asi
como de lo establecido en el articulo 6, fracciones VIl y X, de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion supletoria a la
Ley de Transparencia que a la letra establece:
“I..]

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que reunan los siguientes
elementos:

[.]

VIII. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos legales
aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas
inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la emisién del acto, debiendo
existir una adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y
constar en el propio acto administrativo;

[.]
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X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos los
puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas.

L..T (sic.).

De acuerdo con la fraccion VIII del precepto legal aludido, para que un acto sea
considerado valido, éste debe estar debidamente fundado y motivado, citando con

precision el o los articulos aplicables al caso en concreto, asi_como las

circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas que se

hayan tenido en consideracion para la emision del acto, debiendo existir

congruencia entre los motivos aducidos y las normas aplicadas. Sirve de

apoyo a lo anterior, la Tesis Jurisprudencial VI.20. J/43 emitida por el Poder Judicial
de la Federacion de rubro FUNDAMENTACION Y MOTIVACION .5

En este contexto resulta oportuno traer a colacién que de conformidad con los
articulos 5 y 32 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México
los actos de los sujetos obligados se encuentran revestidos de los principios de

buena fe, informacion, precision, legalidad, transparencia y legalidad.

Consecuentemente se llega a la conclusién de que el actuar y la respuesta emitida
por el sujeto obligado deviene desapegada a derecho, por lo que resultan

FUNDADOS los agravios esgrimidos por la persona recurrente.

QUINTO. Decision. Por lo antes expuesto, se determina con fundamento en la
fraccion V del articulo 244 de la Ley de la materia, el REVOCAR la referida
respuesta e instruir al Sujeto Obligado, a efecto de que:

5 Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta lll, Marzo de 1996. Pagina: 769.
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e Turne la solicitud de informacién a todas y cada una de las areas que
pudieran resultar competentes para que, de forma fundada y motivada
se pronuncien respecto de la informacidon requerida, tomando en

consideracion el contenido de la presente resolucion.

SEXTO. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que servidores publicos
del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la Contraloria

General de la Ciudad de México.

Finalmente, en cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, se informa a la persona recurrente que, en caso de estar inconforme
con la presente resolucion, la podra impugnar ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales o ante el
Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.
Por todo lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones senaladas en la consideracion cuarta de la presente
resolucién, y con fundamento en el articulo 244, fraccién V, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México, se REVOCA la respuesta emitida por el sujeto obligado y se le
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ordena que emita una nueva, en el plazo de diez dias y conforme a los lineamientos

establecidos en la consideracion inicialmente referida.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informaciéon Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
se instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de
concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion,
anexando copia de las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que,
en caso de no hacerlo, se procedera en términos de la fraccion lll, del articulo 259,

de la Ley de la materia.

TERCERO. Se pone a disposicion de la persona recurrente el teléfono 55 56 36 21

20 y el correo electronico cumplimientos.juridico@infocdmx.org.mx para que

comunique a este Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente

resolucion.

CUARTO. Este Instituto dara seguimiento a la presente resolucién llevando a cabo
las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento,

informara a la Secretaria Técnica.

QUINTO. La presente resolucion se emite de conformidad con el Articulo Transitorio
Décimo Noveno del Decreto por el que se expiden la Ley General de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica; la Ley General de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados; la Ley Federal de Proteccién de
Datos Personales en Posesion de los Particulares; y se reforma el articulo 37,
fraccion XV, de la Ley Organica de la Administracién Publica Federal publicado en
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el Diario Oficial de la Federacion el 20 de marzo de 2025, que establece que hasta
en tanto las legislaturas de las entidades federativas emitan legislacién para
armonizar su marco juridico conforme al Decreto, los organismos garantes de las
mismas continuaran operando y realizaran las atribuciones que le son conferidas a
las Autoridades garantes locales, asi como a los 6rganos encargados de la
contraloria interna u homologos de los poderes legislativo y judicial, asi como los
organos constitucionales autonomos de las propias entidades federativas en la

presente Ley.

SEXTO. Finalmente, en cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa a la parte recurrente que en caso de estar inconforme
con la presente resolucion, podra impugnarla ante el Poder Judicial de la

Federacion.

Asimismo, y de conformidad con Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, segun sea el caso, ante la Autoridad Garante Federal; sin

poder agotar simultaneamente ambas vias.

SEPTIMO. Notifiquese la presente resolucion a la persona recurrente en el medio

sefalado para tal efecto y al sujeto obligado en términos de Ley.

24

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



