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SINTESIS CIUDADANA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.2411/2025

Sujeto Obligado:
Universidad Auténoma de la Ciudad de México

;CUAL FUE
LA SOLICITUD?

Copia de minuta del 24 de febrero, respecto de acciones de marzo de 2025 y al
edificio de gobierno del plantel Cuautepec. Documentos que con las causas
administrativas y legales por las que no se concluyé el edificio y quien o que
area es responsable de solucionarlo; asi como saber cuando sera concluida la
obra.

(POR QUE SE
INCONFORMO?

Informacién incompleta

;QUE RESOLVIMOS?

! SOBRESEER el recurso de revisién por quedar sin materia.

— CONSIDERACIONES
IMPORTANTES:

Palabras Clave: Soporte documental, legal y administrativo,
conclusiéon de inmueble.

LAURA L. ENRIQUEZ RODRIGUEZ
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GLOSARIO

e e s Constitucion Politica de la Ciudad de
Constitucion de la .
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Constitucion Politica de los Estados
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Ciudad de México

Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México.

Ley de Transparencia
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.2411/2025

SUJETO OBLIGADO: Universidad Autébnoma
de la Ciudad de México.

COMISIONADA PONENTE:
Laura Lizette Enriquez Rodriguez’

Ciudad de México, a diez de septiembre de dos mil veinticinco?

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.2411/2025, relativo
al recurso de revision interpuesto en contra de la Universidad Auténoma de la
Ciudad de México, este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, en sesidn publica resuelve Sobreseer el recurso de revisidon por quedar

sin materia, conforme a lo siguiente:
ANTECEDENTES

I. Solicitud. El veintiséis de junio de dos mil veinticinco, mediante la Plataforma
Nacional de Transparencia, la parte recurrente presenté una solicitud de acceso a
la informacion, a la que le correspondié el numero de folio 090166425000558, a

través de la cual solicitd en la modalidad de Medio electronico lo siguiente:

1 Con la colaboracion de Alex Ramos Leal.
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2025, salvo precision en contrario.
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En marzo de 2025 solicite se me dijera por que el edificio de gobierno del plantel
Cuautepec no se puede utilizar y con oficio UACM/SG-117/2025 respondieron:

Al respecto le informo que el edificio en cuestion no se puede utilizar en razén
de que el mismo no se encuentra concluido en su estatus fisico, administrativo y

legal.

De esto solicito en electrénico los documentos que generan las causas
administrativas y legales por las que no se concluyé el edificio y quien o que area
es la responsable de solucionarlo; asi como saber cuando sera concluida la obra.
... (Sic).

Il. Respuesta. El cuatro de agosto del afio en curso, se notificd la ampliacion de
plazo para dar atencion a la solicitud. Posteriormente en fecha doce de agosto de
la anualidad, el Sujeto Obligado a través del Sistema de Solicitudes de Acceso a la

Informacién de la PNT, notificd a la persona recurrente los siguientes oficios:

Oficio UACM/UT/1875/2025 de fecha 12 de agosto,
signado por la Unidad Transparencia.

“

Nos complace proporcionarle la siguiente respuesta: Se emite respuesta a través del
oficio  UACM/COC/097/2025 con fecha de recepcion en esta Unidad de
Transparencia el dia 30 de junio del presente afio, enviado por la Coordinador de
Obras y Conservacion y signado por el titular el Arq. Luis Antonio Lujan Ramirez, por
lo anterior se adjunta el oficio de respuesta y anexos en formato PDF para su
consulta.

...”(Sic)

Oficio UACM/COC/097/2025 de fecha 30 de junio,
signado por la Coordinacién de Obras y Conservacion.

“

Respecto a la solicitud de los documentos que generan las causas administrativas y
legales por las que no se concluyo el edificio de gobierno del plantel Cuautepec y
quien es la responsable de solucionarlo, se considera que la atencion de lo ahi
solicitado debe ser rendido por la Oficina del Abogado General, pues de conformidad
con lo dispuesto por el numerales 71y 72, fraccion 1, del Estatuto General Organico
de la UACM, en relacién con el articulo 10-D, punto 1, Norma mediante la que se

5
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modifican, adicionan y derogan diversas disposiciones del Estatuto General Organico
de la Universidad de la Ciudad de México (conocido como Norma 4), corresponde a
dicha area juridica representar a la Universidad, previo mandato que le otorgue el
Rector, en asuntos judiciales, laborales y administrativos, asi como, el despacho
juridico de la institucion; por tal motivo, se estima que los documentos peticionados,
pudieran estar en posesion del area en comento por ser de su competencia.

No obstante, le hago saber que esta Coordinacion de Obras y Conservacion, con la
finalidad de dar cumplimiento a los mandatos institucionales, solicité a la Oficina del
Abogado General informacion sobre el estatus de los juicios relacionados con el
contrato UACM/COC/LPN/OP/003-2016, relativo a la "Conclusion del Edificio de
Administracion, Poértico, Auditorio y Construccion de la Plaza Principal en el Plantel
de Cuautepec, a lo que manifesté que éstos se encontraban concluidos.

Por ello, esta Coordinacion ha iniciado los procedimientos administrativos y legales
correspondientes, en cumplimiento de las Normas en Materia de Obra y Servicios
Relacionados con la Misma de la UACM, con el objetivo de dar continuidad a los
trabajos de obra y concluir el edificio de gobierno del referido plantel, estimando que
esto podria lograrse en el mes de diciembre del presente ario, siempre y cuando no
se presenten circunstancias adversas o ajenas a la Universidad que puedan impedir
su total realizacion.

... ”(Sic)
Dias inhabiles UACM
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lll. Recurso. El trece de agosto de los corrientes, la parte recurrente interpuso el

presente medio de impugnacion, inconformandose esencialmente, por lo siguiente:

» La informacion que se proporciona es incompleta.

» En el oficio UACM/CUC/097/2025 que envian como respuesta no indican ni
proporcionan los documentos que generan las causas administrativas y legales por
las que no se concluyé el edificio de cuautepec del que me dieron informacién y
sefialan que es el Abogado General el que debe de responder, sin embargo no
adjuntan ninguna respuesta ni documentos al respecto

IV. Turno. El trece de agosto del afio en curso, la Comisionada Presidenta de
este Instituto asign6é el numero de expediente INFOCDMX/RR.IP.2411/2025, al
recurso de revisidon y, con base en el sistema aprobado por el Pleno de este Instituto,
lo turné a la Comisionada Ponente, con fundamento en lo dispuesto por el articulo
243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de

Cuentas de la Ciudad de México.

V. Admisién. El dieciocho de agosto de los corrientes, con fundamento en lo
establecido en los articulos 51, fracciones | y ll, 52, 53, fraccioén |l, 233, 236, y 237,
234, fraccion 1V, y 243, fraccion |, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se admitié a

tramite el presente recurso de revision.

Asimismo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fracciones Il y lll de la Ley de
Transparencia, se pone a disposicion de las partes el expediente en que se actua,
para que, dentro del plazo de siete dias habiles contados a partir del dia siguiente
a aquel en que se practicara la notificacion del acuerdo, realizaran manifestaciones,

ofrecieran pruebas y formularan alegatos.
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Con la finalidad de evitar dilaciones innecesarias en la substanciacion y resolucién
de este medio de impugnacion, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 250
de la Ley de Transparencia se requirid a las partes para que dentro del plazo

otorgado manifestaran su voluntad para llevar a cabo una Audiencia de Conciliacién.

VLI. El veintiocho de agosto, el sujeto obligado remitié sus respectivos alegatos a
través del oficio UACM/UT/2015/2025 de esa misma fecha, signado por la
Unidad de Transparencia, y del que se advierte que el sujeto ademas de defender
la legalidad de su respuesta inicial hizo del conocimiento de este 6rgano garante
que emitidé y notificd una respuesta complementaria a quien es recurrente, bajo

los siguientes argumentos:

Oficio UACM/UT/2014/2025, de fecha 28 de agosto.

“

A.través del oficio UACM/OAG/0600/2025, de fecha veinticinco de agosto del dos mil
veinticinco, el Encargado Interino de la Oficina del Abogado General, hace de su
conocimiento lo siguiente:

i i

Unidad de Transparencia

Derivado de
090166425000558, m
2025, se emitid la sigt

de informacion publica, con nomero de folio
© UACM/OAG/0460/2025, de 04 de
esta por parte de la
a que en primer parrafo de la respuesta que

rvicios Generales" siendo lo correcto “Sec

ag

esg oficina del Abogado Ge

ita a continuacion se c
retaria General
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instituto de
sion ante el ins!
i so recurso de revi
| recurrente interpu

dose por lo siguiente:

En el oficio UACM/CUC/097/2025 que

Sin embargo el re
Transparencia local, inconforman

formaciot proporciong es incompieta.
— nre(;:ve:ea no indica ni proporcionan los documentos generan las causas
envian como

3 g fi 5
informacion sefialan que es el Abogado General el que debe esponder, Sin ef ibargo no

adjunta ninguna respuesta ni documento al respecto...” (Sic)

22y 219, 233,
i 1,2, 3,8, 11,13,14, 21, 2
s e almc“l/l\ocs.::eso a la Informacion Puablica y Rendicion

Por lo que, con fund ;
da respuesta al recurso de revision en los

Transparencia y
234 y 243 de la Ley de _

de guentas de la Ciudad de México se
siguientes términos:

i ' lio 090166425000558 en
En relacion a la solicitud de la informacién con numero de foli

la que el peticionario requiere:
i conclu
dowmenmsquegeneranlasmwsadtmnlsmnsylegamwlasquemse yo
“los ;s
ol edificio de gobiemo del plantel Cuautepec

Dicha peucxén derivd de una lespuesta de solicitud de ir formacion que se le
IOpOICiOllﬁ en marzo de 2025. Al |eSPeCt°- la Oficina del Abogado General
p

ués de
licitara dicha informacion a la Secretaria General, en razon de que desp!
se solict

una busqueda en las bases de datos no se localizo que la solicitud de informacién
con numero de folio 090166425000199, fuera tumada a esta Oficina del Abogado
general a efecto de identificar el impedimento legal que se tenia en marzo de 2025y
poder dar respuesta al peticionario. Ademas, fue la Secretaria General quien
manifests, mediante oficio UACM/SG-117/2025, que el edificio no se podia utilizar en
razén de que el mismo no Se encontraba concluido en su estatus legal,

Ahora, por lo que respecta al oficio UACM/CUC/097/2025, de 30 de Junio de 2025
donde la Coordinacién de Obras y Conservacion refiere:

...) con la finalidad de dar alos solicitd a la Oficina
del Abogado General informacién sobre el estatus de los juicios relacionados con el
conirato  UACM/COCAPN/OP/O0Z/2016 relativo a la “Conclusion del Edificio de
Adr Pértico, Audit y C de la Plaza Principal en el Plantel de
C , @ lo que 16 que esto so y

Se destaca que la peticion que realiz6 dicha Coordinacion a la oficina del Abogado
General, mediante oficio UACM/COC/018/25, Unicamente se referia al estado que
guardan los luicios _ relacionados con el Contrato de Obra
UACM/COC/LPN/OP1003/2016. celebrado con la empresa 2R Constructora, S.A. de
C.V., contestandole respecto al estado de dichos juicios, mas no respecto del estado
del bien inmueble, ya que esta Oficina del Abogado General no ha sido informada
por la Coordinacién de Obras y Conservacion acerca de la terminacion de la obra
conforme a lo que se establece en los articulos 2086, 207, 208 y 209 de las Normas
en materia de Obra y Servicios relacionados con la misma de la Universidad
Auténoma de la Ciudad de México.

Resaltando que conforme al articulo 13-B. nimeros 2, 4 y 5 de la Norma Cuatro,
le corresponde a la Coordinacién de Obras y Servicios realizar la conservacion de
los inmuebles de la Universidad, llevar a cabo la supervision de las obras
contratadas con terceros, vigilar la aplicacién de la normatividad general vigente de
la Ciudad de México en las obras que se realicen en la Universidad por contratos
con terceros.

No obstante, a efecto de privilegiar el derecho de acceso a la informacién publica
del peticionario se emite la siguiente respuesta complementaria:
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En mayo do 2024 la Universidad Autdénoma de la Cxudnd’:e M;;;ZL;"(:IM)‘;?‘
contrato UACM/COC/AD/SRO/001/2024 con  la Asoclacl nh e aia
Corresponsables en Seguridad Estructural y figuras a(!r;as a(; gAm‘u“vos m;
Asociacién Civil para realizar los servicios denominados rozfnz oAumj',‘r:ma il
rehabilitacidn estructural para siete Inmuebles de la Univarsida s

- 3 suml
Ciudad de Meéxica®”, entre eallos el inmueble de Cuautepec, motivo por ell c
= . 3 pac nouantra an
actualmente dicho asunto forma parte de un expediants jJudicial que sa &
tramite

Por lo que, hago de su conocimianto que dentro do a nn(ormnclo(;\ que ruu:zz;sl
solicitante, s& encuentran diversos documentos que forman parie de u::;gns'dwu
judicial que 50 esta dirimiendo ante divarsa instancia judicial, por Io-qucm“ odamesgs
que la Informacion plasmada en esos documentos, puede afectar * ,e,‘m,“—.;,
procesales de las partes, equidad procesal y el debido proceso, vmun(rmli ,,.“,,me‘-.'(m
o resolucion de fondo no haya causado ejecutoria, de conformidad con nA Y . d X
en el articulo 183, fracciones VI y VI, de la Ley de Tr—a‘anspnroncla. bc?os Ao
Informacién Publica y Rendiclén de Cuentas de la uudgd de M,éu.c:‘.l‘6 o
sonsscuancia, soliclo gue sean pueslos a consideracion  del ormebe 8
Transparencia de esta Casa de Estudios, a efecto de gque se rcvlso‘y nlp e
clasificacion de la Informacidn como reservada, por lo que se adjunta al p
escrito la pruaba de dano corraspondiente

PRUEBA DE DANO

Antecedente: Solicitud de Informacién Publica registrada en la Plataforma Nacional

de Transparencia con numero de folio 090166425000558, por el cual se requirié lo
siguiente:

“.En marzo de 2025 solicite se me djjera por que el edificio de gobierno del plantel
Cuautepec no se puede utilizar y con oficio UACM/SG-117/2025 respondieron:

Al respecto le informamos que el edificio en cuestién no se puede utilizar en razén de que
el mismo no se encuentra concluido en su estatus fisico, administrativo y legal.

De esto solicito en electrénico los documentos que generan las causas administrativas y
legales por las que no se concluyé el edificio y quién o qué érea es la responsable de
solucionarlo, asi como saber cuéndo sera concluida la obra..."”

La informacién que el suscrito pretende reservar, son diversos documentos
relacionados con un expediente judicial y no se cuentan con sentencia o resolucion
de fondo que haya causado ejecutoria, misma que se considera como informacion
reservada de conformidad con lo dispuesto en los articulos 6, fracciones XXV, XXVI y
XXXIV, 174, 183 y 184 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica
y Rendicién de cuentas de la Ciudad de México.

Fundamento legal para la clasificacién de la informacién: En observancia al
articulo 183, fracciones VI y VIl de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México y Trigésimo Tercero de los
Lineamientos Generales, en los que se establece que toda causal de reserva debera
fundarse y motivarse, a través de la aplicacion de la prueba de dafio, asi que para
ello se deberan sefialar las razones, motivos o circunstancias especiales que llevaron
a concluir que el caso en particular se ajusta al supuesto previsto por la norma legal
invocada, se ofrece a continuacion la siguiente prueba de dafio:

Fuente de la informacién: Documentos relacionados con el amparo indirecto , con
numero de expediente 318/2025 que se tramita ante el Juzgado Décimo Quinto de

10
Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



-
Inin EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.2411/2025

Distrito en Materia Administrativa en la Ciudad de México y que aun no cuentan con
sentencia o resolucién que ponga fin al mismo.

Fecha de ultimo acuerdo o actuacién: veinte de agosto de dos mil veinticinco, se
difiere la audiencia constitucional.

Hipétesis de excepcién: Las previstas en el articulo 183 fracciones VI y Vil de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de cuentas de la
Ciudad de México que establecen lo siguiente:

“Articulo 183.- Como informacién reservada podré clasificarse aquella
cuya publicacién:

Gusd

VI. Afecte los derechos del debido proceso;

VIl. Cuando se trate de expedientes judiciales o de los procedimientos
administrativos seguidos en forma de juicio mientras la sentencia o
resolucién de fondo no haya causado ejecutoria. Una vez que dicha

resolucién cause estado los expedientes seran publicos salvo la
informacién reservada o confidencial que pudiera contener.

()"

El interés que se protege: Los derechos procesales de las partes, toda vez que los
documentos en cuestidon forman parte de un expediente que adn no cuentan con
sentencia o resolucién que haya quedado firme, por lo que se ubican en los
supuestos de las fracciones VI y VIl del articulo 183 citado, ademas de que se puede
afectar el derecho al debido proceso en perjuicio de las partes.

Aunado a lo anterior, es de resaltar que el riesgo que supone la divulgacion de la
informacién en comento supera el interés publico de que se difunda, ya que se
pondria en riesgo el principio de equidad procesal entre las partes, puesto que
quienes intervienen dentro del procedimiento junto con quien lo tramita y resuelve,

son los Unicos que pueden tener acceso a la informacién contenida en el expediente,
hasta en tanto la resolucién de fondo no haya causado ejecutoria.

En otras palabras, se considera que el beneficio que pudiera provocar la revelacién
del contenido de expedientes judiciales al publico en general, lesionaria el interés
procesal de las partes asi como las estrategias procesales que se podrian alegar en
cada caso.

Por otra parte, la clasificacion de la informacién es limitativa y se adecua al principio
de proporcionalidad, representando asi el medio menos restrictivo disponible, en
virtud de que la reserva de informaciéon se aplica a la informacién relativa a
expediente en tramite (expedientes judiciales), con el objeto de no afectar el derecho
al debido proceso en perjuicio de las partes.

Asimismo, la clasificacién es proporcional dado que sélo se realiza por un tiempo
definido, y no obstante dicho periodo, si llegan a extinguirse las causales que le dan
origen con antelacién a la fecha de su vencimiento, ante una nueva solicitud de
acceso a la informacién, su contenido puede ser difundido en términos de la
normativa vigente en materia de transparencia. Asi pues, en razén de la existencia y
actualizacion de disposiciones y causales expresas de reserva, se justifica la
clasificaciéon de informacién como reservada de todo el documento y anexos que le
acomparfian, de manera que esta determinacion no contraviene lo dispuesto en la
normatividad en materia de transparencia.

Plazo de Reserva: De conformidad con lo sefialado por el articulo 171, parrafos
tercero y cuarto de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Pdblica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, el plazo de reserva es de tres afos.

Autoridad responsable de su conservacién, guarda y custodia: Oficina del
Abogado General de la Universidad Auténoma de la Ciudad de México.

...”(Sic).
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ﬂSistema de comunicacién con los sujetos oblig

& Inicio sesién co

R Inicio « Medios de impugnacién ¥ « Consultas * « Atraccién ¥ « Acciones
Historico del medio de impugnacion

Numero de expediente Actividad Estado Fecha de ejecucién Responsable

Recepcién Medio de

INFOCDMX/RR.IP.2411/2025 Registro Electrénico A 13/08/2025 13:39:35 Recurrente
e e Impugnacién

INFOCDMX/RR.IP.2411/2025 Wy— Recibe Entrada 13/08/2025 14:34:54 DGAP

INFOCDMX/RR.IP.2411/2025 Admitir/Prevenir/Desechar Sustanciacién 19/08/2025 00:00:00 Ponencia

—
I INFOCDMX/RR.1P.2411/2025  Enviar notificacion al Sustanciacién 28/08/2025 15:26:36 Sujeto obligado
recurrente
SHVIU UCICYeS Y A » v
INFOCDMX/RR.IP.2411/2025 Manietacone: Sustanciacion 28/08/2025 15:28:43 Sujeto obligado

INFOCDMX/RR.IP.2411/2025 Recibe alegatos Sustanciacién 28/08/2025 15:51:03 Ponencia

VIIl. Cierre. El ocho de septiembre, con fundamento en el articulo 252, en
correlacién con el articulo 243, fraccion V, ambos de la Ley de Transparencia, se
decretd el cierre de instruccion y se tuvieron por presentadas las manifestaciones y

alegatos, del sujeto obligado.

En razén de que la persona recurrente, no presentdé manifestaciones ni alegatos
en el plazo concedido para ello, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 133
del Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal de aplicacion
supletoria a la Ley de Transparencia, se declara precluido su derecho para tales

efectos.

En virtud de que ha sido debidamente substanciado el presente expediente, y se

ordend elaborar el proyecto de resolucion que en derecho corresponda.

CONSIDERANDO
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PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI,
XXII, 214 parrafo tercero, 220, 233, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247,
252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones |y
XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones Ill, IV, V y VII del
Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,

Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Procedencia. El medio de impugnacion interpuesto resulté admisible
porque cumplio con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y 237 de la Ley

de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. A través del formato denominado “Detalle del medio de impugnacion”, la
persona recurrente hizo constar: su nombre, medio para oir y recibir notificaciones,
identifico al Sujeto Obligado ante el cual presento las solicitudes, sefialo los actos

recurridos y expuso los hechos y razones de inconformidad correspondientes.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Cddigo de Procedimientos Civiles para el

Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia.
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b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision fue oportuna dado que el
acto impugnado fue notificado el doce de agosto de dos mil veinticinco, por lo
que, al tenerse por interpuesto el recurso de revision el trece de agosto de la misma

anualidad, esto es, al primer dia habil, es claro que fue interpuesto en tiempo.

TERCERO. Improcedencia. Previo al andlisis de fondo de los argumentos
formulados en el medio de impugnacién que nos ocupa, esta autoridad realiza el
estudio oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revisién, por
tratarse de una cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo
establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIA 3

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la
procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio de
garantias.

Analizadas las constancias que integran el recurso de revision, se advierte que el
Sujeto Obligado no hizo valer ninguna causal de improcedencia contempladas en el
numeral 248 de la ley de la materia, sin embargo, de la citada revision a
consideracion de esta Ponencia se advierte que posiblemente puede actualizarse
el supuesto establecido en la fraccion I, del articulo 249 de la Ley de Transparencia,
esto es, toda vez que el sujeto obligado al rendir sus alegatos, hizo del conocimiento
de este instituto haber emitido y notificado una respuesta complementaria a quien
es recurrente, en tal virtud y dada cuenta de que la misma tiene calidad de estudio

preferente se procedera a realizar el analisis de la misma.

3 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion
1917-1988.
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En ese sentido, este Colegiado procede a entrar al estudio de dicha causal, la cual
a su letra indica:

“Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los
siguientes supuestos:

Il. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso.

De acuerdo con el precepto normativo anterior se advierte, que procede el
sobreseimiento del recurso de revisidn cuando éste se quede sin materia, es decir,
cuando se haya extinguido el acto impugnado con motivo de un segundo acto del
sujeto recurrido que deje sin efectos el primero, y que restituya a la parte Recurrente
su derecho de acceso a la informacién publica transgredido, cesando asi los efectos
del acto impugnado y quedando subsanada y superada la inconformidad de la parte

inconforme.

Lo primero que advierte este Instituto es que la inconformidad esgrimida por la parte
Recurrente trata esencialmente de controvertir la respuesta, asi como de exigir la
entrega de la informacién solicitada en una modalidad electronica, ya que a su
consideracion: se vulnera su derecho de acceso a la informacién esencialmente
debido a:

e [ ainformacion que se proporciona es incompleta.

e En el oficio UACM/CUC/097/2025 que envian como respuesta no indican ni
proporcionan los documentos que generan las causas administrativas y legales
por las que no se concluyé el edificio de cuautepec del que me dieron informacién
y sefialan que es el Abogado General el que debe de responder, sin embargo no
adjuntan ninguna respuesta ni documentos al respecto.

En ese sentido, este Instituto al advertir que los agravios, vertidos por la parte

Recurrente tratan esencialmente de controvertir la respuesta asi como a exigir la
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entrega de la informacion requerida de manera gratuita; por ese motivo, se estima
conveniente realizar su estudio de forma conjunta, en virtud de la estrecha relacion
que guardan entre si; lo anterior, con fundamento en el articulo 125, segundo
parrafo, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de

aplicacién supletoria a la ley de la materia, que es del tenor literal siguiente:

Articulo 125.-...

La autoridad, en beneficio del recurrente, podra corregir los errores que advierta en la
cita de los preceptos que se consideren violados y examinar en su conjunto los
agravios, asi como los demas razonamientos del recurrente, a fin de resolver la
cuestion efectivamente planteada, pero sin cambiar los hechos expuestos en el
recurso.
Asimismo, sustenta la determinacion que antecede, el siguiente criterio establecido
por el Poder Judicial de la Federacion: CONCEPTOS DE VIOLACION. ESTUDIO EN

CONJUNTO*

En el presente caso, la litis consiste en determinar si la respuesta emitida por el
Sujeto Obligado se ajusté a los principios que rigen la materia, de conformidad con

las disposiciones normativas aplicables.

En consecuencia, con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad

en el tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de

4 Registro No. 254906. Localizacién: Séptima Epoca Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion 72 Sexta Parte Pagina: 59 Tesis Aislada Materia(s): Comun CONCEPTOS
DE VIOLACION. ESTUDIO EN CONJUNTO. ES LEGAL. No se viola ningn dispositivo legal, por el hecho de
que el Juez de Distrito estudia en su sentencia conjuntamente los conceptos de violaciéon aducidos en la
demanda de amparo, si lo hace en razén del nexo que guardan entre si 'y porque se refieren a la misma materia.
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. Amparo en revisién 69/68.
Daniel Hernandez Flores. 19 de noviembre de 1969. Unanimidad de votos. Ponente: Luis Barajas de La Cruz.
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informacion, la respuesta inicial del sujeto obligado, asi como, los agravios de la

persona recurrente.

Solicitud

Respuesta Inicial

Agravio

En marzo de 2025 solicite
se me dijera por que el
edificio de gobierno del
plantel Cuautepec no se
puede utilizar y con oficio
UACM/SG-117/2025

respondieron: Al respecto
le informo que el edificio
en cuestion no se puede
utilizar en razén de que el
mismo no se encuentra
concluido en su estatus

fisico, administrativo y
legal.

De esto solicito en
electronico los

documentos que generan

las causas
administrativas y legales
por las que no se

concluyé el edificio y
quien o que area es la
responsable de
solucionarlo; asi como
saber cuando sera
concluida la obra.

Respecto a la solicitud de los documentos que generan
las causas administrativas y legales por las que no se
concluyé el edificio de gobierno del plantel Cuautepec y
quien es la responsable de solucionarlo, se considera
que la atencion de lo ahi solicitado debe ser rendido por la
Oficina del Abogado General, pues de conformidad con
lo dispuesto por el numerales 71 y 72, fraccion 1, del
Estatuto General Organico de la UACM, en relacién con
el articulo 10-D, punto 1, Norma mediante la que se
modifican, adicionan y derogan diversas disposiciones del
Estatuto General Organico de la Universidad de la Ciudad
de México (conocido como Norma 4), corresponde a
dicha area juridica representar a la Universidad, previo
mandato que le otorgue el Rector, en asuntos judiciales,
laborales y administrativos, asi como, el despacho juridico
de la institucién; por tal motivo, se estima que los
documentos peticionados, pudieran estar en posesion del
area en comento por ser de su competencia.

No obstante, le hago saber que esta Coordinacién de
Obras y Conservaciéon, con la finalidad de dar
cumplimiento a los mandatos institucionales, solicité a la
Oficina del Abogado General informacion sobre el estatus
de los juicios relacionados con el contrato
UACM/COC/LPN/OP/003-2016, relativo a la "Conclusion
del Edificio de Administracién, Portico, Auditorio y
Construccién de la Plaza Principal en el Plantel de
Cuautepec, a lo que manifesté que éstos se encontraban
concluidos.

Por ello, esta Coordinacién ha iniciado los
procedimientos administrativos y legales
correspondientes, en cumplimiento de las Normas en
Materia de Obra y Servicios Relacionados con la
Misma de la UACM, con el objetivo de dar continuidad
a los trabajos de obra y concluir el edificio de gobierno
del referido plantel, estimando que esto podria
lograrse en el mes de diciembre del presente ario,
siempre y cuando no se presenten circunstancias
adversas o ajenas a la Universidad que puedan
impedir su total realizacion.

. O La

informacién que se
proporciona es
incompleta.

0 En el oficio
UACM/CUC/097/202
5 que envian como
respuesta no indican
ni  proporcionan los

documentos que
generan las causas
administrativas y

legales por las que no
se concluyé el edificio
de cuautepec del que
me dieron informacién
y sefialan que es el
Abogado General el
que debe de
responder, sin
embargo no adjuntan
ninguna respuesta ni
documentos al
respecto.
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Documentales a las cuales se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, asi como, con apoyo

en la Jurisprudencia que a continuacion se cita:

“PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERALS, E|
articulo 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece
que los Jueces, al valorar en su conjunto los medios de prueba que se aporten y se
admitan en una controversia judicial, deben exponer cuidadosamente Ios
fundamentos de la valoracion juridica realizada y de su decision, lo que significa que
la valoracion de las probanzas debe estar delimitada por la légica y la experiencia,
asi como por la conjuncién de ambas, con las que se conforma la sana critica, como
producto dialéctico, a fin de que la argumentacion y decision del juzgador sean una
verdadera expresion de justicia, es decir, lo suficientemente contundentes para
Justificar la determinacion judicial y asi rechazar la duda y el margen de subjetividad
del juzgador, con lo cual es evidente que se deben aprovechar "las maximas de la
experiencia”, que constituyen las reglas de vida o verdades de sentido comun.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 309/2010. 10 de junio de 2010. Unanimidad de votos. Ponente:

Walter Arellano Hobelsberger. Secretario: Enrique Cantoya Herrejon.

Estudio de la respuesta complementaria

Asimismo, antes de entrar al estudio de los agravios esgrimidos por la persona
Recurrente, este Organo Colegiado advierte que al momento de interponer el
presente recurso de revision, el recurrente no sefala inconformidad sobre quien o

que area es la responsable de solucionarlo; asi como saber cuando sera

5 Registro No. 163972, Localizaciéon: Novena Epoca , Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito,Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, XXXII, Agosto de 2010, Pagina: 2332, Tesis: 1.50.C.134 C,
Tesis Aislada, Materia(s): Civil
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concluida la obra de su interés de la persona recurrente; situacion por la que se
determina que se encuentra satisfecho con la respuesta a sus requerimientos por
parte de la referida direccién, razén por la cual dichos pronunciamientos quedaran
fuera del presente estudio, el cual se enfocara iunicamente en verificar si en la
respuesta se hace entrega de los documentos que generan las causas
administrativas y legales por las que no se concluyé el edificio, o en caso
contrario se funda y motiva adecuadamente la imposibilidad para ello. Sirven

de apoyo al anterior razonamiento el criterio.®

En este contexto, resulta necesario analizar si la respuesta complementaria
satisface la pretensién del ahora recurrente, a fin de determinar si el sujeto
obligado garantizé el derecho de acceso a la informacion publica de la

persona recurrente, con relacion a sus pedimentos informativos.

Es asi, como quedd asentado en el capitulo de antecedentes, que el Sujeto
Obligado emitié6 una presunta respuesta complementaria la cual fue notificada al
recurrente a través de la PNT, medio sefalado para recibir notificaciones, al
interponer su recurso de revision, mediante la cual fueron atendidos los agravios

manifestados por este.

De la revision practicada al oficio UACM/UT/2014/2025, de fecha 28 de agosto,

asi como de los anexos que acompafian a este, se advierte que el sujeto obligado,

6 Registro: 204,707. Jurisprudencia. Materia(s): Comun. Novena Epoca. Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. I, Agosto de 1995 Tesis: VI.20. J/21. Pagina:
291. ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTE. Se presumen asi, para los efectos del amparo, los actos del
orden civil y administrativo, que no hubieren sido reclamados en esa via dentro de los plazos que la ley sefala.
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para dar atencién a los agravios, se pronuncio de inicio reiterando el contenido
de su respuesta primigenia, ademas de sefalar lo siguiente:

En mayvo do 2024 |a Universidad Autdnoma de la Ciudad de Mn’xu'.‘o r:t;lcnl)r('j
gontrato UACM/COC/AD/ISRO/001/2024  con a I\sgr:mmc)n Nu(_.um.g| 1‘(1;.
Corresponsables en Seguridad Estructural y figuras afines a ln F!-.u.ecta Ic .:
Asociacion Civil para roalizar 108 S@rvicios denominados “Proyectos n‘;nc.unvo-s ie
rehabiiitacidn estructural para siete inmuebles de la Univarsidad Autdonoma d? l.n
Ciudad de Méxica®, entre ellos el inmueble de Cuautepec, motivo por el cumnl

- ICIF V) J an
wctuaimente dicho asunto forma parte de un axpediants judicial que se gnouantra @
ne \ -
tramile

sl . 3 ormacion g requiers al
Por lo gue, hago de su conocimianto que dentro de la Iinformacion que 1

salicitante, s& ancuentran diversos documentos qua forman parie de un axpoedienta

udicial que so osta dirimiendo ante divarsa Instancia judicial, por o que sa considera
J - ) :

’ Ae " oy
aue la Informacién plasmada en esos documentos, puede afectar los derechos
: - - -0 n' e cis
procesales de las pares, pquidad prooesal y el dabido proceso, miantras la sentencia
o rasolucion de fondo no haya causado e

jecutona, de conformidad con lo establecido
an &l articulo

1823, fracciones VI y VI, de la Ley de Transparencia Acceso a la
informaclén Publica v Rendiclén de Cuentas de la Ciudad de México, como

ronsscuoncia, soliclo gue sean pueslos @ consideracion del Comité de
Tranaparencia de est

a Casa de Estudios, a efecto de gque se ravise y npruabe la
clasificacion de la Informacidn como resarvada, por lo que

se adjunta al presents
ygorito 1 prueba de dafo correspondiente

Asimismo, se debe senalar que para dar sustento de lo anterior el sujeto obligado
remitio su acta del comité de transparencia que da sustento a la restriccion a la
informacion en su calidad de Reservada, se puede advertir que la misma ya la fue

proporcionada a quien es recurrente y lo que se acredita de la siguiente manera:
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Comité de Transparencia

ol

5
—
Wi, %
: ACTA CORRESPONDIENTE A LA
DECIMA SEGUNDA SESION EXTRAORDINARIA
DEL ANO 2025, DEL

COMITE DE TRANSPARENCIA
DE LA UNIVERSIDAD AUTONOMA 714\
DE LA CIUDAD DE MEXICO

S

En atencion al recurso de revision RR.IP.2411/2025 y como respuesta complementaria a la M
solicitud de informacion 090166425000558, la Oficina del Abogado General mediante el OfICIO /
UACM/OAG/0600/2025 de fecha 25 de agosto de 2025, inform 10 Siguiente: -------s--s--sssssees-- > y

‘Derivado de la solicitud de informacion publica, con numero de folio
090166425000558, mediante oficio UACM/OAG/0460/2025, de 04 de agosto de 2025, Q
se emitio la siguiente respuesta por parte de la oficina del Abogado General: se aclara

que en primer pérrafo de la respuesta que se cita a continuacion se colocé "Servicios

Generales" siendo lo correcto "Secretaria General":

‘Hago de su conocimiento que, de una bisqueda minuciosa, se desprende que
no se ha generado dicha informacion por parte de Oficina del Abogado General.
Ademés, se desprende que el oficio UACM/SG-117/2025, con el cual se dio
respuesta al solicitante en marzo de 2025 y del cual deriva la solicitud de
informacién del peticionario, fue emitido por Servicios Generales, por lo que, dicha
informacion debe de solicitarse a:

+  Secretaria General en virtud de que fue dicha érea quien manifesto que el edificio
‘no se puede utilizar en razén de que el mismo no se encuentra concluido en su
estatus fisico, administrativo y legal"

+ Coordinacion de Obras y Servicios ya que conforme al articulo 13-B, nimeros 2
4y § de la Norma Cuatro, le corresponde realizar la conservacion de Ios \
inmuebles de la Universidad, llevar a cabo la supervision de las obras V4
contratadas con terceros, vigilar la aplicacion de la normatividad general vigente \|
de la Ciudad de México en las obras que se realicen en la Universidad por
contratos con terceros z

+ Contraloria General para saber si se esta llevando a cabo un procedimiento
administrativo relacionado con dicho inmueble y relacionado a la solicitud del

peticionario. \\\
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Analizada fue la propuesta de clasificacion de la informacién, el Comité de Transparencia planted

que la propuesta satisface lo dispuesto en el articulo 183 fracciones V., VI y VII, de la Ley de

) Transparencia, Acceso a la informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,

‘i} motivo por el cual se emite la siguiente resolucion.
=4

ACUERDO
- J __12SEICT/UACM/28-08-2025/02

Se aprueba por unanimidad confirmar la propuesta de clasificacion como RESERVADA de |
manera COMPLETA que somete a consideracion la Oficina del Abogado General y la|
Contraloria General, respecto de la informacion a entregar en la solicitud de informacion
publica 090166425000558 que dio origen al Recurso de revision RR.IP.2411/2025. de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 90, fraccion II, 173, 174, 183 fracciones V, VI y
Vil'y 184 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Piblica y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México. )

No obstante lo anterior, y en razén de que se ha informado en la respuesta
complementaria que se analiza, la clasificacion de las documentales que son
del interés de la persona recurrente, a efecto de dotar de certeza juridica la
respuesta proporcionada a quien es recurrente se considera oportuno
verificar el contenido de la restriccién de dicha informacion en su calidad de

reservada.

Con la finalidad de dilucidar si los agravios de quien es recurrente son fundados o
no, es necesario verificar si la informacion requerida por este, es 0 no reservada
como lo afirma el Sujeto Obligado, razén por la cual se debe de precisar en qué
supuestos la informacion es de acceso restringido de acuerdo con la Ley de
Transparencia, en ese entendido resulta indispensable traer a colacion la siguiente

normatividad:

Articulo 6. Para los efectos de la presente Ley se entendera por:
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XXIll. Informacion de Acceso Restringido: A la informacién en posesion de sujetos
obligados, bajo las figuras de reservada o confidencial;

XXVI. Informacion Reservada: A la informacién publica que se encuentra temporalmente
sujeta a alguna de las excepciones previstas en esta Ley;

XXXIV. Prueba de Dario: A la demostracion que hacen los sujetos obligados en relacion
a que la divulgacion de informacion lesiona el interés juridicamente protegido por la Ley,
y que el dafio que pueda producirse con la publicidad de la informacion es mayor que el
interés de conocerla;

Articulo 169. La clasificacion es el proceso mediante el cual el sujeto obligado determina
que la informacidon en su poder actualiza alguno de los supuestos de reserva o
confidencialidad, de conformidad con lo dispuesto en el presente Titulo.

Los supuestos de reserva o confidencialidad previstos en las leyes deberan ser acordes
con las bases, principios y disposiciones establecidos en esta Ley y, en ningun caso,
podran contravenirla.

Articulo 170. La carga de la prueba para justificar toda negativa de acceso a la
informacién, por actualizarse cualquiera de los supuestos de reserva previstos,
correspondera a los sujetos obligados.

Articulo 171. La informacién clasificada como reservada sera publica cuando:

I. Se extingan las causas que dieron origen a su clasificacion;

Il. Expire el plazo de clasificacion; o

Ill. Exista resolucion de la autoridad competente que determine que existe una causa de
interés publico que prevalece sobre la reserva de la informacion.

Cuando el Instituto revoque la clasificacion de la informacién, el Comité de Transparencia
atendera la resolucion para hacerla publica.

Al clasificar informacién con cardcter de reservada es necesario, en todos los
casos, fijar un plazo de reserva.

La informacién clasificada como reservada, podra permanecer con tal caracter hasta por
un periodo de tres afios. El periodo de reserva correra a partir de la fecha en que se
clasifica la informacién. Esta sera accesible al publico, aun cuando no se hubiese
cumplido el plazo anterior, si dejan de concurrir las circunstancias que motivaron su
clasificacién o previa determinacion del Instituto.

Excepcionalmente, los sujetos obligados, con la aprobacion de su Comité de
Transparencia, podran ampliar el periodo de reserva hasta por un plazo de dos afios
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adicionales, siempre y cuando justifiquen que subsisten las causas que dieron origen a
su clasificacion, mediante la aplicacién de una prueba de dafio.

Para los casos previstos por la fraccion Il, cuando se trate de informacion cuya publicacion
pueda ocasionar la destruccion o inhabilitacion de la infraestructura de caracter
estratégico para la provision de bienes o servicios publicos, y que a juicio del sujeto
obligado sea necesario ampliar nuevamente el periodo de reserva de la informacién; el
Comité de Transparencia respectivo debera hacer la solicitud correspondiente al Instituto,
debidamente fundada y motivada, aplicando la prueba de dario y sefialando el plazo de
reserva, por lo menos con tres meses de anticipacion al vencimiento del periodo.

Articulo 173. En los casos en que se niegue el acceso a la informacion, por actualizarse
alguno de los supuestos de clasificacion, el Comité de Transparencia debera confirmar,
modificar o revocar la decision.

Para motivar la clasificacion de la informacion y la ampliacion del plazo de reserva, se
deberan sefialar las razones, motivos o circunstancias especiales que llevaron al sujeto
obligado a concluir que el caso particular se ajusta al supuesto previsto por la norma legal
invocada como fundamento. Ademas, el sujeto obligado debera, en todo momento, aplicar
una prueba de dafio.

Tratandose de aquella informacién que actualice los supuestos de clasificacion, debera
sefialarse el plazo al que estara sujeta la reserva.

Articulo 174. En Ila aplicacion de la prueba de dafo, el sujeto obligado debera
justificar que:

I. La divulgacién de la informacion representa un riesgo real, demostrable e identificable
de perjuicio significativo al interés publico;

Il. El riesgo de perjuicio que supondria la divulgacion supera el interés publico general de
que se difunda, y

1ll. La limitacion se adecua al principio de proporcionalidad y representa el medio menos
restrictivo disponible para evitar el perjuicio.

Articulo 176. La clasificacion de la informacion se llevara a cabo en el momento en que:
I. Se reciba una solicitud de acceso a la informacion;

Il. Se determine mediante resolucién de la autoridad competente, o

lll. Se generen versiones publicas para dar cumplimiento a las obligaciones de
transparencia previstas en esta Ley y demas ordenamientos aplicables.

Articulo 183. Como informacién reservada podra clasificarse aquella cuya publicacion:

1. Pueda poner en riesgo la vida, seguridad o salud de una persona fisica;
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Il. Obstruya las actividades de verificacion, inspeccion y auditoria relativas al cumplimiento
de las leyes o afecte la recaudacion de contribuciones;

1ll. Obstruya la prevencion o persecucion de los delitos;

IV. La que contenga las opiniones, recomendaciones o puntos de vista que formen parte
del proceso deliberativo de las personas servidoras publicas, hasta en tanto no sea
emitida la decision definitiva, la cual debera estar documentada;

V. Cuando se trata de procedimientos de responsabilidad de las personas servidoras
publicas, quejas o denuncias tramitadas ante los 6érganos de control en tanto no se haya
dictado la resolucién administrativa definitiva;

VI. Afecte los derechos del debido proceso;

VIl. Cuando se trate de expedientes judiciales o de los procedimientos
administrativos sequidos en forma de juicio, mientras la sentencia o resolucion de
fondo no haya causado ejecutoria. Una vez que dicha resolucién cause estado los
expedientes seran publicos, salvo la _informacién reservada o confidencial que
pudiera contener;

VIll. Contengan los expedientes de averiguaciones previas y las carpetas de
investigacion, sin embargo una vez que se determino el ejercicio de la accién penal o el
no ejercicio de la misma, seran susceptibles de acceso, a través de versiones publicas,
en términos de las disposiciones aplicables, y

IX. Las que por disposicion expresa de una ley tengan tal caracter, siempre que sean
acordes con las bases, principios y disposiciones establecidos en esta Ley y no la
contravengan,; asi como las previstas en tratados internacionales.

Articulo 184. Las causales de reserva previstas en el articulo anterior se deberan fundar
y motivar, a través de la aplicacién de la prueba de dafio a la que se hace referencia en
el presente Titulo.

Articulo 216. En caso de que los sujetos obligados consideren que los documentos o la
informacidn debe ser clasificada, se sujetara a lo siguiente:

El Area debera remitir la solicitud, asi como un escrito en el que funde y motive la
clasificacion al Comité de Transparencia, mismo que debera resolver para:

a) Confirmar la clasificacion;
b) Modificar la clasificacién y otorgar parcialmente el acceso a la informacién, y
c) Revocar la clasificacion y conceder el acceso a la informacion.

El Comité de Transparencia podra tener acceso a la informacién que esté en poder del
Area correspondiente, de la cual se haya solicitado su clasificacion.

La resolucién del Comité de Transparencia sera notificada al interesado en el plazo de
respuesta a la solicitud que establece la presente Ley.
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De los preceptos legales transcritos en lineas anteriores, se desprende lo siguiente:

¢ Que el objeto de la Ley de la materia es transparentar el ejercicio de la funcién publica,
garantizar el efectivo acceso de toda persona a la informacién publica en posesion de
los 6rganos locales: Ejecutivo, Legislativo, Judicial y Auténomos por ley, asi como de
cualquier entidad, organismo u organizacion que reciba recursos publicos de esta Ciudad
de México.

¢ Que una solicitud de acceso a la informacién publica es la via para acceder a todo
archivo, registro o dato contenido en cualquier medio, documento o registro impreso,
optico, electronico, magnético o fisico que obre en poder de los Sujetos Obligados, y que
en ejercicio de sus atribuciones, tengan la obligacion de generar en términos de la Ley
de la materia y no haya sido clasificado como de acceso restringido (reservada o
confidencial).

e Que la informacién unicamente podra ser clasificada como reservada mediante
resolucion fundada y motivada.

e Que es publica toda la informacién que obra en los archivos de los Sujetos
Obligados, con excepcién de aquella que de manera expresay especifica, se prevé
como informacion reservada, cuyos supuestos enumera la propia Ley en el articulo
183.

e La clasificacion de la informacién, es el proceso por medio del cual, los Sujetos
Obligados determinan que se actualiza alguno de los supuestos de reserva o
confidencialidad de la informacién en su poder, establecidos en la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicidn de Cuentas de la Ciudad de México.

» En aquellos casos en los que los Sujetos Obligados consideren que la informacion
requerida es de acceso restringido en su modalidad de confidencial, el area que la
detenta debera remitir la solicitud de clasificacion de la informacion por escrito, en donde
de forma debidamente fundada y motivada, someta a consideracién de su Comité de
Transparencia dicha clasificacion, quien puede resolver lo siguiente:

a) Confirmay niega el acceso a la informacion.
b) Modifica la clasificacion y otorga parcialmente el acceso la informacién, y
¢) Revoca la clasificacion y concede el acceso a la informacion.

Precisado lo anterior y atendiendo a que el sujeto indicé que, la informacion no le

puede ser proporcionada debido a que esta detenta la calidad de restringida en su
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modalidad de Reservada, ello de conformidad con lo establecido en el articulo 183,
fracciones Ill y VII, de la Ley de Transparencia; de las actuaciones que conforman
el expediente en que se actua se pudo corroborar lo anterior con el contenido de la
Décimo Segunda Sesién Extraordinaria del Comité de Transparencia de fecha
28 de agosto del aino 2025, en la que se confirmo de manera colegiada la

clasificaciéon de la informacion requerida por la persona recurrente.

De la transcripcion anterior, asi como de la revisidon efectuada al Acta del comité de
transparencia, este Instituto advierte que el Sujeto Obligado sometid a
consideracion de su Comité de Transparencia, entre otros puntos, la clasificacion
de la informacion requerida; misma que se llevé a cabo de una manera correcta,
puesto que sefiald de forma categdrica los requisitos y procedimiento senalados por
el articulo 174 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y del analisis minucioso a la aludida

acta, se pueden advertir los mismos.

Formuladas las precisiones que anteceden, y del estudio a la informacion solicitada,
este 6rgano colegiado advierte que la informacion requerida en la solicitud guarda
la calidad de reservada en su modalidad de acceso restringido, de conformidad con
lo dispuesto por el articulo 183 de la Ley de la Materia, ello en razén de que la

misma, se tratan de un expediente seguido en forma de juicio y dentro del cual

no se ha emitido la resolucion que ponga fin al mismo, basando lo anterior en

las siguiente prueba de dafio:
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PRUEBA DE DANO

Antecedente: Solicitud de Informacién Publica registrada en la Plataforma Nacional
de Transparencia con numero de folio 090166425000558, por el cual se requirié lo
siguiente:

“.En marzo de 2025 solicite se me dijera por que el edificio de gobierno del plantel
Cuautepec no se puede utilizar y con oficio UACM/SG-117/2025 respondieron:

Al respecto le informamos que el edificio en cuestién no se puede utilizar en razén de que
el mismo no se encuentra concluido en su estatus fisico, administrativo y legal.

De esto solicito en electrénico los documentos que generan las causas administrativas y
legales por las que no se concluy6 el edificio y quién o qué érea es la responsable de
solucionarlo, asi como saber cuando seré concluida la obra...”

La informacion que el suscrito pretende reservar, son diversos documentos
relacionados con un expediente judicial y no se cuentan con sentencia o resolucién
de fondo que haya causado ejecutoria, misma que se considera como informaciéon
reservada de conformidad con lo dispuesto en los articulos 6, fracciones XXV, XXVI y
XXXV, 174, 183 y 184 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica
y Rendicion de cuentas de la Ciudad de México. .

Fundamento legal para la clasificacién de la informacién: En observancia al
articulo 183, fracciones VI y VIl de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México y Trigésimo Tercero de los
Lineamientos Generales, en los que se establece que toda causal de reserva debera
fundarse y motivarse, a través de la aplicacion de la prueba de dafio, asi que para
ello se deberan sefialar las razones, motivos o circunstancias especiales que llevaron
a concluir que el caso en particular se ajusta al supuesto previsto por la norma legal
invocada, se ofrece a continuacién la siguiente prueba de dafo:

(Fuente de la informacién: Documentos relacionados con el amparo indirecto , con
numero de expediente 318/2025 que se tramita ante el Juzgado Décimo Quinto de

Distrito en Materia Administrativa en la Ciudad de México y que aun no cuentan con
sentencia o resolucién que ponga fin al mismo.

Fecha de ultimo acuerdo o actuacién: veinte de agosto de dos mil veinticinco, se
\difiere la audiencia constitucional. J

Lo anterior se encuentra reforzado de manera légica-juridica, con el hecho de que
el sujeto obligado, a efecto de garantizar el debido derecho de acceso a la
informacion publica de quien es recurrente, para fundar y motivar la prueba de dafio
a que alude el articulo 174 de la Ley de Transparencia, y que da sustento juridico a
la restriccion a la informacion requerida, y del analisis a la citada acta y la respuesta,

pese a que no estan sefalados de manera categorica, se advierten los siguientes,
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que a saber son:

I. La divulgacion de la informacion representa un riesgo real, demostrable e
identificable de perjuicio significativo al interés publico.

El interés que se protege: Los derechos procesales de las partes, toda vez que los
documentos en cuestion forman parte de un expediente que aun no cuentan con
sentencia o resolucion que haya quedado firme, por lo que se ubican en los supuestos
de las fracciones VI y VII del articulo 183 citado, ademas de que se puede afectar el
derecho al debido proceso en perjuicio de las partes.

Aunado a lo anterior, es de resaltar que el riesgo que supone la divulgacion de la
lnforr_nacién en comento supera el interés publico de que se difunda, ya que se podria
en riesgo el principio de equidad procesal entre las partes, puesto que quienes
/ntgrvienen dentro del procedimiento junto con quien lo tramita y resuelve, son los
unicos que pueden tener acceso a la informacién contenida en el expediente, hasta
en tanto la resolucién de fondo no haya causado ejecutoria.

En otras pg/abras, se considera que el beneficio que pudiera provocar la revelacion
del contenido de expedientes judiciales al publico en general, lesionaria el interés
procesal de las partes asi como las estrategias procesales que se podrian alegar en
cada caso.

Por otra parte, la clasificacion de la informacion es limitativa y se adecua al principio
de proporcionalidad, representando asi el medio menos restrictivo disponible, en
virtud de que la reserva de informacién se aplica a la informacion relativa a expediente
en tramite (expedientes judiciales), con el objeto de no afectar el derecho al debido
proceso en perjuicio de las partes.

Il. El riesgo de perjuicio que supondria la divulgacién supera el interés publico
general de que se difunda.

Aunado a lo anterior, es de resaltar que el riesgo que supone la divulgacion de la informagién
en comento supera el interés publico que se difunda, ya que se pondrja en.riesgo el principio
de equidad procesal entre las partes, puesto que o quignes intervienen dentro del
procedimiento junto con quien lo tramita y resuelve, son los Unicos que .pueden tener acceso
a la informacién contenida en el expediente, hasta en tanto la resoluciéon no haya causado
ejecutoria.

Por otra parte, la clasificacién es limitativa y se adecua al p_rincipio de proporcionalidad,
representando asi el medio menos restrictivo disponible, en virtud de qge.la reserva'de la
informacion se aplica a la informacion relativa a expedientes en trgmlte (expedientes
judiciales o de los administrativos seguidos en forma de juicio), con el objeto de no afectar el
derecho al debido proceso en perjuicio de ambas partes.

Con la publicidad de la informacién solicitada se pueden lesionar los principio de legalidad y
seguridad juridica, asi como el interés moral, laboral, familiar y personal de !as personas
involucradas, toda vez que se les podria causar desprestigio en su hono_r su vida _p(lvadg e
imagen, en atencién a que la informacién solicitada forma parte qe expediente adr:mmstratlvo
que se encuentra en tramite, y donde las areas facultadas, adscritas a la Contraloria General,
no han emitido resolucién administrativa definitiva, por lo que ain no se ha determinado la
probable comision de alguna responsabilidad.
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lll. La limitaciéon se adecua al principio de proporcionalidad y representa el
medio menos restrictivo disponible para evitar el perjuicio.

N
Por otra parte, la clasificacién de la informacion es limitativa y se adecua al principio

de proporcionalidad, representando asi el medio menos restrictivo disponible, en
virtud de que la reserva de informacion se aplica a la informacion relativa a expediente
en tramite (expedientes judiciales), con el objeto de no afectar el derecho al debido
proceso en perjuicio de las partes.

Asimismo, la clasificacion es proporcional dado que sélo se realiza por un tiempo
definido, y no obstante dicho periodo, si llegan a extinguirse las causales que le dan
origen con antelacion a la fecha de su vencimiento, ante una nueva solicitud de acceso
a la informacion, su contenido puede ser difundido en términos de la normativa vigente
en materia de transparencia. Asi pues, en razén de la existencia y actualizacion de
disposiciones y causales expresas de reserva, se justifica la clasificacion de
informacion como reservada de todo el documento y anexos que le acomparian, de
manera que esta determinaciéon no contraviene lo dispuesto en la normatividad en
materia de transparencia.

Ante tales circunstancias, este 6rgano colegiado arriba a la conclusion de que, la
informacion requerida efectivamente detenta la calidad restringida en su modalidad
de Reservada y maxime de que ya se hizo entrega de la copia integra del acta del
comité de transparencia que da sustento a tal restriccion y se ha verificada que si
se trata de un expediente seguido en forma de juicio y del que no se ha emitido la
resolucién que ponga fin a este y quede firme, maxime que de actuaciones se
advierte la tramitacion del Amparo indirecto, con numero de expediente
318/2025 que se tramita ante el Juzgado Décimo Quinto de Distrito en Materia
Administrativa en la Ciudad de México y del que se advierte como ultima
actuacion procesal la audiencia constitucional llevada a cabo el veinte de
agosto del ano en curso; circunstancias con las cuales se confirma la restriccion
de las documentales que son del interés de quien es recurrente y con lo que se

justifica de manera fundada y motivada la imposibilidad para las mismas y se afirma
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que la solicitud en su totalidad ha sido atendida conforme a derecho, mediante

el segundo pronunciamiento que se analiza.

Con base en dichos pronunciamientos, las personas Comisionadas integrantes del
pleno de este Organo Garante consideran que se ha dado atencién total a lo

solicitado, tal y como lo establece la Ley de Transparencia.

Para dar sustento juridico al estudio que antecede, se estima oportuno citar como
hecho notorio el criterio determinado por éste Pleno de este Organo Garante en la
resolucion emitida por la ponencia de la Comisionada Presidenta la Maestra Laura
Lizette Enriquez Rodriguez dentro del expediente INFOCDMX/RR.IP.2033/20257,
lo anterior con fundamento en el primer parrafo, del articulo 125 de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México y el diverso 286 del Cddigo,
ordenamientos de aplicacion supletoria a la ley de la materia, lo anterior, en virtud

de las siguientes consideraciones:

e En la resolucion del citado recurso, el pleno de este instituto determind, Sobreseer por
quedar sin materia el recurso de revisién, en razén de que se validé la restriccion de la
informacion en su modalidad de reservada, debido a que, mediante un segundo
pronunciamiento, se proporcioné el acta de su comité de transparencia debidamente
integrada y se determind como correcta la prueba de dafio que establece el numeral 174 de
la Ley de Transparencia y con la cual se puede corroborar la restriccion de la informacion en
su calidad de reservada.

Finalmente, es importante traer a colacién los articulos 5 y 32, de la Ley de

Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion supletoria a la

7 Propuesto por la Ponencia del entonces Comisionado Ciudadano de este Instituto el Doctor Aristides Rodrigo
Guerrero Garcia y resuelto en la Sesién Ordinaria, celebrada el veintitrés de octubre del dos mil veinticuatro.
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Ley de Transparencia, a efecto de recordar que las actuaciones de los sujetos

obligados estan investidas por los principios de Veracidad y Buena Fe:

Articulo 5.- El procedimiento administrativo que establece la presente ley se regira por
los principios de simplificacion, agilidad, informacién, precision, legalidad, transparencia
imparcialidad y buena fe. ...

Articulo 32.- Las manifestaciones, informes o declaraciones rendidas por los
interesados a la autoridad competente, asi como los documentos aportados, se
presumiran ciertos salvo prueba en contrario, y estaran sujetos en todo momento a la
verificacion de la autoridad. Si dichos informes, declaraciones o documentos resultan
falsos, seran sujetos a las penas en que incurran aquellos que se conduzcan con
falsedad de acuerdo con los ordenamientos legales aplicables. La actuacion
administrativa de la autoridad y la de los interesados se sujetaran al principio de buena
fe.

Sirve de refuerzo la siguiente tesis:

BUENA FE EN LAS ACTUACIONES DE AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS. Este
principio estriba en que en la actuacion administrativa de los 6rganos de la administracion
publica y en la de los particulares, no deben utilizarse artificios o artimafias, sea por
accion u omisioén, que lleven a engano o a error. La buena fe constituye una limitante al
gjercicio de facultades de las autoridades, en cuanto tiene su apoyo en la confianza que
debe prevalecer en la actuacion administrativa, por lo que el acto, producto del
procedimiento administrativo, sera ilegal cuando en su emision no se haya observado la
buena fe que lleve al engario o al error al administrado, e incluso a desarrollar una
conducta contraria a su propio interés, lo que se traduciria en una falsa o indebida
motivacion del acto, que generaria que no se encuentre apegado a derecho. SEGUNDO
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL CUARTO CIRCUITO.
Amparo directo 11/2004. Profesionales Mexicanos de Comercio Exterior, S.C. 28 de
septiembre de 2004. Unanimidad de votos. Ponente: José Carlos Rodriguez Navarro.
Secretaria: Rebeca del Carmen Gémez Garza.”

Derivado de todo lo anterior, es importante traer a colacién el Criterio 07/21 del

Pleno de este Instituto que establece lo siguiente:

CRITERIO 07/21

Requisitos para que sea valida una respuesta complementaria. Las manifestaciones y
alegatos no son el medio idéneo para mejorar o complementar la respuesta que originalmente
un sujeto obligado otorgd a una solicitud de informacién. Para que los alegatos,
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manifestaciones o un escrito dirigido al particular puedan considerarse como una respuesta
complementaria valida se requiere de lo siguiente:

1. Que la ampliacion de la respuesta sea notificada al solicitante en la modalidad de entrega
elegida.

2. Que el Sujeto Obligado remita la constancia de notificacion a este Organo Garante para que
obre en el expediente del recurso.

3. La informacién proporcionada en el alcance a la respuesta primigenia colme todos los
extremos de la solicitud.

Lo anterior, ya que no basta con que el Sujeto Obligado haga del conocimiento del Organo
Garante que emitié una respuesta complementaria la cual satisfaga la integridad de la solicitud
de informacién, sino que debe acreditar que previamente la hizo del conocimiento del particular
a través de los medios elegidos para recibir notificaciones.

Si la respuesta complementaria no cumple con dicho requisito debera ser desestimada. Previo
analisis del contenido de la respuesta.

Por otro lado, si la respuesta complementaria cumple con dicho requisito se pudiera sobreseer
si del analisis al contenido de los documentos se advierte que atienden la totalidad de la
solicitud.

Asimismo, el sujeto obligado anexd6 el comprobante de notificacion de la respuesta
complementaria a la parte recurrente, via Plataforma Nacional de Transparencia,
asi como, correo electronico, sefalado por quien es recurrente, medio elegido para

ser notificado.

Esto ultimo, debido a que no basta con que el sujeto obligado haga del conocimiento
de este Instituto la emisidn de una respuesta complementaria a efecto de satisfacer
integramente la solicitud, sino que debe acreditar que previamente la hizo del
conocimiento de la recurrente a través de los medios elegidos para recibir

notificaciones, como acontecio.
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Todo ello, a efecto de estar en posibilidad de sostener la legitimidad y oportunidad
del pronunciamiento emitido por el sujeto obligado, garantizando el acceso a la

informacion publica y el derecho a la buena administracion.

En el caso, el sujeto obligado remitié informacion solicitada a través de la respuesta
complementaria, se pronuncié claramente respecto de la informacién de interés y
remitié lo solicitado via Plataforma Nacional de Transparencia y correo electrénico

a la parte recurrente.

Razones por las cuales se estima que se proporciond una respuesta adecuada a la
solicitud, atendiendo directamente las razones de inconformidad manifestadas por

la parte recurrente.

Maxime que, se advierten las constancias de notificaciones electrénicas de la
respuesta complementaria a quien es recurrente, en fecha veintiocho de agosto
del afho en curso, cumpliendo asi, con los extremos del criterio 07/21 antes
mencionado. En este sentido, se concluye que con la respuesta complementaria el
sujeto obligado cubre en sus extremos lo solicitado por la parte recurrente, es decir,
con la emision de la respuesta complementaria, tiene por satisfecha la atencion
dada a la solicitud, por lo que, se considera que queda sin efectos el agravio de la

persona recurrente.

De ahi que se estime que el presente asunto ha quedado sin materia en términos
de lo previsto por el articulo 249, fraccién Il de la Ley de Transparencia, pues ha
quedado debidamente atendido el fondo de la solicitud.
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Razones por las cuales se:
RESUELVE

PRIMERO. Por lo sefialado en el Considerando TERCERO de esta resolucion, y
con fundamento en el articulo 249 fraccién |l de la Ley de Transparencia, se

SOBRESEE el presente recurso de revision por quedar sin materia.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa a la parte recurrente que en caso de estar inconforme
con la presente resolucion, podra impugnarla ante el Poder Judicial de la

Federacion.

Asimismo, y de conformidad con Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, segun sea el caso, ante la Autoridad Garante Federal; sin

poder agotar simultaneamente ambas vias.

TERCERO. La presente resolucion se emite de conformidad con el Articulo
Transitorio Décimo Noveno del Decreto por el que se expiden la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; la Ley General de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados; la Ley Federal de Proteccion
de Datos Personales en Posesion de los Particulares; y se reforma el articulo 37,
fraccion XV, de la Ley Organica de la Administracién Publica Federal publicado en
el Diario Oficial de la Federacion el 20 de marzo de 2025, que establece que hasta

en tanto las legislaturas de las entidades federativas emitan legislacion para
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armonizar su marco juridico conforme al Decreto, los organismos garantes de las
mismas continuaran operando y realizaran las atribuciones que le son conferidas a
las Autoridades garantes locales, asi como a los 6rganos encargados de la
contraloria interna u homologos de los poderes legislativo y judicial, asi como los
organos constitucionales autonomos de las propias entidades federativas en la

presente Ley.

CUARTO. Notifiquese la presente resolucion a las partes a través de los medios

sefalados para tales efectos.
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