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RECURSO DE REVISION EN MATERIA
DE ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.2440/2025

SUJETO OBLIGADO: INSTITUTO DE
VERIFICACION ADMINISTRATIVA DE LA
CIUDAD DE MEXICO

COMISIONADO PONENTE:
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ'

Ciudad de México, a dieciocho de septiembre de dos mil veinticinco.?

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.2440/2025,
interpuesto en contra del Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de
México, se formula resolucién en el sentido CONFIRMAR la respuesta emitida

por el Sujeto Obligado, con base en lo siguiente:

LANTECEDENTES

1. El cuatro de agosto, se tuvo por presentada a la persona recurrente su solicitud
de acceso a la informacién a la que correspondid el numero de folio
090171325000743.

2. El siete de agosto, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, el
Sujeto Obligado, adjunto el oficio INVEACDMX/DG/DEAJSL/SUT/1539/2025, a

través del cual se declaré incompetente para conocer de la solicitud.

1 Con la colaboracion de Fatima Adaliz Sanchez Trejo.
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2025, salvo precision en contrario.
4
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ﬁ in'n EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.2440/2025

3. El dieciocho de agosto, la persona recurrente presentd su recurso de revision

en los siguientes términos:

“La institucion obligada no me proporciona la informacion en el medio y formato

solicitados, esto es, en mi domicilio y en oficio en papel con firma y sello.

Aprovecho la ocasién para reiterar que todas las notificaciones deben realizarse
a mi domicilio por ser procedente con la Ley, por lo tanto, no autorizo que se

utilice mi correo electrénico para realizarme notificaciones.” (sic)

4. El veintiuno de agosto, el Comisionado Ponente, con fundamento en los
articulos 51, fracciones l y Il, 52, 53, fraccion Il, 233, 234, 237 y 243, de la Ley de
Transparencia, admitio a tramite el recurso de revision interpuesto, y puso a
disposicion de las partes el expediente, a fin de que en un término de siete dias
habiles manifestaran lo que a su derecho conviniera y exhibieran las pruebas que

consideraran necesarias o expresaran sus alegatos.

5. El uno de septiembre, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, el
Sujeto Obligado adjunté el oficio INVEACDMX/DG/DEAS/SUT/1716/2025, de
fecha uno de septiembre, por los cuales emitié sus manifestaciones a manera de

alegatos.

6. El doce de septiembre, el Comisionado Ponente, dio cuenta de que las partes
no manifestaron su voluntad para conciliar, tuvo por presentado al Sujeto
Obligado rindiendo sus alegatos, asimismo, hizo constar el plazo otorgado a la
persona recurrente para manifestar lo que a su derecho convenia sin que lo

hiciera.
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Finalmente, con fundamento en la fraccion V, del articulo 243, se ordend el cierre

del periodo de instruccion y elaborar el proyecto de resolucion correspondiente.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de
revision y de que las pruebas que obran en el expediente consisten en
documentales que se desahogan por su propia y especial naturaleza, con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 243, fraccién VII, de la Ley de

Transparencia, y
IL.CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad
de México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso
de revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucién Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones
XXI, XXIl, 214 parrafo tercero, 220, 233, 234, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245,
246, 247, 249 fraccion lll, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los
articulos 2, 3, 4, fracciones | y XVIII, 12, fracciones | y IV, 13, fracciones IXy X, y
14, fracciones lll, IV, V y VII, del Reglamento Interior del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Requisitos Procedencia. El medio de impugnacién interpuesto
resulté admisible porque cumplié con los requisitos previstos en los articulos 234,
236 y 237, de la Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:
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a) Forma. A través del formato denominado “Detalle del medio de impugnacion”,
la persona recurrente hizo constar: su nombre, medio para oir y recibir
notificaciones, identificd al Sujeto Obligado ante el cual presento solicitud, sefialo
el acto recurrido y expuso los hechos y razones de inconformidad

correspondientes.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402, del Cédigo de Procedimientos Civiles para

el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia.

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision fue oportuna dado que
la respuesta impugnada fue notificada el siete de agosto, asi al haber sido
interpuesto el recurso, el dieciocho de agosto, es decir, al séptimo dia habil

siguiente, es claro que el mismo fue presentado en tiempo.

Considerando que los sabados y domingos se consideran dias inhabiles, al ser
fin de semana (en este caso los dias 9, 10, 16 y 17 de agosto) y conforme a lo
establecido en el articulo 71, de la Ley del Procedimiento Administrativo de la

Ciudad de México, ordenamiento de aplicacién supletoria a la ley de la materia.

TERCERO. Causales de Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los
argumentos formulados en el medio de impugnacion que nos ocupa, esta
autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de improcedencia y
sobreseimiento del recurso de revision, por tratarse de una cuestion de orden
publico y estudio preferente, atento a lo establecido por la Tesis Jurisprudencial
940, de rubro IMPROCEDENCIA3,

3 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la
Federacion 1917-1988
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Analizadas las constancias que integran el expediente citado al rubro, se advirtid
que el Sujeto Obligado en sus complementaria, a manera de alegatos, se limitd

a defender la respuesta inicial emitida; reiterando su incompetencia.

Por tanto, al no haberse proporcionado informacion novedosa que atienda la
solicitud y deje sin efectos los agravios formulados es que no se actualiza causal
de improcedencia alguna prevista en la Ley de Transparencia ni en la
normatividad supletoria, por lo que, lo procedente es entrar al fondo del estudio

de los agravios, al tenor de lo siguiente:
CUARTO. Cuestion Previa:

a) Solicitud de Informacioén. En la solicitud, la persona recurrente cual requirid

lo siguiente:

“Solicito que me informen a mi domicilio lo siguiente: 1) Quién es la autoridad
facultada para sancionar a empresas gaseras que llenen con gas a tanques
estacionarios caducados en la Ciudad de México ; 2) Cual es el procedimiento y
requisitos para presentar una queja contra la empresa Gas Regio que suministra
gas a un tanque estacionario caducado hace mas de 20 afios; 3) Cual es el

fundamento legal de todo lo anteriormente solicitado." (sic)

b) Respuesta. En atencién a la solicitud, el Sujeto Obligado emitié una respuesta,
en los siguientes términos, a través la Subdireccion de la Unidad de

Transparencia:

- INVEACDMX/DG/DEAJSL/SUT/1539/2025:
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INSTITUTO DE VERIFICACION ADMINISTRATIVA
DIRECCION EJECUTIVA DE ASUNTOS JURIDICOS
Y SERVICIOS LEGALES

-

CIUDAD DE MEXICO

CAPITAL DE LA TRANSFORMACION

Ciudad de México, a 06 de agosto de 2025
INVEACDMX/DG/DEAJSL/SUT/1539/2025
ASUNTO: INCOMPETENCIA

C. SOLICITANTE
PRESENTE

En atencién a su solicitud de informacién con nimero de folio 090171325000743 en la que requiere a este Instituto, lo
siguiente:

“Solicito que me informen a mi domicilio lo siguiente: 1) Quién es la auloridad facultada para sancionar a empresas
gaseras que llenen con gas & fanques estacionarios caducados en la Ciudad de México ; 2) Cuél es el procedimiento y
requisitos para presentar una quefa contra fa empresa Gas Regio que suministra gas & un tanque estacionario
caducedo hace més de 20 afios; 3) Cudl es el fundamento legel de todo lo anteriormente seificitado. *

Es menester de esta Unidad el informarle que, de conformidad con el articulo 200 de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de.la Ciudad de México, se le comunica que, este Organo
Desconcentrado es incompetente para atender lo requerido en la presente solicitud, toda vez que, si bien este Instituto
de Verificacion Administrativa (INVEA) cuenta con atribuciones en materia de verificaciones administrativas, lo cierto
es que son en las materias de a) Preservacién del medio ambiente y proteccion ecolégica; b) Mobiliaric Urbano; ¢)
Desarrollo Urbano; d) Turismo; y e) Transporte publico, mercantil y privado de pasajero y de carga.

. Por lo cual de conformidad con las facultades establecidas en es su Estatuto Orgédnico del Instituto de Verificacian
Adrinistrativa de |a Ciudad de México, en concordancia con la Ley del Instituto de Verificacidn Administrativa de |a
Ciudad de México en su articulo 14 apartado A, se le informa gue, una vaz analizada el contenido de su solicitud este
Institute establece que no es competente para atender lo requeride, por lo cual el Sujeto Obligado que podria detentar
la informacién que solicita de acuerdo a sus facultades y atribuciones es:

La Secretaria de Energia, quien podria detentar la informacion de su interés y ser el Sujeto Obligade facultado para
dar atencion a lo solicitado, toda vez que, de conformidad con el articulo 33, fracciones I, XX y XX, en
concordancia con el ariculo 9, fraccion VIl del Manual de Organizacidn General de la Comision Reguladora de
Energia y los articulos 3. 5, 14, 100, 101, 103 v 104 del Reglamento de Gas Licuade de Petrdles establecen gque, la
Unidad de Gas Natural regulacidn para actividades permisionadas en materia de gas natural, como Informar a la
Unidad de Asuntos Juridicos sobre los posibles incumplimientos a las obligaciones de los parmisionarios, asi como
sobre la deteccion de posibles ilicitos en la realizacién de actividades reguladas, para que, en su caso, se inicie el
procedimients administrativo de sancién o ante las autoridades correspendientes

Finalmente, con fundamento en lo dispuesto por el articule 200 de Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, en relacidn al numeral 10, fraccidn VI, de los Lineamientos
para la Gestidn a las Solicitudes de Informacion Plblica y de Datos Personales en la Ciudad de México, su solicitud
fue remitida al Sujeto Cbligado antes mencionado (Secretaria de Energia) a través de la Plataforma Macional,
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INSTITUTO DE VERIFICACION ADMINISTRATIVA
DIRECCION EJECUTIVA DE ASUNTOS JURIDICOS
¥ SERVICIOS LEGALES

CIUDAD DE MEXICO

CAPITAL DE LA TRANSFORMACION

Par lo anterior, con fundamento en lo dispuesto por el artlculo 200 de Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicién de Cuentas da la Ciudad de México, en relacién al numeral 10, fraccidn VII, de los Lineamientos
para la Gestion & las Solicitudes de Informacién Publica y de Dalos Personales en la Ciudad de México, su solicitud
fue remitida al Sujeto Obligado antes mencionado (Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México) a
través de la Plataforma Nacional, '

Para mayor referencia se preporciona los datos de contacto de la Unidad de Transparencia del Sujeto Obligade antes
mencionado, o si asi usted o desea en el siguiente link podré ingresar su solicitud de informacion;

_ www.plataformadetransparencia.org.mx

Secretaria de Energia
Responsable de la UT: Arianna Mataly Guzman Rodriguez.

Direccion: Insurgantes Sur 890, planta baja, Colonia Del Valle, alcaldia Benito Judrez, Ciudad de México. C.P. 03100.
Teléfono: 55-5000-6000 Ext. 1179,

Correo: anguzmani@energia.gob.mx

Par lo que s& concluye que, atendiendo las atribuciones de este Organismo conferidas en el Articulo 14 del Estatuto
Orgénico del Instituto de Verificacion Administrativa, se indica que esta Unidad Administrativa carece de competencia al
respecto para poder pronunciarse u otorgar la informacion selicitada, per lo cual de conformidad con la dispuesto por el
articule 136 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, y 200 de la Ley Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicidn de Cuentas de la Ciudad de México, se declara la incompetencia,
sirviendo de sustento a lo anterior, el Criterio nimere 13117 y 03/21, emitido por el ahora Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacidn y Proteccién de Datos Personales (LN.AL), que a la latra dice;

CRITERIO 03/21.

"Remisién de soficitudes: Situaciones en las que se configura le creacién de nuevos folios. El articulo 200 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacitn Poblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México establece que cuando
un sujeto obligado sea notoriamente incompetente o parciaimente competente para atender alguna salicitud de acceso a
Ia informacidn piblica, deberé de comunicarlo a la parte solicitante y sefalarle el o los Sujetos Obligados competentes;
por olro lado, los articulos 192 y 201 de la citada Ley, refieren que en fodo momento los procedimientos de acceso a la
informacién se regirén por los principios de méxima publicided, eficacia, antiformalidad, gratuidad, sencilez, prontitud,
expedies y libertad de informacién, por lo que las autoridades estén obligadas a garantizar estas medidas. Por tanto, los
Sujetos Obligades que conforme a sus atribuciones no resulten competentes para conocer de lo solicitado, deberdn
generar un nuevo folio y haceric del conocimiento a la parte solicitants, lo anfenor, cuando las instancias competentes

=N

sean de Ja Ciudad de México, en caso i con fa

3 proporcicnando los datos de contacto de la
Unidad de Transparencia correspondiente, con el fin de dar i a los principios referi i te,
el Sujeto Oblig se R i op P para dar i6n & la P %
pero esta se haya g de una previa, b ra con la ori ion al o los Sujetos Oblgados competentes.”

No omito mencionar que si es de su interés, usted podra interponer recurso de revisién en contra de la presente
respuesta ante el Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccién de Datos Personales y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México o ante esta Unidad de Transparencia de manera directa, por correo
certificado o por medics electrénicos, dentro de los quince dias siguientes contados 2 partir de la notificacion de la
presente, de conformidad con los articulo 234 y 236 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Sin otro particular, aprovecho la ocasion para enviarle un cordial saludo.

ATENTAMENTE

- /,'/'p:-;
“ELSA LUZ MARIA DIAZ CEJA

SUBDIRECTORA DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA
[
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c) Manifestaciones. El Sujeto Obligado en la etapa procesal aludida emitié sus

alegatos correspondientes, defendiendo la legalidad de su actuacion inicial.

QUINTO. Sintesis de agravios de la persona recurrente. Al tenor de lo
relatado en el recurso de revision, se desprende que la persona recurrente
planteo como -unico agravio-, la notificacion de la respuesta en una modalidad

distinta a la solicitada.

De lo antes descrito se observa que el particular no manifesté inconformidad
alguna sobre el fondo de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, consistente
en la declaracion de incompetencia para conocer de lo solicitado, motivo por lo
que, la actuacion del Sujeto Obligado se entiende como acto consentido. Sirven
de apoyo al anterior razonamiento los criterios del Poder Judicial de la Federacion
titulados ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTES., y CONSENTIMIENTO
TACITO DEL ACTO RECLAMADO EN AMPARO. ELEMENTOS PARA
PRESUMIRLOS.

SEXTO. Estudio de los agravios. Al tenor de las inconformidades relatadas en
el inciso anterior, cabe senalar que la Ley de Transparencia en sus articulos 1, 2,
3 segundo parrafo, 6, fracciones Xlll, XXV y XXXVIII, 7, 8, 13 y 14, dispone lo

siguiente:

e EIl derecho de acceso a la informacion es la prerrogativa de cualquier
persona para solicitar a los sujetos obligados informaciéon publica,
entendida ésta, de manera general, como todo archivo, registro o dato
contenido en cualquier medio, generada, administrada o en poder de los
entes 0 que en egjercicio de sus atribuciones tengan la obligacién de

generar, la cual, se considera un bien de dominio publico accesible a
11
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cualquier persona, maxime tratdndose de informacion relativa al
funcionamiento y las actividades que desarrollan, con la unica excepcion
de aquella considerada como informacion de acceso restringido en

cualquiera de sus modalidades.

e En ese contexto, se debe destacar que la informacion publica como
documento esta integrada por expedientes, reportes, estudios, actas,
resoluciones, oficios, correspondencia, acuerdos, directivas, directrices,
circulares, contratos, convenios, instructivos, notas, memorandos y

estadisticas.

e En tal virtud, el ejercicio del derecho de acceso a la informacion publica es
operante cuando se solicite cualquiera de esos rubros que sean
generados en ejercicio de las facultades, obligaciones y atribuciones de
los sujetos obligados, en su caso, administrados o en posesion de estos.
Lo anterior, sin necesidad de acreditar derechos subjetivos, interés

legitimo o razones que motiven el requerimiento.

Igualmente, cabe traer a la vista lo que establece la Ley de Transparencia en los
articulos 11, 13, 14, que senalan los principios y medidas que deben regir el
actuar de los sujetos obligados para hacer valer el derecho de acceso a la

informacion, mismos que a continuacion se transcriben:

Articulo 11. El Instituto y los sujetos obligados deberan regir su funcionamiento
de acuerdo con los principios de certeza, eficacia, imparcialidad, independencia,

legalidad, maxima publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia.
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Articulo 13. Toda la informacién publica generada, obtenida, adquirida,
transformada o en posesion de los sujetos obligados es publica y sera accesible
a cualquier persona, para lo que se deberan habilitar todos los medios, acciones
y esfuerzos disponibles en los términos y condiciones que establezca esta Ley,

la Ley General, asi como demas normas aplicables.

Articulo 14. En la generacion, publicacién y entrega de informacién se debera
garantizar que ésta sea accesible, confiable, verificable, veraz, oportuna y
atendera las necesidades del Derecho de Acceso a la Informaciéon Publica de

toda persona

De acuerdo con lo estipulado, los Sujetos Obligados en todo momento deben
observar los principios de certeza, eficacia, imparcialidad, independencia,
legalidad, maxima publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia. Esto
en el acceso a la informacion se traduce a que los documentos, datos y
respuestas que proporcionen deben ser veraces, entregados completos y en el
menor tiempo posible, sin tener preferencias en la atencion ni servir a intereses
propios, siempre ajustandose a lo establecido por las normas que los regulan,

priorizando la mayor y mas facil divulgacion.

Para cumplir con dichos principios, se debe tomar en cuenta que toda la
informacion que se encuentre en los archivos del Sujeto Obligado, ya sea porque,
en atencion a sus atribuciones, fue generada por el mismo, obtenida, adquirida,
transformada o por cualquier circunstancia la posee, siempre sera publica a
menos que se encuentre contemplada dentro de las hipotesis que limitan el
derecho de acceso a la informacion, que se refieren a la clasificacion en sus dos
vertientes, pero de no ser asi, los entes con caracter de publicos tienen la
obligacién de proporcionar a toda persona la informacion que requiera y en caso

de duda debera priorizar la maxima publicidad y el principio pro persona, por lo
13
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que debera permitir el acceso en todos los medios y con las mayores acciones y

esfuerzos posibles.

En consecuencia, como se sefald previamente, la parte recurrente no se
inconforma de la actuacion del Sujeto Oblgiado en si misma sino que unicamente
se inconforma respecto al medio de notificacién empleado para la entrega de la

informacion, por lo que, resulta pertinente analizar el unico agravio planteado.

Dicho agravio consiste en que la persona recurrente manifiesta haber
sefialado un domicilio fisico para oir y recibir notificaciones; sin embargo, la
respuesta le fue notificada a través de la Plataforma Nacional de Transparencia,

es decir, por medios electrénicos.

Al respecto, de las constancias que obran en el expediente se advierte que si
bien, el medio para recibir notificaciones de la persona recurrente es a través de
su domicilio, el medio de entrega es “cualquier otro medio INCLUIDO LOS

ELECTRONICOS”, como se muestra a continuacion:

Medio para recibir notificaciones: Domicilio Lengua indigena o localidad:
Medio de Cualquier otro medio incluido los Estado:
Entrega: electrénicos

Municipio:

Otro Medio de Entrega:
Formato accesible:

Justificacion para exentar pago:

En consecuencia, si el Sujeto Obligado emiti6 la respuesta a través de medios
electrénicos mediante la Plataforma Nacional de Transparencia (PNT), se estima

que actudé conforme a lo dispuesto por la normativa aplicable. No obstante lo
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anterior, se le conmina a que, en aquellos casos en los que el solicitante haya
sefialado expresamente un domicilio fisico para recibir notificaciones, éstas se

realicen_a través de dicho medio, especialmente cuando el domicilio se

encuentre debidamente detallado en la solicitud, como sucede en el caso que
nos ocupa. Ello, sin perjuicio de que adicionalmente pueda llevarse a cabo la
notificacion por medios electrénicos, con el propdsito de garantizar la debida
certeza juridica del procedimiento. En consecuencia, el inico agravio expuesto,
resulta INFUNDADO pero INOPERANTE.

Por lo que, de todo lo anterior expuesto se concluye que la respuesta del Sujeto
Obligado se encuentra investida de los principios de veracidad y buena fe
previstos en los articulos 5 y 32, de la Ley de Procedimientos Administrativo de
la Ciudad de México, de aplicaciéon supletoria a la ley de la materia los cuales

preveén:

“Articulo 5.- El procedimiento administrativo que establece la presente ley se regira por los
principios de simplificacion, agilidad, informacion, precisién, legalidad, transparencia
imparcialidad y buena fe”.

“Articulo 32.- Las manifestaciones, informes o declaraciones rendidas por los interesados
a la autoridad competente, asi como los documentos aportados, se presumiran ciertos
salvo prueba en contrario, y estaran sujetos en todo momento a la verificacién de la
autoridad. Si dichos informes, declaraciones o documentos resultan falsos, seran sujetos
a las penas en que incurran aquellos que se conduzcan con falsedad de acuerdo con los
ordenamientos legales aplicables. La actuacion administrativa de la autoridad y la de los
interesados se sujetaran al principio de buena fe”.

Sirven de apoyo las siguientes tesis:

“Registro No. 179660

Localizacién: Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XXI, Enero de 2005
Pagina: 1723

Tesis: IV.20.A.120 A

Tesis Aislada

15

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



ﬁ in'n EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.2440/2025

Materia(s): Administrativa

BUENA FE EN LAS ACTUACIONES DE AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS. Este
principio estriba en que en la actuacién administrativa de los érganos de la administracion
publica y en la de los particulares, no deben utilizarse artificios o artimafias, sea por accion
u omisién, que lleven a engafio o a error. La buena fe constituye una limitante al ejercicio
de facultades de las autoridades, en cuanto tiene su apoyo en la confianza que debe
prevalecer en la actuacion administrativa, por lo que el acto, producto del procedimiento
administrativo, sera ilegal cuando en su emisién no se haya observado la buena fe que
lleve al engario o al error al administrado, e incluso a desarrollar una conducta contraria a
su propio interés, lo que se traduciria en una falsa o indebida motivacién del acto, que
generaria que no se encuentre apegado a derecho. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO
EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL CUARTO CIRCUITO. Amparo directo 11/2004.
Profesionales Mexicanos de Comercio Exterior, S.C. 28 de septiembre de 2004.
Unanimidad de votos. Ponente: José Carlos Rodriguez Navarro. Secretaria: Rebeca del
Carmen Gémez Garza.”

“Epoca: Novena Epoca

Registro: 179658

Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
CUARTO CIRCUITO

Tipo Tesis: Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta

Localizacién: Tomo XXI, Enero de 2005

Materia(s): Administrativa Tesis: IV.20.A.119 A Pé4g. 1724[TA]; 9a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y
su Gaceta; Tomo XXI, Enero de 2005; Pag. 1724

BUENA FE EN MATERIA ADMINISTRATIVA. ESTE CONCEPTO NO SE ENCUENTRA
DEFINIDO EN LA LEY, POR LO QUE DEBE ACUDIRSE A LA DOCTRINA PARA
INTERPRETARLO. La buena fe no se encuentra definida en la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo ni en otras leyes administrativas, por lo que es menester
acudir a la doctrina, como elemento de analisis y apoyo, para determinar si en cada caso
la autoridad actué en forma contraria a la buena fe. Asi, la buena fe se ha definido
doctrinariamente como un principio que obliga a todos a observar una determinada actitud
de respeto y lealtad, de honradez en el trafico juridico, y esto, tanto cuando se ejerza un
derecho, como cuando se cumpla un deber. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA ADMINISTRATIVA DEL CUARTO CIRCUITO Amparo directo 11/2004.
Profesionales Mexicanos de Comercio Exterior, S.A. 28 de septiembre de 2004.
Unanimidad de votos. Ponente: José Carlos Rodriguez Navarro. Secretaria: Rebeca del
Carmen Gémez Garza.”

En virtud de lo anterior, es claro que a través de la respuesta emitida, el Sujeto
Obligado realizé las aclaraciones pertinentes para dar atencion a lo requerido por
la persona recurrente; ademas de que se cumple con lo establecido en el articulo
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6, fraccion X, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México,

de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia que a la letra establece:

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO
ADMINISTRATIVO

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que retinan los
siguientes elementos:

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente
todos los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas

”

De conformidad con la fraccién X, todo acto administrativo debe apegarse a los
principios de congruencia y exhaustividad, entendiendo por lo primero la
concordancia que debe existir entre el pedimento formulado y la respuesta, y por
lo segundo el que se pronuncie expresamente sobre cada uno de los puntos
pedidos, lo que en materia de transparencia y acceso a la informacién
publica se traduce en que las respuestas que emitan los sujetos obligados

deben guardar una relaciéon légica con lo solicitado y atender de manera

precisa, expresa y categdrica cada uno de los contenidos de informacioén

requeridos por la particular, a fin de satisfacer la solicitud correspondiente. En

el mismo sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial de la Federacion en la
Jurisprudencia 1a./J.33/2005, cuyo rubro es CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD

EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS
PRINCIPIOS®.

4 Consultable en: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Registro:
178783, Instancia: Primera Sala, Abril de 2005, Materia(s): Comun, Tesis: 1a./J. 33/2005, Pagina:
108
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Sirve de apoyo a lo anterior el razonamiento el siguiente criterio emitido por la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién de rubro INEJECUCION DE SENTENCIA.
QUEDA SIN MATERIA EL INCIDENTE CUANDO LOS ACTOS DENUNCIADOS COMO
REPETICION DE LOS RECLAMADOS HAN QUEDADO SIN EFECTOS.

Por lo expuesto a lo largo del presente Considerando, con fundamento en la
fraccion lll, del articulo 244, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, esta autoridad

resolutora considera procedente CONFIRMAR la respuesta del Sujeto Obligado.

SEXTO. Este Instituto no advierte que, en el presente caso, las personas
servidoras publicas del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones
a la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México, por lo que no ha lugar a dar vista al Organo de Control
Interno del Sujeto Obligado.

M.RESUELVE

PRIMERO. Por las razones senaladas en el Considerando quinto de esta
resolucién, y con fundamento en el articulo 244, fraccion Il de la Ley de

Transparencia, se CONFIRMA la respuesta del Sujeto Obligado.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa a la persona recurrente que, en caso de estar

inconforme con la presente resolucion, podra impugnarla ante el Poder Judicial

5 Consultable en: Primera Sala. Novena Epoca. Apéndice 1917-Septiembre 2011. Tomo II.
Procesal Constitucional 1. Comun Primera Parte - SCJN Décima Segunda Seccion - Ejecucion
de sentencias de amparo, Pag. 1760.
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de la Federacion.

Asimismo, y de conformidad con Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, segun sea el caso, ante la Autoridad Garante Federal; sin

poder agotar simultaneamente ambas vias

TERCERO. La presente resolucion se emite de conformidad con el Articulo
Transitorio Décimo Noveno del Decreto por el que se expiden la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; la Ley General de Proteccion
de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados; la Ley Federal de
Proteccidn de Datos Personales en Posesion de los Particulares; y se reforma el
articulo 37, fraccion XV, de la Ley Organica de la Administracion Publica Federal
publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 20 de marzo de 2025, que
establece que hasta en tanto las legislaturas de las entidades federativas emitan
legislacién para armonizar su marco juridico conforme al Decreto, los organismos
garantes de las mismas continuaran operando y realizaran las atribuciones que
le son conferidas a las Autoridades garantes locales, asi como a los 6rganos
encargados de la contraloria interna u homologos de los poderes legislativo y
judicial, asi como los o6rganos constitucionales auténomos de las propias

entidades federativas en la presente Ley.

CUARTO. Notifiquese la presente resolucion a la persona recurrente y al Sujeto

Obligado en términos de ley.
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