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Resolucién acordada, en Sesién Ordinaria celebrada el dieciocho de septiembre de 2025,
por unanimidad de votos, de las y los integrantes del Pleno del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, conformado por las Comisionadas y el Comisionado Ciudadano,
que firman al calce, ante Miriam Soto Dominguez, Secretaria Técnica, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX del Reglamento Interior de este Instituto, para todos

los efectos legales a que haya lugar.
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Recurso de revisiéon en | INFOCDMX/RR.IP.2604/2025 Alcaldia 092075325001714

materia de acceso a Xochimilco

informacién publica

¢QUE SOLICITO LA PERSONA? ¢QUE RESPONDIO O ¢POR QUE NO ESTA DE

ENTREGO EL ACTOR O ACUERDO LA
INSTITUCION PUBLICA? PERSONA?

Diversos cuestionamientos relacionados Indicé la informacion solicitada. Manifesté que le negaron la

con el evento realizado los dias 2y 3 de informacion.

Agosto del presente afo, ya que no se

nos tomé en cuenta a nosotros como

productores Artesanales de Xochimilco.

FECHA DE SESION PLENARIA 18 de septiembre de 2025
¢QUE RESUELVE ESTE INSTITUTO? Se DESECHA la queja de la persona recurrente
por no aclarar su inconformidad.
¢QUE DEBERA REALIZAR EL ACTOR O Nada

INSTITUCION PUBLICA PARA CUMPLIR ESTA
RESOLUCION?
¢(CUANTO TIEMPO TIENE EL ACTOR O Ninguno
INSTITUCION PUBLICA PARA DAR
CUMPLIMIENTO?
PALABRAS CLAVE
Evento, Xochimilco, agosto, productores, padrén, participantes.
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l.- QUE RESUELVE ESTE INSTITUTO?

La persona recurrente no aclaré su inconformidad, por lo que la queja se
desechd, es decir, no es procedente el recurso de revision interpuesto por la
persona recurrente, ya que no atendio los requerimientos que le fueron solicitados
por este Instituto.

Del analisis inicial de esta queja, este Instituto determind que el recurso de revision
NO ES PROCEDENTE, porque no reune los requisitos exigidos por Ley de
Transparencia Local en sus articulos 233, 234, 236 y 237 (en particular, el articulo
234, ya que es el fundamento que indica la procedencia de los recursos de
revision; asi que, en esta ocasion, no se pudo identificar cual de sus 13
fracciones era aplicable).

Este Organo Garante tiene la facultad de realizar la suplencia de la queja, es decir
corregir errores o deficiencias en la queja para garantizar y proteger el derecho
humano de acceso a la informacién publica a favor de las personas, siempre y
cuando la queja/inconformidad tenga relacion con la respuesta que les dio la
Institucion y se pueda deducir una razén de procedencia (articulo 234, Ley de
Transparencia Local); también es aplicable cuando el actor publico contra el que se
interpone la queja omitié dar respuesta a la solicitud.

Por tales razones, es necesario sefialar el siguiente estudio:
Este Instituto es COMPETENTE (tiene capacidad de conocimiento) para investigar,

conocer y resolver la presente queja o inconformidad, por las atribuciones que
tienen conferidas’.

" Por lo dispuesto en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 7, apartado D y 49 de la Constitucién Politica de la Ciudad
de México; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fraccion XXI, 233, 234, 236, 237, 238, 239, 242, 243, 244, 245, 246,
247 y 253 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendiciéon de Cuentas de
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Una vez analizada la informacion, se determiné no dar la razén a la persona que
se quejo. El reclamo no fue claro, razéon por la que se PREVINO a la persona
recurrente y se le requiri6 con la finalidad de que aclarara su motivo de
inconformidad a través de un escrito (acuerdo de prevencién), y se adjunto la
respuesta que dio el actor o institucién, con la finalidad de precisar la queja, es decir
aclarara debido a qué se sentia agraviada (afectada en sus derechos).

En tanto que la persona que presentd la queja no contesté ese escrito, este
Instituto no pudo identificar una o varias razones de inconformidad en materia de
acceso a la informacion publica para analizar la queja en su aspecto sustantivo.

La presente resolucidon se emite de conformidad con el Articulo Transitorio Décimo
Noveno del Decreto por el que se expiden la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica; la Ley General de Proteccion de Datos Personales
en Posesion de Sujetos Obligados; la Ley Federal de Proteccion de Datos
Personales en Posesién de los Particulares; y se reforma el articulo 37, fraccion XV,
de la Ley Organica de la Administracion Publica Federal publicado en el Diario
Oficial de la Federacion el 20 de marzo de 2025, que establece que hasta en tanto
las legislaturas de las entidades federativas emitan legislacién para armonizar su
marco juridico conforme al Decreto, los organismos garantes de las mismas
continuaran operando y realizaran las atribuciones que le son conferidas a las
Autoridades garantes locales, asi como a los 6rganos encargados de la contraloria
interna u homologos de los poderes legislativo y judicial, asi como los 6rganos
constitucionales autébnomos de las propias entidades federativas en
la presente Ley.

la Ciudad de México; 2, 3, 4, fracciones |, XI, Xl y XVIII, 12, fracciones | y IV, 13, fraccién IXy Xy
14, fracciones Ill, IV y VII, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México.
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.- ; CON BASE EN QUE EVIDENCIAS ALCANZO EL INSTITUTO ESTA
DETERMINACION?

Lo anterior se determina con base en los siguientes HECHOS Y ACTUACIONES
1.- ¢ QUE SOLICITO LA PERSONA?

Con fecha 13 de agosto de 2025, a través de la Plataforma Nacional de

Transparencia (PNT) solicito:

“Soy parte del padrén de Productores Artesanales de Xochimilco, por lo tanto solicito
informacién del evento realizado los dias 2 y 3 de Agosto del presente afio, ya que no
se nos tomo en cuenta a nosotros como productores Artesanales de Xochimilco.

1.- ¢En qué se basaron para la seleccién de participantes de dicho evento?

2.- ;Por qué, no se tomo en cuenta a los productores inscritos en el padréon?

3.- ¢Por qué realizo la expo venta la Subdireccion de Asesorias y Proyectos
Productivos?

4.- ¢ Cual era el proposito inicial de dicho evento?

5.- El padron de Artesanos que funcion tiene si, se esta violando para la contemplacion
de los eventos.

6.- El evento era inicialmente para cooperativas o para productores Artesanales

7.- ¢Cuantas Cooperativas participaron?

8.- ¢Cuantos productores Artesanales participaron?...” (cita textual)

2.- ;QUE RESPONDIO O ENTREGO EL ACTOR O INSTITUCION PUBLICA?

Con fecha 25 de agosto de 2025, dio respuesta a través de la PNT, mediante el
oficio numero XOCH13/SAP/0178/2025, de fecha 15 de agosto de 2025, que
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suscribio el Subdirector de Asesoria y Proyectos Productivos, citando textualmente

lo siguiente:

Me refiero oficio No. XOCH13/DGF/299/2025, en el cual anexa solicitud de informacién con nimero
de folio 092075325001714 emitida a través de la Plataforma Nacional de Transparencia SISAl 2.0.,
en la cual un integrante del padrén de Productores Artesanales de Xochimilco, solicita informacién
del evento celebrado los dias 2 y 3 de agosto del presente afio:

1.- 2En qué se basaron para la seleccién de participantes de dicho evento?
> El evento: "ler. Encuentro de Economia Social, Solidaria y de Saberes 2025, (ler. ESAX)" se
divulgo por medio de las asesorias que se dan de manera ordinaria de lunes a viernes de 9:00
a 18:00 horas en las instalaciones de la Direccién General de Fomento Econdmico y en los
cursos de capacitacién que se tuvieron en la Subdireccién de Asesoria y Proyectos Productivos
los dias del 7 al 11 y del 21 al 25 del mes de julio de 2025 de 10:00 a 14:00 horas.
2.- zPor qué, no se tomd en cuenta a los productores inscritos en el padrén?

> Porque se realizo para la exposicién y presentacién de productos y servicios de los proyectos
en proceso de formalizacién.

3.- 3Por qué, redlizo la expo venta la Subdireccién de Asesorias y Proyectos Productivos?
> Las funciones de la Subdireccién de Asesoria y Proyectos Productivos, son brindar asesoria,

capacitacién y vinculacién de los proyectos productivos. Y el objetivo fundamental fue
darlos a conocer.

4.- 3Cudl era el propésito inicial de dicho evento?

» Asesorar, fomentar la capacitacién, la elaboracién de proyectos productivos y vincularlos.

5.- El padrén de Artesanos que funcién tiene si, se esta violando para la contemplacién de los
eventos.

> El padrén de artesanos es una herramienta estadistica y que ayuda a de'sorvollor poh’ﬁg:os
publicas. Por lo tanto, no se estén "violando" las funciones de la Subdireccién de Asesoria y
Proyectos Productivos, es mucho més amplia.

.- El evento era inicialmente para cooperativas o para productores Artesanales
» Era para futuras cooperativas del sector social de la Ley de Econom_l‘c So_cicl y Solidoriq en
donde tienen cabida ambos y algunos ofros que atiende la Subdireccién de Asesoria y
Proyectos Productivos.
7.- 3Cuantas Cooperativas participaron?
> Se presentaron organismos del sector social e la economia social y solidaria, enire Io_s que se
incluyen proyectos que estdn en vias de consfituirse legalmente en sociedades
cooperativas.
8.- sCuantos productores Artesanales participaron?

> Parliciparon 55 productores

Sin ofro particular, hago propicia la ocasién para reiterarle mi mas alta y distinguida consideracion.

...” (Cita textual)
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3.- ¢ POR QUE NO ESTUVO DE ACUERDO LA PERSONA?

Con fecha 28 de agosto de 2025, interpuso recurso de revision y manifesto lo

siguiente:

“Por medio de la presente, quiero manifestar mi inconformidad respecto a las respuestas
recibidas, ya que la autoridad competente ha evadido en todo momento proporcionar
una explicacion clara y concisa. Esto genera incertidumbre y falta de transparencia, lo
cual podria derivar en conflictos futuros con nosotros, los artesanos representantes de
la Alcaldia Xochimilco.

Consideramos que no se esta actuando de manera formal ni adecuada ante nuestras
solicitudes y preocupaciones...” (Cita textual)

4.- ;QUE TRAMITES LLEVO A CABO ESTE INSTITUTO PARA ANALIZAR
ESTA QUEJA?

A) EI INFOCDMX a través de su Secretaria Técnica, turno los detalles del medio
de impugnacion y le dio el numero de expediente
INFOCDMX/RR.IP.2604/2025.

B) Una vez que nos hicieron de conocimiento el expediente indicado en el
anterior inciso, se realizé un estudio de todos los documentos y/o archivos
que presento la persona recurrente y la institucion publica.

C) EI 29 de agosto de 2025, la Comisionada Ciudadana Ponente PREVINO, es
decir, requirid a la persona recurrente aclarara su agravio para estar en
posibilidades de admitir su recurso de revision, con base en lo previsto en los
articulos 237 y 238 de la multicitada Ley de Transparencia, para que, dentro
de cinco dias habiles, aclarara su inconformidad.
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El acuerdo de prevencion se notifico en fecha 02 de septiembre de 2025,
por lo que el tiempo que tuvo la persona solicitante para aclarar su
inconformidad transcurrié de los dias 03 al 09 de septiembre de 2025.

lll.- ;POR QUE ESTE INSTITUTO RESUELVE EN ESTE SENTIDO?

En esta ocasidn, la persona recurrente interpuso su inconformidad donde no
proporciono un agravio procedente respecto de la respuesta que le entregd
la institucion.

Por lo descrito en el parrafo anterior, se previno para que aclarara su escrito,
de las razones de procedencia establecidas en el articulo 234 de la Ley de
Transparencia Local.

Porque de una busqueda exhaustiva y minuciosa en la Unidad de
correspondencia de este Instituto, en el correo electronico institucional de la
Ponencia encargada de atender esta queja, y la Plataforma Nacional de
Transparencia, no se localizaron documentos, escritos 0 comunicacion a
través del cual la persona recurrente aclare su inconformidad.

En conclusién, o procedente es determinar el DESECHAMIENTO del recurso
de revision en analisis. Ello, con fundamento en lo que dispone la Ley local
de Transparencia, en sus articulos 238, 244 fraccion | y 248 fraccion IV de la
Ley de Transparencia que indican lo siguiente:

“Articulo 238. En el caso de que se omita alguno de los requisitos previstos en las
fracciones I, IV y V del articulo anterior, el Instituto tendra un plazo de tres dias para
prevenir al recurrente, a fin de que subsane las deficiencias del recurso de revision.

Para lo anterior, el recurrente tendra un plazo de cinco dias contados a partir del
requerimiento por parte del Instituto. Transcurrido este ultimo plazo, sin que se hubiese
cumplido la prevencion, el recurso se desechara en términos de la presente Ley. La
prevencion suspende los plazos previstos en este capitulo.
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“Articulo 244. L as resoluciones del Instituto podran:
I. Desechar el recurso;

[.J

“Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:
[.]
IV. No se haya desahogado la prevencion en los términos establecidos en la presente
ley;
[L..]”
IV.- ;EXISTE RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA POR PARTE DE

ALGUNA PERSONA SERVIDORA PUBLICA?

Este Instituto no advierte que, en el presente caso, las personas servidoras publicas
del sujeto obligado o autoridad, hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México.

V.- ;,COMO SE DARA CUMPLIMIENTO A ESTA RESOLUCION?

PRIMERO. Se RESUELVE el DESECHAR el presente asunto, toda vez que con
fundamento en el articulo 248 fraccion Ill de la Ley de Transparencia se considerd
que este recurso ES IMPROCEDENTE debido a que la persona recurrente no aclaré
su inconformidad y en razén de ello se le previno para que aclarara su agravio, pero
no dio contestacion alguna a la prevencién que se le formulo.

SEGUNDO. Con base en lo resuelto por este Instituto y al no existir instruccion
alguna para la Alcaldia, la presente resolucion NO IMPLICA CUMPLIMIENTO.

VI.- ; QUE SUCEDE DESPUES DE QUE SE EMITIO LA RESOLUCION?
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PRIMERO.- Por las razones expuestas en el Considerando Tercero de esta
resolucién, y con fundamento en el articulo 248, fraccion Il y VI de la Ley de
Transparencia, se DESECHA el recurso de revisidn por improcedente.

SEGUNDO.- En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa a la parte recurrente que, en caso de estar inconforme
con la presente resolucién, podra impugnarla ante el Poder Judicial de la
Federacion.

Asimismo, y de conformidad con Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, segun sea el caso, ante la Autoridad Garante Federal; sin
poder agotar simultaneamente ambas vias.

TERCERO.- Se informa a la persona recurrente que, se encuentran disponibles el
teléfono 55 56 36 21 20 y el correo electronico ponencia.nava@infocdmx.org.mx,
para comunicar a este Instituto cualquier duda o irregularidad en el cumplimiento de
la presente resolucion.

CUARTO.- Notifiquese la presente resolucion a la persona recurrentey a la
instancia o actor publico, a través de la Secretaria Técnica de este Instituto.

QUINTO.- Finalmente, con la intencién de conocer la opinién de la persona
recurrente respecto a la atencion brindada en la tramitaciéon de su expediente por
las personas integrantes de la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Maria del
Carmen Nava Polina, se pone a su disposicion el siguiente cuestionario de
retroalimentacion:
https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLSdgEQB3ReV kgSF-
AD4nBh7tLU3THGOYuvxjArbBX2ApdVPpQ/viewform

TJVM/CGCM/SZOH
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