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Recurso de Revisión en materia de Protección de Datos 

Personales. 

 

Expediente: INFOCDMX/RR.DP.0415/2025 

 

Sujeto Obligado: Secretaría de Seguridad Ciudadana 

 

Comisionado Ponente: Julio César Bonilla Gutierréz. 

 

Resolución acordada, en Sesión Ordinaria celebrada el veintidós de octubre de dos mil 

veinticinco, por unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de Transparencia, 

Acceso a la Información Pública, Protección de Datos Personales y Rendición de Cuentas de la 

Ciudad de México, conformado por las Comisionadas y el Comisionado Ciudadano, que firman al 

calce, ante Miriam Soto Domínguez, Secretaria Técnica, de conformidad con lo dispuesto en el 

artículo 15, fracción IX del Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales a que 

haya lugar. 

 



 

 
 

¿Qué solicitó 

la parte 

recurrente? 

 

Expedición de su hoja de servicios, y de su 

constancia de baja o Aviso de baja. 

 

Ciudad de México a veintidós de octubre de dos mil veinticinco. 

Por la falta de tramite a su solicitud de 

información  

 

 
¿Por qué se 

inconformó? 

 

 

 

 

¿Qué resolvió el Pleno? 

 

 

 

DESECHAR el recurso de revisión por no desahogarse la 

prevención. 

 

Síntesis 
Ciudadana 

Expediente: 
INFOCDMX/RR.DP.0415/2025 

 
Sujeto Obligado: 

Secretaría de Seguridad 
Ciudadana 

Recurso de revisión en materia de 
acceso a datos personales 

 

Ponencia del Comisionado 

Ciudadano 
Julio César Bonilla Gutiérrez 

 
 
 

 

Palabras clave:  

 Prevención, no desahogo. 
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RECURSO DE REVISIÓN EN MATERIA DE 
PROTECCIÓN DE DATOS PERSONALES 
 
EXPEDIENTE:  
INFOCDMX/RR.DP.0415/2025 
 
SUJETO OBLIGADO:  
SECRETARÍA DE SEGURIDAD CIUDADANA 
 
COMISIONADO PONENTE: 
JULIO CÉSAR BONILLA GUTIÉRREZ1 

 

Ciudad de México, a veintidós de octubre de dos mil veinticinco. 

 

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.DP.0415/2025, interpuesto en 

contra de la Secretaría de Seguridad Ciudadana, se formula resolución en el sentido de 

DESECHAR el recurso de revisión por no desahogarse la prevención, con base en lo 

siguiente: 

 

I. A N T E C E D E N T E S 

 

1. El cuatro de agosto de dos mil veinticinco, mediante la Plataforma Nacional de 

Transparencia, la parte recurrente presentó una solicitud de acceso a datos personales, a 

través de la cual solicitó en consulta directa:  

 

“A través de la presente plataforma nacional de transparencia y en atención al contenido de 
los artículos 4, 5, 6, 8, 9, 10, 11, 12, 16, 17, 19, 20, 23, 36, 37, 38, 41, 42, 46, 47, 48, 49, 50, 
76, y 79, de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados de 
la Ciudad de México, por así convenir a mis intereses y en virtud de que no obra artículo 
expreso prohibitivo, ni un procedimiento determinado y catalogado como inherente e 
indispensable dentro de la Ley del Sistema de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México, 
así como dentro del Marco normativo con el que se debe dirigir esa Secretaría de Seguridad 
Ciudadana, requiero de la Secretaría de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México, expida 
a mi favor la HOJA DE SERVICIOS, misma que deberá contemplar la totalidad de mi 

 
1 Con la colaboración de Elizabeth Idaiana Molina Aguilar  
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antigüedad, de la cual forzosamente se debió de realizar el reporte de las aportaciones 
destinadas al FONDO DE APORTACIONES Y FONDO DE PENSIONES de la Caja de 
Previsión de la Policía Preventiva de la Ciudad de México. 
 
Así las cosas, solicito tenga a bien emitir a mí favor COPIA CERTIFICADA DE MI CONTANCIA 
DE BJA O EN SU DEFECTO DE MI AVISO DE BAJA, señalando que con anterioridad he 
acudido ante esa Secretaría de Seguridad Ciudadana a fin de obtener dicho trámite sin que el 
mismo me sea entregado bajo el señalamiento de que es menester exhibir un “CERTIFICADO 
DE NO ADEUDO”, documento que no es requisito para lo solicitado ante esta dependencia, 
dado que como bien especifican este documento, denominado "Certificado de No Adeudo" 
únicamente es requerido en solicitudes de BAJA DEFINITIVA, documento cual que no es 
solicitado, negándome así el llenado del formato que señala esta entidad. 
 
Por lo anterior es que reitero mi petición mediante la cual requiero a esa Secretaría, emita a 
mi favor el ORIGINAL EN TRES TANTOS DE MI HOJA DE SERVICIOS, así como COPIA 
CERTIFICADA DE MI CONSTANCIA DE BAJA O EN SU DEFECTO DE MI AVISO DE BAJA, 
documentos sin los cuales, la Caja de Previsión de la Policía Preventiva de la Ciudad de 
México, me ha negado la posibilidad de realizar el trámite de mi Pensión que me corresponda, 
esto en virtud de que dentro de la Ley Orgánica y la Ley Sustantiva, así como los 
correspondientes reglamentos de esta entidad no determinan ningún procedimiento 
administrativo que el suscrito bajo su carácter de gobernado tenga por obligación acatar, 
máxime que me he presentado en las Oficinas administrativas de esta entidad, donde de 
manera incongruente me solicitan una serie de requisitos que no están fundamentados ni 
mucho menos motivados por el marco normativo que esta entidad está obligada a respetar y 
que este gobernado debe acatar. 
Ahora bien, siendo importante esclarecer la imposibilidad de exhibir del documento requerido, 
denominado "ULTIMO COMPROBANTE DE LIQUIDACIÓN DE PAGO", si bien es cierto dicho 
documento es necesario para la solicitud requerida y mencionando que por diversas 
situaciones no me es posible exhibirlo puesto que no cuento con dicho documento y al 
solicitarlo a la Unidad Administrativa correspondiente me es negado dado a la temporalidad 
del mismo. Siendo de imperiosa necesidad mencionar que un principio fundamental es que 
nadie esta obligado a lo imposible, por lo que anexo mi ULTIMA QUINCENA COBRADA a 
través del oficio original expedido por la Dirección General de Administración del Personal, 
Dirección de Prestaciones y Política Laboral y  la Subdirección de Nóminas y Remuneraciones 
de la Secretaría de Seguridad Ciudadana.” (Sic) 

 

A la solicitud se adjuntó copia de los siguientes documentos:  

 

- La respuesta emitida a una solicitud diversa de fecha 4 de marzo de 2025. 

- Copia del INE 

- Cuantificación Definitiva del periodo comprendido del 16 de diciembre de 2016 al 

29 de mayo de 2018. 
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- Copia de Recibo A de fecha 10 de julio de 2019. 

- Cuantificación Definitiva del periodo comprendido del 1 de diciembre de 2012 al 15 

de diciembre de 2016. 

- Copia de Recibo A de fecha 8 de mayo de 2018. 

- Comprobante de domicilio. 

- Constancia de la Clave Única de Registro de Población. 

 

2. El treinta y uno de julio de dos mil veinticinco, el Sujeto Obligado a través de la Plataforma 

Nacional de Transparencia previno a la parte recurrente, en los siguientes términos: 

 

Oficio N.° SSC/DEUT/UT/5195/2025, signado por la Directora Ejecutiva de la Unidad de 
Transparencia. 

 

“… 
En ese sentido, y a efecto de favorecer los principios de calidad, confidencialidad, 
consentimiento, finalidad , información, lealtad, licitud, proporcionalidad, transparencia y 
temporalidad, consagrados en el Artículo 9 de la Ley de Protección de Datos Personales en 
Posesión de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, se le indica que su solicitud de Acceso 
a Datos Personales, no cumple con todos y cada uno de los requisitos que exige el artículo 50, 
de la Ley anteriormente referida, pues no es precisa en los requerimientos planteados lo que 
impide la atención oportuna de su solicitud. 
 
Por esta razón, con fundamento en lo dispuesto por los artículos 50, décimo párrafo y 52  de la 
Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados de la Ciudad de 
México y a efecto de salvaguardar su derecho de Acceso a Datos Personales, y estar en 
posibilidad de atender debidamente su solicitud, la Dirección General de Administración de 
Personal le previene para que dentro de los diez días hábiles siguientes al día de la notificación 
del presente, aclare y precise lo señalado en el documento que se adjunta al presente oficio 

 
…” (Sic) 
 
 
A la presente respuesta el Sujeto Obligado adjunto el siguiente documento 
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3. El diecinueve de agosto de dos mil veinticinco, a través de la Plataforma Nacional de 

Transparencia la parte recurrente desahogó la prevención realizada por el Sujeto Obligado 

sin aceptar el trámite de la institución adjuntando únicamente lo siguientes documentos:  

 

- La respuesta emitida a una solicitud diversa de fecha 4 de marzo de 2025. 

- Copia del INE 

- Cuantificación Definitiva del periodo comprendido del 16 de diciembre de 2016 al 

29 de mayo de 2018. 

- Copia de Recibo A de fecha 10 de julio de 2019. 

- Cuantificación Definitiva del periodo comprendido del 1 de diciembre de 2012 al 15 

de diciembre de 2016. 

- Copia de Recibo A de fecha 8 de mayo de 2018. 

- Comprobante de domicilio. 

- Constancia de la Clave Única de Registro de Población 

 

4. El cuatro de septiembre de dos mil veinticinco, a través de la Plataforma Nacional de 

Transparencia el Sujeto Obligado notificó la disponibilidad de respuesta de derechos, la 

acreditación de la identidad o titularidad, la notificación de procedencia y disponibilidad de 

respuesta de derechos y el registro del ejercicio de los derechos ARCOP, en los siguientes 

términos: 

 

“Por medio del presente se le informa que su Solicitud de Acceso de Datos Personales con 

número de folio 090163425002524, ingresada a través de la Plataforma Nacional de 

Transparencia ya ha sido atendida, y se encuentra a su disposición en esta Unidad de 

Transparencia, por lo que a efecto de recoger la respuesta proporcionada, 

deberá presentarse en la oficina ubicada en calle Ermita sin número, Colonia Narvarte 

Poniente, Alcaldía Benito Juárez, C.P. 03020, Teléfono 52425100 ext. 7801, debiendo 

acreditar su personalidad conforme a lo establecido en el artículo 47 de la Ley de Protección 

de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, por 

medio de una identificación oficial o, en su caso, la identidad o personalidad con la que actúe 

el representante legal, a través de carta poder simple suscrita ante dos testigos, junto con 

copia de las identificaciones de los suscriptores; en un plazo no mayor a diez días hábiles 
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contados a partir de la notificación del presente correo electrónico, en un 

horario de 09:00 a 15:00 horas de lunes a viernes, siendo importante señalar que los días 03, 

06 y 17 de febrero; 17 y 23 de marzo; 14, 15, 16, 17 y 18 de abril; 01, 05 y 06 de mayo; 21, 22, 

23, 24, 25, 28, 29, 30 y 31 de julio; 01, 06 y 15 de agosto; 16 de septiembre; 17 de noviembre; 

22, 23, 24, 25, 26, 29, 30 y 31 de diciembre de 2025; así como el 01, 02, 05, 06, 09 y 20 de 

enero de 2026 son considerados como inhábiles, lo anterior de conformidad al ACUERDO 

01/2025 POR EL QUE SE HACE DE CONOCIMIENTO DEL PÚBLICO EN GENERAL LOS 

DÍAS QUE SERÁN CONSIDERADOS COMO INHÁBILES, PARA EFECTOS DE LOS 

ACTOS, TRÁMITES Y PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS EN GENERAL, 

COMPETENCIA DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA DE LA SECRETARÍA DE 

SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD DE MÉXICO, CORRESPONDIENTES AL AÑO 

2025 Y ENERO 2026, publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México en fecha 21 de 

enero de 2025. 

…” (Sic) 

 

5. Con fecha veintitrés de septiembre se registró en la Plataforma Nacional de 

Transparencia, que se generó el paso “Notificación de procedencia y disponibilidad de 

respuesta de derechos” así como el paso “Registro de ejercicio de los derechos ARCOP”.  

 

6. El treinta de septiembre de dos mil veinticinco, la parte recurrente presentó recurso de 

revisión, inconformándose por lo siguiente: 

 

“En atención a la respuesta emitida por el sujeto obligado, a través del oficio N. 
SSC/DEUT/UT/5617/2025 en atención al folio 090163425002524 misma que me fue notificada 
con fecha veintidós de agosto de dos mil veinticinco a través de la Unidad de Transparencia 
de dicha Institución, señalando como fundamento los numerales 82, 83, 90 y 92 de la Ley de 
Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados en la Ciudad de México, 
vengo a interponer el recurso de revisión en contra de la respuesta emitida por la Maestra 
María Adriana Suárez Linares, Directora General de Administración de Personal de la 
Secretaría de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México, mediante la cual supuestamente 
da respuesta a mi petición con número de folio 090163425002524, por ser completamente 
incongruente y negligente al manifestar lo siguiente: 
 
“… Por lo que hace al documento de BAJA O CONSTANCIA DE BAJA, se comunica al 
peticionario, que debe presentar el CERTIFICADO DE NO ADEUDO, documento 
indispensable, en virtud de la responsabilidad que conlleva, pues de incumplir con el mismo, 
se podría causar un daño al Erario Público por el valor de los bienes materiales que pudieran 
adeudarse con esta Secretaría. Por lo anterior…” 
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“…Una vez que cuente con el CERTIFICADO DE NO ADEUDO, deberá presentarse de 
manera personal o en su defecto a través de su representante legal con carta poder e 
identificación oficial a fin de acreditar su personalidad, en la Ventanilla de Trámites de la 
Jefatura de Unidad Departamental de Seguimiento de Controlo de Personal, ubicada en 
Avenida Arcos de Belén número 79, Planta Baja, Colonia Centro, Alcaldía Cuauhtémoc, 
Ciudad de México, C.P. 08070…” 
 
Entendiendo lo expuesto por la autoridad, es irrisorio que esta última se niegue a 
proporcionarme de una o de otra forma mi constancia de baja o aviso de baja en original o en 
su defecto en copia certificada, ya que me está solicitando una serie de requisitos que para el 
suscrito no es posible obtener, y que se me ha negado la oportunidad de obtener el 
CERTIFICADO DE NO ADEUDO, dado que las autoridades administrativas se han empeñado 
a mencionar que para que se me pueda dicho certificado debo tener el visto bueno de mi “área 
de adscripción” área a la que me he dirigido en múltiples ocasiones sin que me sea permitido 
obtener el sello de dicha autoridad ya que manifiestan que no radica constancia de que el 
suscrito haya sido elemento perteneciente a esa área. Por lo cual la manifestación realizada 
por la DIRECTORA GENERAL DE ADMINISTRACIÓN DE PERSONAL, resulta violatoria a 
mis derechos humanos, laborales y a la seguridad social, entendiendo que sin dicho 
documento “BAJA ORIGINAL, AVISO DE BAJA O CONSTANCIA DE BAJA” no me es posible 
realizar el trámite de mi pensión ante la Caja de Previsión de la Policía Preventiva de la Ciudad 
de México. Por lo cual no puede ser óbice a dicho derecho la manifestación de la autoridad en 
el tenor de lo siguiente: 
 
“… Es importante mencionar que, es indispensable contar con el CERTIFICADO DE NO 
ADEUDO de cada servidor público, para poder realizar la entrega del documento ORIGINAL 
DE LA BAJA DE ESTA SECRETARÍA…” 
 
Aunado a lo anterior que esta información me fue proporcionada con fecha veintiséis de mayo 
de dos mil veinticinco, mientras que mi petición fue realizada con fecha 02 de abril de dos mil 
veinticinco, en completa violación con el artículo 52 de la Ley de Protección de Datos 
Personales en Posesión de Sujetos Obligados de la Ciudad de México.” (Sic) 

 

Al recurso de revisión se adjuntó lo siguiente: 

 

• Identificación oficial  

• Constancia de la Clave Única de Registro de Población. 

 

7. Mediante acuerdo del tres de octubre de dos mil veinticinco, el Comisionado Ponente con 

fundamento en lo establecido en el artículo 92 fracción IV de la Ley de Datos, previno a la 
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parte recurrente, para que, en un plazo de cinco días hábiles, contados a partir del día 

siguiente en que de notifique el presente acuerdo, cumpliera con lo siguiente: 

 

• Remita la respuesta, el acto a resolución que recurre, es decir el oficio de respuesta 

que recibió por parte del Sujeto Obligado en el cual se le niega el derecho a sus datos 

personales e indique razones o motivos de informidad, los cuales deberán de estar 

acorde a las causales de procedencia que especifica la Ley de Datos Personales, en 

su artículo 90. 

 

Lo anterior, apercibiendo a la parte recurrente que, en caso de no desahogar la prevención 

el recurso de revisión se tendría por desechado. 

 

En razón de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revisión y de 

que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales, que se desahogan 

por su propia y especial naturaleza, y 

 

II. C O N S I D E R A N D O S 

 

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Acceso a la Información Pública y Protección de 

Datos Personales del Distrito Federal es competente para investigar, conocer y resolver el 

presente recurso de revisión con fundamento en lo establecido en los artículos 6, párrafos 

primero, segundo y apartado A, y 116, fracción VIII de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos; así como en los diversos 3, fracción XVIII, 79, fracción I, y 82 al 105 de 

la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados de la Ciudad 

de México, y 14 fracciones III, IV, V y VII del Reglamento Interior del Instituto de 

Transparencia, Acceso a la Información Pública, Protección de Datos Personales y 

Rendición de Cuentas de la Ciudad de México. 
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SEGUNDO. Requisitos Procedencia. El medio de impugnación interpuesto resultó 

admisible porque cumplió con los requisitos previstos en los artículos 90, 92 y 93 de la Ley 

de Protección de Datos Personales, como se expone a continuación: 

 

a) Forma. Del escrito de presentación del recurso de revisión, se desprende que la parte 

recurrente hizo constar: nombre; Sujeto Obligado ante el cual interpone el recurso de 

revisión; medio para oír y recibir notificaciones; mencionó los hechos en que se fundó la 

impugnación y los agravios que le causó el acto o resolución impugnada, de la gestión dada 

a la solicitud se tiene que la respuesta se notificó el primero de noviembre. 

 

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo dispuesto por 

los artículos 374 y 402 del Código de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de 

aplicación supletoria a la Ley de la materia. 

 

b) Oportunidad. La presentación del recurso de revisión es oportuna, dado que el Sujeto 

Obligado registró el ejercicio de los derechos ARCOP el veintitrés de septiembre de dos mil 

veinticinco, por lo que, el plazo para interponer el medio de impugnación transcurrió del 

veinticuatro de septiembre al catorce de octubre, lo anterior descontándose los sábados y 

domingos al ser considerados inhábiles de conformidad con el artículo 71, de la Ley de 

Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México. 

 

En tal virtud, el recurso de revisión fue presentado en tiempo, ya que se interpuso el treinta 

de septiembre de dos mil veinticinco, esto es al quinto día hábil del plazo otorgado para tal 

efecto. 

 

TERCERO. Causales de Improcedencia. Este Instituto considera que, en el presente caso, 

el medio de impugnación es improcedente, toda vez que se actualiza la causal prevista en 
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el artículo 100, fracción IV, de la Ley de Datos, en términos de los siguientes razonamientos 

lógico-jurídicos: 

 

“Artículo 100. El recurso de revisión será desechado por improcedente cuando: 
 
… 
IV. No se haya desahogado la prevención en los términos establecidos en la presente ley; 
…” 

 

Ahora bien, el artículo 93 de la Ley de Datos prevé que si en el escrito de interposición del 

recurso de revisión el titular no cumple con alguno de los requisitos previstos en el artículo 

92 de la misma Ley, se deberá requerir al titular, por una sola ocasión, la información que 

subsane las omisiones y contará con un plazo de cinco días, contados a partir del día 

siguiente al de la notificación de la prevención, para subsanar las omisiones, con el 

apercibimiento de que en caso de no cumplir con el requerimiento, se desechará el recurso 

de revisión. 

 

Por lo anterior, derivado de la revisión al medio de impugnación interpuesto se desprende 

que la parte recurrente manifestó de forma sustancial que “En atención a la respuesta 

emitida por el sujeto obligado, a través del oficio N. SSC/DEUT/UT/5617/2025 en 

atención al folio 090163425002524 misma que me fue notificada con fecha veintidós 

de agosto de dos mil veinticinco a través de la Unidad de Transparencia de dicha 

Institución, señalando como fundamento los numerales 82, 83, 90 y 92 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados en la Ciudad de México, 

vengo a interponer el recurso de revisión en contra de la respuesta emitida por la Maestra 

María Adriana Suárez Linares, Directora General de Administración de Personal de la 

Secretaría de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México, mediante la cual 

supuestamente da respuesta a mi petición con número de folio 090163425002524, por ser 

completamente incongruente y negligente al manifestar lo siguiente: 
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“… Por lo que hace al documento de BAJA O CONSTANCIA DE BAJA, se comunica al 

peticionario, que debe presentar el CERTIFICADO DE NO ADEUDO, documento 

indispensable, en virtud de la responsabilidad que conlleva, pues de incumplir con el mismo, 

se podría causar un daño al Erario Público por el valor de los bienes materiales que pudieran 

adeudarse con esta Secretaría. Por lo anterior…” 

“…Una vez que cuente con el CERTIFICADO DE NO ADEUDO, deberá presentarse de 

manera personal o en su defecto a través de su representante legal con carta poder e 

identificación oficial a fin de acreditar su personalidad, en la Ventanilla de Trámites de la 

Jefatura de Unidad Departamental de Seguimiento de Controlo de Personal, ubicada en 

Avenida Arcos de Belén número 79, Planta Baja, Colonia Centro, Alcaldía Cuauhtémoc, 

Ciudad de México, C.P. 08070…” 

 

Entendiendo lo expuesto por la autoridad, es irrisorio que esta última se niegue a 

proporcionarme de una o de otra forma mi constancia de baja o aviso de baja en original o 

en su defecto en copia certificada, ya que me está solicitando una serie de requisitos que 

para el suscrito no es posible obtener, y que se me ha negado la oportunidad de obtener el 

CERTIFICADO DE NO ADEUDO, dado que las autoridades administrativas se han 

empeñado a mencionar que para que se me pueda dicho certificado debo tener el visto 

bueno de mi “área de adscripción” área a la que me he dirigido en múltiples ocasiones sin 

que me sea permitido obtener el sello de dicha autoridad ya que manifiestan que no radica 

constancia de que el suscrito haya sido elemento perteneciente a esa área. Por lo cual la 

manifestación realizada por la DIRECTORA GENERAL DE ADMINISTRACIÓN DE 

PERSONAL, resulta violatoria a mis derechos humanos, laborales y a la seguridad social, 

entendiendo que sin dicho documento “BAJA ORIGINAL, AVISO DE BAJA O CONSTANCIA 

DE BAJA” no me es posible realizar el trámite de mi pensión ante la Caja de Previsión de la 

Policía Preventiva de la Ciudad de México. Por lo cual no puede ser óbice a dicho derecho 

la manifestación de la autoridad en el tenor de lo siguiente: 
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“… Es importante mencionar que, es indispensable contar con el CERTIFICADO DE NO 

ADEUDO de cada servidor público, para poder realizar la entrega del documento ORIGINAL 

DE LA BAJA DE ESTA SECRETARÍA…” 

 

Aunado a lo anterior que esta información me fue proporcionada con fecha veintiséis de 

mayo de dos mil veinticinco, mientras que mi petición fue realizada con fecha 02 de abril de 

dos mil veinticinco, en completa violación con el artículo 52 de la Ley de Protección de Datos 

Personales en Posesión de Sujetos Obligados de la Ciudad de México.” (Sic) 

 

Sin embargo, de las manifestaciones realizadas se observa que están no guardan relación 

alguna con la respuesta emitida por el Sujeto Obligado a la solicitud de información número 

de folio 090163425002524, la cual fue emitida a través del oficio 

SSC/DEUT/UT/5195/2025, de fecha cinco de agosto de dos mil veinticinco, y no con 

fecha veintidós de agosto como refiere el particular, existiendo una discrepancia entre el 

número de oficio que contiene la respuesta como la fecha en que supuestamente le fue 

notificada, por lo que no se tiene certeza respecto de que respuesta se está informando.  

 

Debido a que de la revisión realizada a las gestiones de la solicitud de información se 

observó que con fecha veintitrés de septiembre, se generaron los pasos “Acreditación De la 

identidad o titularidad”, “Notificación de Procedencia y disponibilidad de respuesta de 

derechos” y Registro del ejercicio de Derechos Arco”, existiendo una discrepancia con las 

manifestaciones expresadas por la parte recurrente y la fecha en que supuestamente fue 

notificada la respuesta que pretende impugnar. 

 

Para mayor claridad se muestra a continuación el trámite de la solicitud: 
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Observado claramente que en este caso el particular hizo referencia a un oficio diverso, así 

como a una fecha diferente a la que recibió la respuesta a su solicitud de acceso a datos 

personales. 

 

En ese sentido, con el objeto de no dejar a la parte recurrente en estado de indefensión con 

fundamento en lo establecido en el artículo 92 fracción IV de la Ley de Datos se le previno, 

para que, en un plazo de cinco días hábiles, contados a partir del día siguiente en que se 

notificara el presente acuerdo señalara el acto o resolución que se recurre, así como las 

razones o motivos de inconformidad, lo cual debería estar acorde con lo previsto en el 
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artículo 90 de la Ley de Datos, sin ampliar su solicitud primigenia o impugnar la veracidad 

de la respuesta. 

 

En este contexto, la prevención relatada fue notificada el ocho de octubre de dos mil 

veinticinco, a través del medio señalado por la parte recurrente para recibir notificaciones. 

 

Por lo anterior, el plazo con el que contaba la parte recurrente para desahogar la 

prevención transcurrió del nueve al quince de octubre de dos mil veinticinco, lo 

anterior descontándose los sábados y domingos al ser considerados inhábiles de 

conformidad con el artículo 71, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de 

México. 

 

Así, transcurrido el término señalado, y toda vez que, en la cuenta 

ponencia.bonilla@infocdmx.org.mx, indicada como medio oficial para oír y recibir 

notificaciones, así como en la Unidad de Correspondencia de este Instituto y en la 

Plataforma Nacional de Transparencia, NO se reportó la recepción de promoción alguna por 

la parte recurrente tendiente a desahogar la prevención realizada, este Órgano Garante 

considera pertinente hacer efectivo el apercibimiento formulado en el acuerdo de 

prevención. 

 

En tal virtud y en términos de lo establecido en los artículos 93 y 100, fracción IV, de la Ley 

de Datos, este Instituto considera procedente desechar el recurso de revisión citado al 

rubro.  

 

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a la 

Información Pública, Protección de Datos Personales y Rendición de Cuentas de la Ciudad 

de México: 

 

mailto:ponencia.bonilla@infocdmx.org.mx
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IV. RESUELVE 

 

PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Segundo de esta resolución, y 

con fundamento en los artículos 99, fracción I y 100, fracción IV de la Ley de Protección de 

Datos Personales en posesión de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, se DESECHA 

el recurso de revisión. 

 

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el artículo 105 de la Ley de Protección de 

Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, se informa a 

la parte recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente resolución podrá 

impugnarla ante el Poder Judicial de la Federación. 

 

TERCERO. La presente resolución se emite de conformidad con el Artículo Transitorio 

Décimo Noveno del Decreto por el que se expiden la Ley General de Transparencia y 

Acceso a la Información Pública; la Ley General de Protección de Datos Personales en 

Posesión de Sujetos Obligados; la Ley Federal de Protección de Datos Personales en 

Posesión de los Particulares; y se reforma el artículo 37, fracción XV, de la Ley Orgánica de 

la Administración Pública Federal publicado en el Diario Oficial de la Federación el 20 de 

marzo de 2025, que establece que hasta en tanto las legislaturas de las entidades 

federativas emitan legislación para armonizar su marco jurídico conforme al Decreto, los 

organismos garantes de las mismas continuarán operando y realizarán las atribuciones que 

le son conferidas a las Autoridades garantes locales, así como a los órganos encargados 

de la contraloría interna u homólogos de los poderes legislativo y judicial, así como los 

órganos constitucionales autónomos de las propias entidades federativas en la presente 

Ley. 

 

CUARTO. Notifíquese la presente resolución a la parte recurrente en términos de Ley. 


