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SINTESIS CIUDADANA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.2453/2025

Sujeto Obligado:

Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de
México

;CUAL FUE
o LA SOLICITUD?

Informacion relacionada con una resolucion de un
juicio.

;POR QUE SE

i INCONFORMO?
El ciudadano se inconformé por los costos o tiempos
de entrega de la informacion y la orientacion de un
A tramite especifico.

;QUE RESOLVIMOS?

! Confirmar la respuesta del Sujeto Obligado.

CONSIDERACIONES
IMPORTANTES:

Palabras Clave: Resolucion, version publica, datos
personales.
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.2453/2025

SUJETO OBLIGADO:
Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de
México

COMISIONADA PONENTE:
Laura Lizette Enriquez Rodriguez?!

Ciudad de México, a uno de octubre de dos mil veinticinco?.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.2453/2025, relativo al
recurso de revision interpuesto en contra de la Tribunal Superior de Justicia de la
Ciudad de México, este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, en
sesion publica resuelve CONFIRMAR la respuesta del sujeto obligado a la solicitud

citada al rubro, conforme a lo siguiente:
ANTECEDENTES

l. Solicitud. El once de julio, mediante la Plataforma Nacional de Transparencia, la
parte recurrente presentd una solicitud de acceso a la informacion, a la que le
correspondioé el numero de folio 090164125000883, a través de la cual solicito lo

siguiente:

1 Con la colaboracion de Raquel Alquicira Bautista.
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2025, salvo precisién en contrario.

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



|
ﬁ I“In EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.2453/2025

Descripcion de la solicitud:

“A través de la presente, solicito se me proporcione la version publica de la sentencia definitiva
dictada en el expediente [...], radicado en el Juzgado 42 de lo Familiar del Tribunal Superior de
Justicia de la Ciudad de México, en el que figura como actor [...] y como demandada [...], en un
procedimiento de divorcio incausado. El documento se solicita con fines de interés publico, en el
marco de un proceso judicial donde se busca evidenciar patrones previos de violencia familiar,
abandono y desatencidn paterna por parte del actor. Mi interés legitimo en esta sentencia es que
actualmente tengo procesos legales vigentes (en materia familiar y penal) en los que esta
involucrado el mismo individuo, [...], como presunto agresor. Esta sentencia me permitira
demostrar que existe un patron sostenido de incumplimiento de responsabilidades parentales y
abandono hacia su primer hijo, lo cual se repite actualmente con mi hija. Esta informacion sera
utilizada para fortalecer la solicitud de medidas de proteccion y la suspension del régimen de
visitas, asi como para que se reconozca la existencia de violencia vicaria.” (sic.).

Datos complementarios:

Juzgado 42 de lo Familiar del TSJCDMX Numero de expediente: [...]Tipo de juicio: Divorcio
incausado Nombre del actor: [...] Nombre de la demandada: [...] Apertura de Expediente [...][...]
Ultimo movimiento [...]

Medio para recibir notificaciones:
Correo electrénico.

Formato para recibir la informacion:
Certificada

Il. Respuesta. El once de agosto, el Sujeto Obligado, a través del Sistema de
Solicitudes de Acceso a la Informacion de la PNT, notificé al particular el oficio
TSJCDMX/13C/3 de misma fecha precisada, suscrito por el Director de la Unidad de

Transparencia del sujeto obligado, en donde medularmente sefala:

“I..]
Mediante Acuerdo General 44-17/2024, el juzgado 42 Familiar, que conocio del expediente de su
interés, se extinguio y sus expedientes con terminacion non pasaron al juzgado 32 Familiar de Proceso
Escrito; por lo que, si usted asi lo desea, podra presentar un escrito en el Archivo Judicial solicitando
la reasignacion del mismo. Se adjunta en archivo electronico, el Acuerdo de referencia para su
consulta.

Asimismo, es importante hacer de su conocimiento que con fundamento en el articulo 228 de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
que a la letra indica:

“Articulo 228. Cuando la_informacién solicitada pueda obtenerse a través de un tramite, la
Unidad de Transparencia del sujeto obligado orientard al solicitante sobre el procedimiento

gue corresponda, siempre que se cumplan los sigquientes requisitos:

1. El fundamento del tramite se encuentre establecido en una ley o reglamento; o
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El Archiva Judicial y del Registro Pliblico de Avisos Judiciales de este H. Tribunal cuenta con
un servicio denominado “Solicitud de fotocopias simples de expediente, toca, libro de
gobierno & inventarios™, para su pronta referencia se adjuntan los requisitos para su tramite.

Azimismo, tambiégn cuenta con el servicio denominado “Solicitud de datos dé archivo a través de
la basa de datos”, por medio dal cual usted podra solicitar una bisqueda de los datos con

que s resguarda en dicho recinto el expediente de su interés, para su pronta referencia se
adjuntan los reguisitos para su tramite.

L -
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Para mayor referencia, los servicios citados se encuentran publicado en el portal web del Poder
Judicial de la Ciudad de México hitps-//mww.poderjudicialcdmx.gob. mx/iramites v servicios/, en la
seccion de TRAMITES Y SERVICIOS de este H. Tribunal, de conformidad con el articulo 121,
fraccion XIX. En este caso, una vez abierto el link proporcionado, debera ubicar el apartado que
corresponde a la Direccion de Archivo Judicial, y desplegar el servicio deseado para consultar los
requisitos, como se muestra a continuacion:
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Se recomienda pedir asesoria al personal del propio Archivo Judicial antes de efectuar
cualquier pago.

Con lo anteriormente sefalado, se esta garantizando su Derecho de Acceso a la Informacion
Publica.

La URL, se proporciona con fundamento en el CRITERIO 04/21 emitido por el Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, que a la letra dice:

“En caso de que la informacion requerida se encuentre publicada en internet, es
suficiente con que el sujeto obfigado proporcione la liga electrénica que remita
directamente a dicha informacién. Cuando la informacién requerida se encuentra
disponible y publicada via internet para efecfos de garantizar el principio de celeridad y
gratuidad de la inforrmacién, se podrd proporcionar la liga electronica que remita
directamente a Ja informacion y, en su caso, de manera defallada y precisa se indiguen
los pasos a seguir para poder acceder a esta. Para la entrega de la informacion se
debera privilagiar la modalidad elegida por el recumrente”. (Sic)

Atento a lo dispuesto por el articulo 201 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, con relacion al articulo cuadragésimo cuarto de los
Lineamientos para la Implementacion y Operacion de la Plataforma Nacional de Transparencia, se
comunica a usted, que en caso de inconformidad con la respuesta otorgada, puede presentar un
Recurso de Revision ante el Instituto de Acceso a la Informacion Pdblica y Proteccion de Datos
Personales de la Ciudad de México, en apego a los articulos 233, 234, 235, 236 y demas correlativos
de la ley referida. El Recurso de Revisidn es un medio de defensa que tienen los particulares en contra
de las respuestas o la falta de ellas, derivadas de la gestion de las solicitudes de acceso a la
informacion publica.
[...]" (sic.).
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De la misma forma, anexo6 de un aviso por el cual se informa que, mediante Acuerdo
General 44-17/2024 se autoriz6 la extincion de veinticuatro juzgados civiles y once
juzgados familiares, de Proceso Escrito de la Ciudad de México, en el periodo del

diecisiete de junio al veintinueve de noviembre de dos mil veinticuatro.

lll. Recurso. El veintiocho de mayo, la parte recurrente interpuso el presente medio

de impugnacioén, inconformandose esencialmente, por lo siguiente:

“Por este medio interpongo queja en contra de la respuesta recibida de la Unidad de
Transparencia del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, por los siguientes
motivos: 1. Negativa indebida: Se me indico que la informacién solicitada, version publica de la
sentencia definitiva del expediente [...], debia obtenerse a través del sistema SICOR. Sin
embargo, no soy parte actora del proceso, por lo que no puedo acceder a dicha plataforma. La
informacién solicitada es de interés publico y es necesaria para acreditar un patrén de violencia
vicaria en curso que afecta a mi hija, asi como para sustentar medidas de proteccién y
suspension del régimen de visitas. 2. Retraso en la respuesta: La Ley de Transparencia establece
plazos maximos para atender las solicitudes. Mi peticién fue ingresada el 16 de junio de 2025,
pero la respuesta se entregd hasta el 11 de agosto de 2025, lo que constituye una dilacién
indebida que afecta mi derecho de acceso a la informacion. Por lo anterior, solicito que se
revoque la determinacién de improcedencia y se me proporcione la informacién solicitada en los
términos de ley, garantizando asi mi derecho de acceso a informacién de interés publico y a la
proteccién de mi hija..” (sic.).

IV. Turno. El diecinueve de agosto, la Comisionada Presidenta de este Instituto asigno
el numero de expediente INFOCDMX/RR.IP.2453/2025, al recurso de revision y, con
base en el sistema aprobado por el Pleno de este Instituto, lo turné a la Comisionada
Ponente, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 243 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad

de México.

V. Prevencién. El veintidés de agosto se previno al particular para que, con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 237, fracciones IV y VI y, 238, parrafo

primero de la Ley de Transparencia, aclararay precisara su acto recurrido, expresando
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qgué parte de la respuesta del sujeto obligado le causa agravio, y sefiale de manera
precisa las razones o los motivos de su inconformidad, indicandole que los mismos
deberan estar acordes a las causales de procedencia que especifica la Ley de
Transparencia, en su articulo 234.

Posteriormente el veinticinco de agosto el particular desahogd la prevencion

sefialando lo siguiente:

“I...]

Causal VI — Falta de respuesta en los plazos establecidos:

La solicitud se ingreso el 11 de junio de 2025 y la respuesta se recibi6é hasta el 11 de agosto
de 2025, superando los plazos maximos previstos por la ley.

Causal XI — Negativa a permitir la consulta directa de la informacion:

La informacién solicitada existe, pero se me condiciona el acceso al sistema SICOR, al cual no
puedo ingresar por no ser parte del proceso, impidiendo el acceso directo a informacion de
interés publico sobre el historial del agresor

[...]" (sic.).

VI. Admision. El veintisiete de agosto, con fundamento en lo establecido en los
articulos 51, fracciones | y Il, 52, 53, fraccion Il, 233, 236, y 237, 234 y 243, fraccion |,
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas

de la Ciudad de México, se admitié a tramite el presente recurso de revision.

Asimismo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fracciones Il y lll de la Ley de
Transparencia, se pone a disposicion de las partes el expediente en que se actua,
para que, dentro del plazo de siete dias habiles contados a partir del dia siguiente a
aquel en que se practicara la notificacion del acuerdo, realizaran manifestaciones,

ofrecieran pruebas y formularan alegatos.
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Con la finalidad de evitar dilaciones innecesarias en la substanciacion y resolucion de
este medio de impugnacion, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 250 de la
Ley de Transparencia se requirié a las partes para que dentro del plazo otorgado

manifestaran su voluntad para llevar a cabo una Audiencia de Conciliacion.

VII. Alegatos y Manifestaciones. Con fecha cinco de septiembre, el sujeto obligado,
remitié a esta ponencia el oficio TSJCDMX/13C/3 de misma fecha precisada, suscrito
por el Director de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado, a través del cual,
medularmente, se indica:

“L..]

Por lo anterior, se reitera la respuesta primigenia, donde se proporcionaron los datos del juzgade que conoce de la

sentencia de su interés, asi como los servicios que ofrece este H. Tribunal, baje ese contexto es necasario aclararla
dos puntos:

1. En primer lugar se hace de su conocimiento que, aun en el supuesto de gue se enfregara la versidn plblica
solicitada, ésta no seria Gtil para fines procesales, particularmente como medio probatorio, toda vez que el
juzgadaor no podria valorar un decumento desprovisto de los elamentos esenciales de contexto y de los hechos
acreditados en juicio, pues el testado de los datos sensibles impediria la identificacion del expedienta, las
circunstancias y sujetos vinculados, por ello, el acceso a la sentencia por via de transparencia se convierte en
un rmecanismo ineficaz para los fines que usted busca.

En el caso especifico en la sentencia familiar que reguiere, se encuentran involucrados terceros identificables,
por lo cual el testado necesaric abarcaria la mayor parte de su contenido sustantivo, pues los pasajes centrales
del falle versan sobre hechos, pruebas y valoraciones relacionades con la persona, sus vinculos
familiares, su contexto de vida y las medidas de proteccidn adoptadas por el érgano jurisdiccional. En
consecuencia, una versién pdblica generada bajo estas condiciones careceria de funcionalidad real, ya que el
documento resultante estaria practicaments vacio de contenido, impidiendo conocer el desarrolio del litigio &
incluso limitando el entendimiento del propio fallo.

2. Ahora blen, para gue la sentencia que usted requiere tenga validez, debera salicitarla a través del Juzgado
Trigésimo Segunde Familiar de este H. Tribunal, toda vez que el juez competente que actualmente conoce
de su asunto tiene facultades para requerir directamente las constancias necesarias a dicho juzgado, con el
fin de contar con pruebas para mejor proveer. Por lo anterior, la via jurisdiccional &s la idénea para que usted
pueda allagarse de la sentencia de su interés y que esta tenga pleno valor probatorio.

[...]" (sic.).
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Asimismo, remitié el oficio P/DUT/3891/2025 de cinco de septiembre de dos mil
veinticinco, suscrito por el Director de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado,

en el que medularmente se indica lo siguiente.

“...]

Bajo ese contexto, la finalidad expresada no constituye un mero interés informative, sing que se dirige a
sustentar la exisfencia de un patrén sostenido de violencia, abandono y desatencién paterna, lo cual
conecta directamente la solicitud con la proteccidn de una menor de edad y con la necesidad de acreditar
la suspensidn del régimen de visitas.

En primer término, conviene precisar que la viclencia vicaria ha sido definida por la doctrina
' contemporanea come aquella ejercida contra los hijos o hijas con el objeto de causar dafio psicolégico v
emocional a la madre, en un contexto de relaciones de poder, dominacion y contral,

La autora Sonia Vaccaro, pionera en su concaptualizacion, la describe comao;

"La violencia que ejerce el agresor utilizando a los hijos e hilas como instrumeéntos o
medios para continuar con el sometimiento hacia la mujer”. (sic)

En ese sentido, en México, la Ley General de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de Viclencia,
reformada en 2022, reconoce expresamente esta modalidad come una forma particular de violencia
familiar.

Asimismo, ¢l articulo 89 de la Ley de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de Viclencia del
Distrito Federal establece que las medidas u drdenes de proteccion pueden ser solicitadas por la victima
o cualguier persona que tenga conocimiento del riesgo gue enfrenta la integridad fisica, psicolégica, la
libertad o la seguridad de la victima y de las victimas indirectas.

For su parte, desda la perspectiva nacional, &l Comité de la CEDAW, en =u Recomendacién General
nim. 35, ha sefialado que la violencia contra la mujer debe entenderse de manera amglia, incluyendo
aquellas conductas en que se instrumentaliza a los hijos para perpetuar la subordinacién v &l sufrimiento
de |2 madre.

httes://www ohchr.ora/en'treaty-bodies/cedaw

En esa tesitura, la Convencién de Belém do Para cbliga 2 los Estados Parte a adoptar medidas
legislativas, judiciales v administrativas para prevenir, sancionar y erradicar todas las formas de violencia
contra la mujer, incluyendo la vicaria,

https: (fwww.oas.argfuridico/spanishitratados/a-81. himi
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Por lo gue hace a la Corte Interamericana de Derechos Humanos, en el caso Afala Riffo y Miflas vs.
Chite (2012), establecié que &l interés superior del nifio debe prevalecer sobre el acceso irrestricto a
informacidn sensible, privilegiando siempre la proteccion integral de las personas menores de edad.
hitps:/feorteidh.or.cridocs/casos/articulos/series 239 esp pdf

Por su parte, la Relatora Especial de la ONU sobre la violencia contra la mujer, en su informe

AMRC/30/26 (2022), preciso gue la violencia vicaria consfituye una forma de violencia de género

particularments lesiva, que reguisre mecanismos judiciales expeditos y eficaces, no sustituibles por
procedimientos administrativos de transparencia.

hitps:/fwww.ohchr org/es/documents/thematic-reports/ahre5026-violence-against-indigenous-womern-
and-girls-report-special

Ahora bien, |a persona solicitante invoca un interés legitime, debe aclararse que el acceso a sentencias
familiares con datos de menores v de caracter estrictamente jurisdiccional no puede tramitarse a través
de la via de transparencia, ya que ello desnaturalizaria los fines del deracho de acceso a la informacion
plblica, cuyo ambito es el control social de los poderes plblicos, no la satisfaccién de necesidades

probatorias en procesos particulares,

]

De igual mode, |a Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Piblica y Rendicién de Cuentas
de la Ciudad de México, en su articulo 183, considera como informacién reservada aquella que
contenga datos personales sensibles y cuya divulgacidn pueda poner en riesgo la vida privada vy Ia
integridad de menores de edad.

En ese sentido, en la doctrina y en los procesos jurisdiccionales sismpre se ha sostenido reiteradaments
que los datos sensibles de las personas, y en particular los relativos a niftas, nifios y adolescentes,
requieren de una proteccion reforzada bajo el principio del interés superior de la nifiez.

En efecto, considerando el bagaje doctrinal resefiado en parrafos anteriores, asi como la relacion de las
disposiciones de los instrumentos del derecho intemacional antes citados, es dable acentuar que, en el
presente caso, considerando la literalidad de la solicitud, el peticionario justifica su causa de pedir en la
actualizacion de hechos generadores de violencia vicaria, y por definicién, al involucrarse como victimas
colaterales 2 un menor de edad, resulta p-artm&nte que esta Unidad de Transparancla deba considerar
oficiosamente, las medidas de pmtemmn conforme al interés superior de la nifiez. En esta tonica,
apegado al mandato establecido en el segundo parrafo del articulo 18 de la Constitucion Federal, esta
Unidad de Transparencia estima pertinente proteger los datos personales de las personas involucradas
en un procedimiento judicial, tanto las directa como indirectamente invalucradas, entre ellos, los menores
de edad,

Asl entonces, es que, de solicitarse la sentencia definitiva a través de los mecanismos de transparencia,
el H. Tribunal tendria [a obligacion legal de elaborar una versién piblica en la que se testaran lodos
aquellos elementos que constituyen datos sensibles: nimero de expedients, nombres de las partes,
domicilios, caracteristicas de los hechos, actuacicnes procesales, referencias a menores de edad y
cualquier otro dato que permitiera identificar directa o indirectamente a los sujetos involucrados,
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e hace destacar, entre los qua datos que se consideran como sensibles, aguella informiacion que revele
las caracteristicas de los hechos gue hayan sido revisados por la autoridad jurisdiccional v sobre los
cugles se sustenta el pronunciamiento de la sentencia definitiva. Al respecto, es pertinente hacer notar
que los hechos sometidos a la ratio del juzgador, en esencia, son acontecimientos generados en
una condicién de intimidad, tal como se presentan en &l caso del juicio de divorcio del gue el solicitants
pide |a sentencia. En este sentido, es indubitable que, de requerirse a entrega de una version pablica de
la resolucidn en cuestién, invariablemente, se tendria que testar las circunstancias gue entran en la
categoria de caracteristicas de los hechos, y sl en estos se describen una descripcion grafica de
viclencia en contra de un menor de edad, ya sea de forma directa o indirecta, es entonces gue,
anteponiendo el principio de interés suparior del menor, en concordancia con la legislacion en materia
de proteccién de datos personales, se debe testar esta informacién de cardcter sensible.

]

De este precepto se advierte que esta Unidad de Transparencia tiene la facultad discrecional para
proteger aquellos datos personales que estime como confidenciales en los cuales se vea involucrados
los Intereses juridicos imponderable de un menor de edad, como lo es su esfera intima de =u persona,
como sucede al interior de una vida familiar.

En el caso especifico de una sentencia familiar donde s encuentran involucrados lag partes, asi como
menores de edad, el testado necesario abarcaria la mayor parte de su contenido sustantivo, pues los
pasajes centrales del fallo versan sobre hechos, pruebas y valoraciones relacionados con la
persona menor, sus vinculos familiares, su contexto de vida y las medidas de proteccion
adoptadas por el drgano jurisdiccional. En consecuencia, una version plblica generada bajo estas
condiciones careceria de funcionalidad real, ya que el documento resultante estaria practicamente vaclo
de contenido sustancial, impidiendo conocer el desarrollo del litigio & incluso limitando &l entendimiento
del propio fallo.

Luego entonces, atento al orden de ldeas que se ha ido desenvolviendo en el presente informe, es
pertinente subrayar a este Clrganu Revisor, que de entregarse la versidn pdblica de la sentencia definitiva,
implicaria testar toda aquella informacidn considerada como dato sensible, porgue en ello se verla
implicada un segmento de la intimidad familiar de un menor edad, asi como de las partes que

intervienen en el proceso jurisdiccional Lo anterior, encuentra sustento e la siguiente tesis que a

continuacion =& cita:

]

Es por ello que se reitera que la via idénea para obtener la sentencia en términos que resulten
htiles para un proceso jurisdiccional no es la Plataforma Macional de Transparencia, sino la
promocion correspondiente ante el Juzgado Familiar que conocié del asunto, o bien, su
ofrecimiento como medio de prueba en los procedimientos judiciales en curso, respetando con
ello la competencia exclusiva del Poder Judicial, se preserva la separacion de funciones prevista
an los articulos 16, 84 y 116 de la Constitucion, y se garantiza simultaneamente la proteccién de
los derechos de terceros, particularmente de los menores de edad involucrados, lo cual se hizo
del conocimiento de la persona solicitante a través de los oficios nimeros P/DUTI/2358/2025 y
F/IDUT/3807/2025, como se acredita con los anexos remitides a ese Organo Garante,
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C) Ahora bien, por lo que hace a la segunda parte del agravio donde la peticionaria menciona que su
respuesta no fue entregada en tiempo y forma, por lo que, se hace la siguiente aclaracién, esta H. Casa
de Justicia tenia una imposibilidad material y juridica para gestionar de forma adecuada lo ordenado por
el Organo Garante, esto derivado de una suspension de términos debido a causas de fuerza mayor que
iniciaron el viernes 29 de mayo de 2025 y que concluyeron el dia 09 de Julio, aunado a ello &! periodo
vacacional de este H. Tribunal comenzé el dia18 de julio, concluyendo el dia 01 de agosto.

Por lo antericr, y a efecto de documentar esta situacién extraordinaria, se adjunta al presente oficio un
cuadro que contienen las fechas de los comunicados oficiales emitidos por el Consejo de la Judicatura
de la Ciudad de Mexico, en los que se establece de manera expresa la suspension de términos
correspondientes, siendo el cuadro siguiente:

{Jifechade’emision’

054un-25  AcuerdoV-452025 © 05de junio de 2025
06-jun-25 Acuerdo V-46/2025 06 de junio de 2025
09-un-25 Acuerdo V-47/2025 ' 09 de junio de 2025
10-jun-25 Acuerdo V-49/2025 10 de junio de 2025

. 1jun26 | AcuerdoV-502025 1idejuniode2025
12-jun-25 Acuerdo V-51/2025 12 de junio de 2025

 6jun25  AcuerdoV-5212025  16dejuniode2025

17-jun-25 Acuerdo V-53/2025 17 de junio de 2025

. 184un25  AcuerdoV-54/2025 = 18de junio de 2025
19-un-25 Acuerdo V-55/2025 19 de junio de 2025
20jun25  Acuerdo\-662025 . 20dejuniode2025
23-jun-25 Acuerdo V-57/2025 23 de junio de 2025

. 24jun25 | AcuerdoV-5872025 | 24dejuniode2025
25-jun-25 Acuerdo V-58/2025 25 de junio de 2025

. 26un25 | AcuerdoV-6012025 | 26dejuniode2025 |
27-jun-25 Acuerdo V-61/2025 27 de junio de 2025 -
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30jun-25 | AcuerdoV-70/2025 . 30dejunio de 2025
014uk-25 Acuerdo V-71/2025 01 de julio de 2025
- 02-uk25 | Acuerdo V-74/2025 02 de julio de 2025
03-jul-25 Acuerdo V-74/2025 03 de julio de 2025
04425 Actierdo V-74/2025 04 dejuio de 2025
. 074uk25 Acuerdo V-77/2025 07 de julio’de 2025
| 08juk25 - AcuerdoV-78/2025 | 0Bdejuiode2025
08-jul-25 Acuerdo V-B0/2025 09 de julio de 2025
18-jul-25 al Circular CJCDMX- 16 de julio al
01-agos-2025 . 262024 01 de agosto de 2025

En ese sentido a través de dichos acuerdos se acradita plenamente que la dilacién de respuesta no
obedece a una cmision, sino a una causa de fuerza mayor ajena a la voluntad de esta Casa de Justicia.

D) Lo anteriormente citado, atiende al principio de legalidad que atafie a |las sutoridades v por
consiguiente a los servidores publicos adscritos a estas, las cuales sdlo pueden actuar cuando la Ley
se los permite, en la forma y en los términos determinados en la misma; por tanto, (nicaments
pueden ejercer las facultades y afribuciones previstas en la norma. Es por ello, gue el principio de
legalidad suele enunciarse bajo el lema de que, mientras los particulares pueden hacer todo agualio que
no-esta prohibido, las autoridades y por consiguiente los servidores plblicos, sdlo pueden hacer lo que
la lay les permite.

[...]" (sic.).

Ademas, adjunt6 la respuesta proporcionada al sujeto obligado en la solicitud de
informacion, asi como los avisos antes mencionados en donde se suspendieron los

plazos del sujeto obligado.

Por ultimo, anexo el “Acuerdo de recibo de envio de notificacion del sujeto obligado al
recurrente” de fecha cinco de septiembre, asi como captura de correo electrénico
enviado al particular en donde se envia los alegatos y manifestaciones antes

mencionados.
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VII. Cierre de instruccion. El veintiséis de junio de dos mil veinticinco, con
fundamento en el articulo 252, en correlacion con el articulo 243, fraccién V, ambos
de la Ley de Transparencia, se decreto el cierre de instruccion y se hace constar que
el sujeto obligado no remitié sus manifestaciones y alegatos en el plazo sefialado para
tal efecto.

Asimismo, no pasa desapercibido que la parte recurrente no presentdé manifestaciones
ni alegatos en el plazo antes mencionado, por lo que con fundamento en lo dispuesto
por el articulo 133 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal de
aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia, se declara precluido su derecho para
tal efecto.

En virtud de que ha sido debidamente substanciado el presente expediente, y
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Pulblica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI,
XXIl, 214 parrafo tercero, 220, 233, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 252
y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII,
12 fracciones 1 y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones lll, IV, V y VII del Reglamento
Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccién de

Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.
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SEGUNDO. Procedencia. El medio de impugnacion interpuesto resulté admisible
porque cumplié con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y 237 de la Ley

de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. A través del formato denominado “Detalle del medio de impugnacién’, la
parte recurrente hizo constar: su nombre, medio para oir y recibir notificaciones,
identificé al Sujeto Obligado ante el cual presentd las solicitudes, sefialé los actos

recurridos y expuso los hechos y razones de inconformidad correspondientes.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo dispuesto
por los articulos 374 y 402 del Cdodigo de Procedimientos Civiles para el Distrito

Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia.

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision es oportuna, dado que la
respuesta impugnada fue notificada el once de agosto, por lo que, al tenerse por

interpuesto el quinto dia habil, es claro que fue interpuesto en tiempo.

TERCERO. Improcedencia. Previo al andlisis de fondo de los argumentos formulados
en el medio de impugnacion que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso
de las causales de improcedencia del recurso de revision, por tratarse de una cuestion
de orden publico y estudio preferente, atento a lo establecido por la Tesis
Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIA.3

“IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la

procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestién de orden publico en el juicio de garantias.”

3 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacién 1917-1988.
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Analizadas las constancias que integran el recurso de revision, se advierte que el
Sujeto Obligado no hizo valer ninguna causal de improcedencia, prevista en relaciéon
con el articulo 248, mientras que este 6rgano colegiado tampoco advirtié causal de
improcedencia alguna de las previstas por la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México o su
normatividad supletoria por lo que resulta conforme a derecho entrar al estudio de
fondo y resolver el presente medio de impugnacion.

CUARTO. Analisis de fondo. Una vez realizado el analisis de las constancias que
integran el expediente en que se actla, se desprende que la resolucidén consiste en
determinar si la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, misma que se detalla en
el Antecedente Il de la presente resolucion, transgredio el derecho de acceso de
acceso a la informacion de la persona recurrente, de conformidad con lo dispuesto
por la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de

Cuentas de la Ciudad de México.

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en la impresion del
formato denominado “Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacion
publica”, con numero de folio 090164125000883, del recurso de revision interpuesto
a través del Sistema de Gestion de Medios de Impugnacion; asi como de la

respuesta emitida por el Sujeto Obligado.

Documentales a las cuales se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, asi como, con apoyo

en la Jurisprudencia que a continuacion se cita:
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“PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL® El articulo 402 del
Cdédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece que los Jueces, al
valorar en su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan en una
controversia judicial, deben exponer cuidadosamente los fundamentos de la valoracion
juridica realizada y de su decision, lo que significa que la valoracion de las probanzas
debe estar delimitada por la l6gica y la experiencia, asi como por la conjuncion de ambas,
con las que se conforma la sana critica, como producto dialéctico, a fin de que la
argumentacion y decision del juzgador sean una verdadera expresion de justicia, es decir,
lo suficientemente contundentes para justificar la determinacion judicial y asi rechazar la
duda y el margen de subjetividad del juzgador, con lo cual es evidente que se deben
aprovechar "las maximas de la experiencia", que constituyen las reglas de vida o verdades
de sentido comun.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 309/2010. 10 de junio de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Walter

Arellano Hobelsberger. Secretario: Enriqgue Cantoya Herrejon.

En el presente caso, la litis consiste en determinar si la respuesta emitida por el
sujeto obligado se ajust6 a los principios que rigen la materia, de conformidad con

las disposiciones normativas aplicables.

- Tesis de ladecisién

Los agravios planteados por la parte recurrente resultan INFUNDADOS lo que
permite CONFIRMAR la respuesta brindada por la Tribunal Superior de Justicia

de la Ciudad de México.

- Razones de la decision

Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el tratamiento

del tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de informacién, la

4 Registro No. 163972, Localizacién: Novena Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, XXXII, Agosto de 2010, Péagina: 2332, Tesis: 1.50.C.134 C,
Tesis Aislada, Materia(s): Civil
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respuesta del sujeto obligado el agravio de la parte recurrente, asi como los alegatos

formulados por el ente recurrido.

En primer lugar, por lo que concierne a la solicitud de informacion y la respuesta

otorgada por el Sujeto Obligado, en sus partes medulares, sefialan lo siguiente:

Solicitud Respuesta

El sujeto obligado indico que ara la obtencion de la informacion
Se requiri6 conocer la = de su interés existe un tramite especifico, por lo que proporcioné
version publica de un  los requisitos del mismo y los pasos a seguir para su obtencion
expediente el juzgado pues sélo se puede acceder al expediente las partes del juicio
42 de lo familiar. en cuestion. Ademas, sefalé que el juzgado que tenia la
informacion de interés fue extinguido y proporcioné el aviso
relativo a ésta Ultima parte.

Por lo anterior, la Parte Recurrente interpuso su recurso de revision, mismo que se

ilustra a continuacion:

Recurso de revision Alegatos y manifestaciones del

Sujeto obligado

El sujeto obligado proporcioné los
acuerdos mediante los cuales se
suspendieron plazos dentro de la
dependencia, y, ademas, fund6 y motivo
los motivos y razones por las que no es
posible entregarle al particular la
sentencia de su interés, sefialando que
s6lo las partes del juicio pueden conocer
la informacion contenida y relacionada
con el mismo.

El particular se inconformé manifestando
gue la respuesta entregada no fue hecha
en tiempo y forma, ademas de que la
orientacion a un trAmite especifico
(suplencia de la queja).
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Estudio del agravio: los costos o tiempos de entrega de la informacion y la

orientacion de un tramite especifico

Para poder justificar la decision anunciada, es conveniente hacer referencia a la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, la cual establece lo siguiente:

“Articulo 1. La presente Ley es de orden publico y de observancia general en el territorio
de la Ciudad de México en materia de Transparencia, Acceso a la Informacién, Gobierno
Abierto y Rendicion de Cuentas.

Tiene por objeto establecer los principios, bases generales y procedimientos para
garantizar atoda persona el Derecho de Acceso ala Informaciéon Publica en posesion
de cualquier autoridad, entidad, 6rgano y organismo del poder Ejecutivo, Legislativo y
Judicial, Organos Auténomos, Organos Politico Administrativos, Alcaldias y/o
Demarcaciones Territoriales, Organismos Paraestatales, Universidades Publicas, Partidos
Politicos, Sindicatos, Fideicomisos y Fondos Publicos, asi como de cualquier persona fisica
o moral que recibay ejerza recursos publicos, realice actos de autoridad o de interés publico
en la Ciudad de México.”

“Articulo 3. El Derecho Humano de Acceso a la Informacién Pablica comprende solicitar,
investigar, difundir, buscar y recibir informacién.

Toda la informacidn generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesion de
los sujetos obligados es publica y accesible a cualquier persona en los términos y
condiciones que se establezcan en la presente Ley, en los tratados internacionales de
los que el Estado mexicano sea parte, en la Ley General y la normatividad aplicable en sus
respectivas competencias; s6lo podra ser clasificada excepcionalmente como reservada
temporalmente por razones de interés publico, en los términos dispuestos por esta Ley.”

“Articulo 6. Para los efectos de esta Ley se entiende por:

[..]

XIll. Derecho de Acceso a la Informacién Puablica: A la prerrogativa que tiene toda
persona para acceder ala informacién generada, administrada o en poder de los sujetos
obligados, en los términos de la presente Ley:

[.]

XXXVIII. Rendicién de Cuentas: vista desde la perspectiva de la transparencia y el acceso
a la informacion, consiste en la potestad del individuo para exigir al poder publico
informe y ponga a disposicion en medios adecuados, las acciones y decisiones
emprendidas derivadas del desarrollo de su actividad, asi como los indicadores que
permitan el conocimiento y la forma en que las llevd a cabo, incluyendo los
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resultados obtenidos; asi como la obligacion de dicho poder publico de cumplir con las
obligaciones que se le establecen en la legislacion de la materia, y garantizar mediante la
implementacion de los medios que sean necesarios y dentro del marco de la Ley, el disfrute
del Derecho de Acceso a la Informacion Publica consagrado en el articulo sexto de la
Constitucion General de la Republica;

L.T.

“Articulo 7. Para ejercer el Derecho de Acceso a la Informacion Publica no es
necesario acreditar derechos subjetivos, interés legitimo o razones que motiven el
requerimiento, ni podra condicionarse el mismo por motivos de discapacidad, salvo en el
caso del Derecho a la Proteccion de Datos Personales, donde debera estarse a lo
establecido en la ley de proteccion de datos personales vigente y demas disposiciones
aplicables.

L.]

“Articulo 8. Los sujetos obligados garantizaran de manera efectiva y oportuna, el
cumplimiento de la presente Ley. Quienes produzcan, administren, manejen, archiven o
conserven informacion puablica seran responsables de la misma en los términos de esta
Ley.

La pérdida, destruccion, alteraciébn u ocultamiento de la informacion publica y de los
documentos en que se contenga, seran sancionados en los términos de esta Ley.

[.]

“Articulo 17. Se presume que lainformacion debe existir si se refiere a las facultades,
competencias y funciones que los ordenamientos juridicos aplicables otorgan a los
sujetos obligados.

En los casos en que ciertas facultades, competencias o funciones no se hayan ejercido, se
debe motivar la respuesta en funcion de las causas que provoquen la inexistencia.

L.

“Articulo 92. Los sujetos obligados deberan de contar con una Unidad de Transparencia,
en oficinas visibles y accesibles al publico, que dependera del titular del sujeto obligado y
se integrara por un responsable y por el personal que para el efecto se designe. Los sujetos
obligados haran del conocimiento del Instituto la integracién de la Unidad de
Transparencia.”

“Articulo 93. Son atribuciones de la Unidad de Transparencia:

I. Capturar, ordenar, analizar y procesar las solicitudes de informacién presentadas ante el
sujeto obligado;

[..]

IV. Recibir y tramitar las solicitudes de informacion, asi como darles seguimiento hasta la
entrega de la misma, haciendo entre tanto el correspondiente resguardo;

L.]
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“Articulo 112. Es obligacion de los sujetos obligados:

[..]

V. Poner a disposicion las obligaciones de transparencia en formatos abiertos, Utiles y
reutilizables, para fomentar la transparencia, la colaboracion y la participacion ciudadana;”

“Articulo 200. Cuando la Unidad de Transparencia determine la notoria incompetencia por
parte del sujeto obligado dentro del &mbito de su aplicacién, para atender la solicitud de
acceso a la informacion, debera de comunicarlo al solicitante, dentro de los tres dias
posteriores a la recepcion de la solicitud y sefialara al solicitante el o los sujetos
obligados competentes.

Si el sujeto obligado es competente para atender parcialmente la solicitud de acceso a la
informacién, debera de dar respuesta respecto de dicha parte. Respecto de la informacion
sobre la cual es incompetente se procedera conforme a lo sefialado en el parrafo anterior.”

“Articulo 208. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos que
se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con
sus facultades, competencias o funciones en el formato en que el solicitante manifieste,
de entre aquellos formatos existentes, conforme a las caracteristicas fisicas de la
informacién o del lugar donde se encuentre asi lo permita.

En el caso de que la informacién solicitada consista en bases de datos se debera privilegiar
la entrega de la misma en Formatos Abiertos.

L.

“Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes se
turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la informacion o deban
tenerla de acuerdo a sus facultades competencias y funciones, con el objeto de que
realicen una budsqueda exhaustiva y razonable de la informacién solicitada.

L.

“Articulo 219. Los sujetos obligados entregaran documentos que se encuentren en
sus archivos. La obligacién de proporcionar informacién no comprende el procesamiento
de la misma, ni el presentarla conforme al interés particular del solicitante. Sin perjuicio de
lo anterior, los sujetos obligados procuraran sistematizar la informacién

L.]

De la normativa previamente citada, se desprende lo siguiente:

e EIl objeto de la Ley de la materia, es garantizar a toda persona el derecho de

acceso a la informacién publica en posesion de cualquier autoridad, entidad,
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6rgano y organismo del Poder Ejecutivo, Legislativo y Judicial, Organos
Autonomos, Organos Politico Administrativos, Alcaldias y/o Demarcaciones
Territoriales, Organismos Paraestatales, Universidades Publicas, Partidos
Politicos, Sindicatos, Fideicomisos y Fondos Publicos, asi como de cualquier
persona fisica o moral que reciba y ejerza recursos publicos, realice actos de
autoridad o de interés publico en la Ciudad de México.

e Toda la informacion generada, obtenida, adquirida, transformada o en
posesion de los sujetos obligados es publica y accesible a cualquier persona

en los términos y condiciones que se establezcan las leyes de la materia.

e Los sujetos obligados deben otorgar acceso a los documentos que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de

acuerdo con sus facultades, competencias y funciones.

e Los sujetos obligados deberan sefalar su incompetencia dentro los tres
dias posteriores a la recepcién de la solicitud, indicando al solicitante el o

los sujetos obligados competentes.

En este sentido, es de recordar que el hoy recurrente, en su solicitud inicial, requirio
conocer la sentencia definitiva de un expediente radicado en el juzgado 42 de lo
familiar. Bajo esta linea, el sujeto obligado indicé que, existe un tramite especifico
para la obtencién de la copia certificada de su interés, ademas de que proporciono
los requisitos para conseguir la misma; ademas, sefialé que el juzgado en comento

fue extinguido.

Ahora pues, por lo que hace al hecho de que la respuesta fue proporcionada, se

observa que la solicitud de informacién fue presentada con fecha once de julio de
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dos mil veinticinco, siendo asi que la respuesta fue proporcionada el once de agosto
del mismo afio. En este sentido, es de recordar que el sujeto obligado, en via de
alegatos y manifestaciones indicé que la respuesta fue proporcionada por tal fecha
ya que se encontraba en suspensién de plazos, tal y como se muestra a

continuacion:

C) Ahora bien, por lo que hace a la segunda parte del agravio donde la peticionaria menciona que su
respuesta no fue entregada en tiempo y forma, por lo que, se hace la siguiente aclaracién, esta H. Casa
de Justicia tenia una imposibilidad material y juridica para gestionar de forma adecuada lo ordenado por
el Organo Garante, esto derivado de una suspension de términos debido a causas de fuerza mayor que
iniciaron el viernes 29 de mayo de 2025 y que concluyeron el dia 09 de Julio, aunado a ello ! periodo
vacacional de este H. Tribunal comenzé el dia16 de julio, concluyendo el dia 01 de agosto.

Por lo antericr, y a efecto de documentar esta situacién extraordinaria, se adjunta al presente oficio un
cuadro que contienen las fechas de los comunicados oficiales emitidos por el Consejo de la Judicatura
de la Ciudad de Meéxico, en los que se establece de manera expresa la suspension de términos
correspondientes, siendo el cuadro siguiente:

cchaideemi INtmeroideraciierda i HDeciaracion de dias nhabilesin
~ 054un-25 Acuerdo V-45/2025 05 de junio de 2025
06-jun-25 Acuerdo V-46/2025 06 de junio de 2025
09-jun-25 Acuerdo V-47/2025 - 09 de junio de 2025
10-jun-25 Acuerdo V-49/2025 10 de junio de 2025
114un-25 Acuerdo V-60/2025 | 11dejuniode 2026
12-jun-25 Acuerdo V-51/2025 12 de junio de 2025
. 16jun25 AcuerdoV-522025 |  16dejuniode2025
17-jun-25 Acuerdo V-53/2025 17 de junio de 2025
U 8un-25 Acuerdo V-54/2025 ‘| 18 de junio de 2025
19-un-25 Acuerdo V-55/2025 18 de junio de 2025
20-jun-25 Acuerdo \/-566/2025 20 de junio de 2025
23-jun-25 Acuerdo V-57/2025 23 de junio de 2025
- 24jun25 | AcuerdoV-58/2025 | | 24dejuniode2025
25-jun-25 Acuerdo V-59/2025 25 de junio de 2025
. 26jun25 | AcuerdoV-60/2025 |  26dejuniode2025
27-jun-25 Acuerdo V-61/2025 27 de junio de 2025 -
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304un-26 | AcuerdoV-70/2025 | 30 de junio de 2025
01-jul-25 Acuerdo V-71/2025 01 de julio de 2025
- 02-uk25 | Acuerdo V-74/2025 02 de julio de 2025
03-ul-25 Acuerdo V-74/2025 03 de julio de 2025
044ul-25 AcuerdoV-74/2025 | 04 dejuliode 2025
. 074ul25 Acuerdo V-77/2025 07 de julio’de 2025
o 08Juk2S T AcuerdoV-78/2025 || 08dejuiode2025 |
08-jul-25 Acuerdo V-B0/2025 09 de julio de 2025
18-jul-25 al Circular CJCDMX- 16 de julio al
M-agos-2025 262024 01 de agosto de 2025

En ese sentido a través de dichos acuerdos se acradita plenamente que la dilacién de respuesta no
obedece a una cmision, sino a una causa de fuerza mayor ajena a la voluntad de esta Casa de Justicia.

D) Lo anteriormente citado, atiende al principio de legalidad que atafie a |las sutoridades v por
consiguiente a los servidores publicos adscritos a estas, las cuales sdlo pueden actuar cuando la Ley
se los permite, en la forma y en los términos determinados en la misma; por tanto, (nicaments
pueden ejercer las facultades y afribuciones previstas en la norma. Es por ello, gue el principio de
legalidad suele enunciarse bajo el lema de que, mientras los particulares pueden hacer todo agualio que
no-esta prohibido, las autoridades y por consiguiente los servidores plblicos, sdlo pueden hacer lo que
la lay les permite.

De las capturas en comento se observa que el sujeto obligado se encontré en
suspension de plazos los dias 5, 6, 9, 10. 11, 12, 16, 17, 18, 19, 20, 23, 24, 25, 26,
27 y 30 de junio, 1, 2, 3, 4, 7, 8 y 9 de julio, asi como del periodo comprendido del
16 de julio al 01 de agosto de dos mil veinticinco, por lo que el agravio expuesto por
el particular resulta INFUNDADO ya que la respuesta emitida por el sujeto obligado
se encuentra investida de legalidad al haber contestado una vez que el sujeto

obligado reanudé actividades.

En cuanto al hecho de que se le orientd al particular a un trdmite especifico para la
obtencién de las documentales de su interés y que dicho tramite sélo es de acceso

para las partes del juicio, es importante sefialar lo siguiente:
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Cuando se trata de resoluciones de caracter judicial se cuenta con diversa
informacién de las partes del juicio, es decir, no so6lo cuenta con los nombres de las
partes, sino que contiene datos de identificacion, datos sensibles de las partes,

informacion de terceros no intervinientes formalmente en el juicio, entre otros.

En este sentido, es preciso recordar que los datos personales corresponden a
cualquier informacion concerniente a una persona fisica identificada o identificable,
y que, de conformidad con el articulo 6 de la Ley de Proteccion de Datos Personales
en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México (Ley de Datos
Personales) contempla que el Gobierno de la Ciudad de México es el responsable
de garantizar la proteccion de Datos Personales de los ciudadanos y debera de velar
porque terceras personas no incurran en conductas que puedan afectarla

arbitrariamente.

Ademas, de conformidad con el articulo 9 de la Ley de Datos Personales en
comento, contempla la obligaciéon del tratamiento de los datos bajo los principios de
licitud, finalidad, lealtad, proporcionalidad y calidad; es decir, que s6lo deberan
tratarse datos personales adecuados, pertinentes y estrictamente necesarios para

el fin que se persigue.

A continuacién, se insertan los precitados numerales juridicos para efectos

ilustrativos:

“Articulo 6. El Gobierno de la Ciudad garantizara la proteccion de Datos Personales de las
personas y debera velar porque terceras personas no incurran en conductas que puedan
afectarla arbitrariamente.” (sic.).

“Articulo 9. EIl responsable del tratamiento de Datos Personales debera observar los
principios de:

1. Calidad: Los datos personales deben ser ciertos, adecuados, pertinentes y proporcionales,
no excesivos, en relacién con el &mbito y la finalidad para la que fueron recabados.
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2. Confidencialidad: El Responsable garantizard que exclusivamente el titular pueda acceder
a sus datos, 0 en su caso, el mismo Responsable y el usuario a fin de cumplir con las
finalidades del tratamiento. En cualquier caso, se debera garantizar la secrecia y la no
difusién de los mismos. Sdlo el titular podra autorizar la difusion de sus datos personales.

3. Consentimiento: Toda manifestacién previa, de voluntad libre, especifica, informada e
inequivoca por la que el titular acepta, mediante declaracion o accion afirmativa, el
tratamiento de sus datos personales.

4. Finalidad: Los datos personales recabados y tratados tendran fines determinados,
explicitos y legitimos y no podran ser tratados ulteriormente con fines distintos para los que
fueron recabados. Los datos personales con fines de archivo de interés publico, investigacion
cientifica e histodrica, o estadisticos no se consideraran incompatibles con la finalidad inicial.
5. La Finalidad incluira el ciclo de vida del dato personal, de tal manera, que concluida ésta,
los datos puedan ser suprimidos, cancelados o destruidos.

6. Informacion: El Responsable debera informar al titular de los datos sobre las
caracteristicas principales del tratamiento, la finalidad y cualquier cambio del estado
relacionados con sus datos personales.

7. Lealtad: El tratamiento de datos personales se realizara sin que medie dolo, engafio o
medios fraudulentos, tengan un origen licito, y no vulneren la confianza del titular.

8. Licitud. El tratamiento de datos personales sera licito cuando el titular los entregue, previo
consentimiento, o sea en cumplimiento de una atribucién u obligacion legal aplicable al sujeto
obligado; en este caso, los datos personales recabados u obtenidos se trataran por los
medios previstos en el presente ordenamiento, y no podran ser utilizados para finalidades
distintas o incompatibles con aquellas que motivaron su obtencién.

9. Proporcionalidad: ElI Responsable tratara sélo aquellos datos personales que resulten
necesarios, adecuados y relevantes en relacion con la finalidad o finalidades, para lo cual se
obtuvieron.

10. Transparencia: La informacién relacionada con el tratamiento de datos sera accesible y
facil de entender, y siempre a disposicion del titular.

11. Temporalidad: Los datos personales tendran un ciclo de vida o una temporalidad
vinculada a la finalidad para la cual fueron recabados y tratados. Una vez concluida su
finalidad o hayan dejado de ser necesarios, pertinentes o licitos, pueden ser destruidos,
cancelados o suprimidos.” (sic.).

Bajo la misma linea argumental, los involucrados en un juicio tienen derecho a la
privacidad y a la proteccion de sus datos personales, es decir, que existe una
expectativa de privacidad de los involucrados en el mismo, por lo que, incluso si la
persona ahora recurrente conoce los nombre y el no. De expediente, seria una
divulgaciéon no autorizada de los datos personales y, posiblemente, de datos
personales sensibles de las partes y de los terceros que pudiesen haber intervenido

en el juicio.
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Lo anterior, contravendria los principios de licitud, finalidad, proporcionalidad y
confidencialidad, asi como las disposiciones especificas sobre informacion

confidencial.

Ahora pues, no obstante lo antes sefialado y en el entendimiento que lo que pidié la
persona recurrente fue la “version publica” de una resolucién de su interés, es
preciso sefialar que incluso entregando una version publica de la resolucién en
comento, se pueden seguir vulnerando datos personales de las personas
involucradas dentro del juico, pues las partes RESULTAN IDENTIFICABLES
LA VINCULARSE EL CONTENIDO DEL DOCUMENTO CON IFNORMACION
EXTERNA YA CONOCIDA POR EL AHORA RECURRENTE, cobrando relevancia

la identificabilidad indirectay el riesgo de reidentificacién para las partes.

De esta forma, no se exige que el documento, en este caso la resolucion, dé de
forma directa datos personales de las partes del juicio, sino que basta con que el
contenido del mismo permita de forma razonable identificar a las partes, esto
significa, que, cualquier combinacion de elementos contextuales al ser
comparados con la informacidén ya disponible por el solicitante, permiten

individualizar a una personay, con esto, se vuelve identificable.

En otras palabras, existe un riesgo que, pese a que se pueda generar una version
publica de la resolucibn en comento, se pueda identificar a las personas
involucradas utilizando informacién con la que se cuenta previamente, por lo que la
supuesta “anonimizacion” no cumple con las bases legales suficientes para impedir
la identificacion directa o indirecta del o los titulares, por lo que no se
considera que, al realizar la version publica, se pueda disociar el resto de los

datos personales de sus titulares.
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Esto tiene su sustento en el principio de “NO REIDENTIFICACION
RAZONABLE”, el cual, exige que las autoridades responsables deberan de
garantizar que nadie con medios, conocimientos y recursos razonablemente

previsibles puedan volver a asociar los datos con una persona.

Asi, la reindentificacion razonable se refiere al riesgo realista de que alguien con
medio comunes y conocimiento promedio pueda identificar a una partes, pues no
basta con eliminar datos personales directos como el nombre, edad, entre otros,
sino que es necesario de valorar si los identificadores indirectos o contextuales

permiten inferir la identidad de una persona.

Por lo anterior, con “razonablemente previsibles” se refiere a contemplar factores
como los conocimientos de los terceros (por ejemplo, si previamente ya se conocen
datos como los nombres, el nUmero de juicio, entre otros); la disponibilidad de datos
auxiliares como boletines, acuerdos, entre otros; el tiempo y esfuerzo necesarios, la
probabilidad de identificacion (alta, media, baja), asi como el grado de dafio
probable (en el caso particular, se vincula con datos personales de un menor de
edad).

Asi, para esto se deberd de verificar si puede una persona, suficientemente
motivada, con recursos corrientes y acceso a informacién publica, reindentificar al
titular a partir de la informacién dada. Si la respuesta es afirmativa, entonces no es

posible proporcionar la version publica de la resolucion en comento.

Por otro lado, si bien es cierto que el derecho de acceso a la informacion pudiese

subsistir como fundamentacion para acceder a la informacion de interés del hoy
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recurrente, es importante que tal derecho debe conciliarse con el derecho a la
proteccién de datos personales contenido en el articulo 6 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, por lo que el punto medular es que la
informacion deja de ser considerada como un dato personal s6lo en el caso
de que no sea posible identificar de forma directa o indirecta a la persona,

incluso combinando informacion previamente disponible.

Asimismo, es fundamental recordar que la presente solicitud de acceso a la
informacion publica se encuentra relacionada con una persona menor de edad, por
lo que resulta aplicable el contenido del articulo 47 de la Ley de Datos Personales,

el cual indica:

“Articulo 47. Para el ejercicio de los derechos ARCO sera necesario acreditar la identidad del
titular y, en su caso, la identidad y personalidad con la que actle el representante, a través
de carta poder simple suscrita ante dos testigos anexando copia de las identificaciones de
los suscriptores.

[..]

El ejercicio de los derechos ARCO de menores de edad se hara a través del padre,
madre o tutor y en el caso de personas que se encuentren en estado de interdiccidon o
incapacidad, de conformidad con las leyes civiles, se estara a las reglas de
representacion dispuestas en la legislacion de la materia.” (sic.).

Por lo anterior, y en aras de la proteccion al interés superior del menor, siempre se
debera de contar con el consentimiento del padre, madre o el tutor. Ahora, pues, Si
bien la solicitud de acceso a datos personales no fue formulada en términos de la
Ley de Datos, lo cierto es que se advierten elementos suficientes para determinar
gue la via adecuada es la de ejercicio de derechos ARCO en armonizacidén con
el hecho de que las autoridades deben asegurar la proteccién de las infancias

de la sociedad, garantizando sus derechos humanos, interpretdndose como la
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responsabilidad que tienen las instituciones para adoptar las medidas que otorguen

mayor proteccion a los menores.

Asi, y debido a que la solicitud de informacion de informacion se encuentra vinculada
con un menor de edad, se considera pertinente que sea necesaria la acreditacién
de un interés legitimo para acceder a las documentales requeridas, demostrado
gue, pese a que no se es titular directo del ejercicio de derechos ARCO, existen
elementos suficientes para exigir la tutela del mismo. Es decir, de que se demuestre
un interés real, concreto y juridicamente relevante, que pruebe que, aun sin
ser titular del derecho en comento, el menor de edad resulte afectado de forma

cierta, directay diferenciada.

En este sentido, ademas de las afirmaciones hechas por el hoy recurrente, este
Instituto no cuenta con pruebas suficientes que puedan acreditar el interés legitimo
del recurrente y/o del menor de edad del que dice ser tutor, por lo que nos
encontramos impedidos a ahondar en el estudio del posible interés legitimo que

pudiese tener el particular para acceder a la resolucion de su interés.

Bajo la misma linea argumental, el particular tampoco acredité ningun interés
legitimo ante el sujeto obligado para poder presumir que existe una afectacion
personal y directa y que, en su caso, pudiese derivar en el otorgar el acceso a la
informacion en comento, por lo que, al orientar al particular al tramite especifico es
correcto el actuar del sujeto obligado, pues fundé y motivd debidamente su

respuesta.

Sin embargo, y en aras de brindar certeza juridica a la pare recurrente y al posible

menor que pudiese encontrarse vinculado a la informacion en momento, es preciso
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orientarle a que, en caso de que se requiera acceso a la informaciéon en comento,
se debera de probar que existe interés legitimo (a través del tutor legal del menor)
para acceder a la informacion de interés, siendo asi que debera de demostrar una
afectacion real y personal en su esfera juridica ante el sujeto obligado en caso

de que su pretensioén siga siendo la de acceder a la resoluciéon en comento.

Por lo expuesto en el presente Considerando, y con fundamento en el articulo 244,
fraccion Ill de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México, los agravios del particular resultan
INFUNDADOS toda vez que el Sujeto obligado otorgo los motivos y razones por
las cuales no podia atender lo peticionado dentro de los plazos legales
establecidos y remitié la solicitud. En consecuencia, resulta procedente

CONFIRMAR la respuesta emitida por el Sujeto Obligado.

CUARTO. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que servidores publicos
del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la Contraloria General

de la Ciudad de México.
Por todo lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacioén Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México:

RESUELVE
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PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Cuarto de esta resolucion,
y con fundamento en el articulo 244, fraccion Il de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
CONFIRMA la respuesta emitida por el Sujeto Obligado.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México, se informa a la parte recurrente que en caso de estar inconforme con la

presente resolucion, podra impugnarla ante el Poder Judicial de la Federacion.

Asimismo, y de conformidad con Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica, segun sea el caso, ante la Autoridad Garante Federal; sin poder

agotar simultdneamente ambas vias.

TERCERO. La presente resolucion se emite de conformidad con el Articulo
Transitorio Décimo Noveno del Decreto por el que se expiden la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; la Ley General de Protecciéon de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados; la Ley Federal de Proteccion
de Datos Personales en Posesion de los Particulares; y se reforma el articulo 37,
fraccion XV, de la Ley Organica de la Administracion Publica Federal publicado en el
Diario Oficial de la Federacion el 20 de marzo de 2025, que establece que hasta en
tanto las legislaturas de las entidades federativas emitan legislacion para armonizar
su marco juridico conforme al Decreto, los organismos garantes de las mismas

continuaran operando y realizaran las atribuciones que le son conferidas a las
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Autoridades garantes locales, asi como a los érganos encargados de la contraloria
interna u homélogos de los poderes legislativo y judicial, asi como los 6érganos

constitucionales auténomos de las propias entidades federativas en la presente Ley.

CUARTO. Notifiquese la presente resolucion al recurrente en el medio sefialado para
tal efecto y por oficio al sujeto obligado.
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