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Ponencia del Comisionado
Ciudadano
Julio César Bonilla Gutiérrez

Ciudad de México a quince de octubre de dos mil veinticinco.

¢ Qué solicitd la
parte recurrente?

Solicité informacién para saber si una persona
en particular trabaja en la Alcaldia. Ademds,
hizo comentarios sobre supuestas
iregularidades y posibles actos delictivos
cometidos por esa persona.

Por la entrega incompleta de la informacién.

E
¢Por qué se
inconformé6?

¢Qué resolvio el Pleno? .

Sobreseer en el recurso de revisidn por quedar sin materia
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.2767/2025

SUJETO OBLIGADO:
ALCALDIA GUSTAVO A. MADERO

COMISIONADO PONENTE:
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ!

Ciudad de México, a quince de octubre de dos mil veinticinco?.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.2767/2025, interpuesto en
contra de la Alcaldia Gustavo A. Madero, se formula resolucion en el sentido de

SOBRESEER en el recurso de revision por quedar sin materia, con base en lo siguiente:

LANTECEDENTES

I. El veintinueve de agosto, se tuvo por recibida la solicitud de acceso a la informacion con

numero de folio 092074425001984, en la que requirié lo siguiente:

“Quiero que responda directamente el alcalde Jeancarlo Lozano e informeel cargo del
ciudadano Leonardo Soto Vazquez , ya que él se ostenta como JUD de via publica y dice que
el alcalde en turno lo contraté para poner orden en la via publica y bajo ese argumento es que
anda extorsionando al gremio de comerciantes, el y su amante con la que tiene una hija
siempre se han manejado de la misma manera y ya estamos cansados de lo mismo. Se supone
que elegimos al nuevo alcalde con la esperanza de que cambiaria todo y no se vale que
mantenga a la misma gente corrupta, ratera y extorsionadora..

Informen y queremos ver los documentos que digan el cargo que tiene este sefior Leonardo
Soto Vazquez y su amante Prisila.

" Con la colaboracién de Elizabeth Idaiana Molina Aguilar
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2025, salvo precision en contrario.
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Queremos saber como es que Leonardo soto después de haber salido en las noticias por
agredir con un arma de fuego a un ciudadano de la misma alcaldia lo dejan seguir trabajando
como si nada, sin un castigo o separacion de su cargo.” (Sic)

Senalando como medio para recibir su respuesta, a través del sistema de
solicitudes de acceso a la informacion de la PNT.

Il. El tres de septiembre, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, el Sujeto
Obligado notificé la respuesta emitida a la solicitud de informacion, en la cual informé lo

siguiente:

Oficio: AGAM/DGAJG/DG/SMVP/0398/2025, signado por el Subdirector de Mercados Y
Via Publica

“

Sobre el particular, me permito informar a usted que el tema que nos ocupa, dentro de las
facultades y atribuciones conferidas a esta Subdireccion de Mercados y Via Publica en el
Manual Administrativo de la Alcaldia Gustavo A. Madero, con numero de registro MA-GAM-
23-3B302357, publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, vigésima Primera Epoca,
No. 1060 en fecha 08 de marzo de 2023, con relacién a lo requerido por el solicitante
OBSERVATORIO GAM, se realiz6 una busqueda en los archivos que guarda esta
Subdireccién y el JUD de via publica es el Lic. Jonathan Alvarez Hernéndez por lo que esta
Subdireccion desconoce los supuestos jefes que se ostenten con cargos de esta estructura de
gobierno.

...” (Sic)

Oficio: AGAM/SP/277/2025, signado por el Secretario Particular

“

Al respecto hago de su conocimiento que de acuerdo a la informacién con la que cuenta esta
Secretaria Particular, el titular de la J.U.D. de Via Publica es el Lic. Jonathan Alvarez
Hernandez, por lo que respecta al C. Leonardo Soto Vazquez tiene el cargo de Lider
Coordinador de Proyectos de Atencion a Tramites "E", es importante mencionar que si
existe queja en contra de algun servidor publico podra dirigir su solicitud al Titular del
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Organo Interno de Control de la Alcaldia. Cabe mencionar que, en cuento a la
documentacion requerida, no se cuenta con ella, debido a que no somos el area
correspondiente en donde se resguarda el expediente de cada uno de los servidores publicos.
...” (Sic)
lll. El ocho de septiembre, se tuvo por presentado el recurso de revision, mediante el cual
la parte recurrente hizo valer sus motivos de inconformidad, agraviandose literalmente de lo

siguiente:

“No me dan el documento que acredite que ese sefior es personal de la alcaldia ni me explican
porque esa persona Leonardo soto que es violento y tieneantecedentes penales no fue
separado del cargo.votamos por el cambio alcalde y las cosas siguen igual que con Chiguil y
sus mismo rateros que viven de las personas que si trabajamos todos los dias bajo el sol y la
lluvia.” (Sic)

IV. Por acuerdo del once de septiembre, el Comisionado Ponente, con fundamento en los
articulos 51, fracciones | y Il, 52, 53 fraccién Il, 233, 234, 236, 237 y 243 de la Ley de

Transparencia, admitié a tramite el recurso de revision interpuesto.

V. El veintiséis se septiembre, a través de la PNT, el Sujeto Obligado remitio el oficio
AGAM/DGA/DACH/UDNP/1146/2025, de fecha veintidés de septiembre, con sus anexos,
firmado por la Jefa de Unidad Departamental de Néminas y Pagos del Sujeto Obligado, en
el cual formulé sus alegatos e hizo del conocimiento la emision de una respuesta

complementaria.

VI. Con fecha dos de octubre, a través de la PNT, el Sujeto Obligado remitié el oficio
AGAM/DGA/DACH/SAP/UDNP/UDNP/1125/2025, firmado por la Jefa de Unidad
Departamental de Nominas y Pagos en la cual remiti6 un alcance a la respuesta

complementaria.
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VII. Por acuerdo de fecha diez de octubre, con fundamento en el articulo 243 de la Ley de
Transparencia, ordeno el cierre del periodo de instruccion y elaborar el proyecto de

resolucion correspondiente.

En razon de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y de
que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales que se desahogan
por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 243,

fraccion VI, de la Ley de Transparencia, y

I.L.CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicidon de Cuentas de la Ciudad de México es
competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de revision con
fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de
la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI, XXIl, 214 parrafo tercero, 220,
233, 234, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 249 fraccion lll, 252 y 253 de la Ley
de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13
fracciones IX y X, y 14 fracciones lll, IV, V y VII del Reglamento Interior del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales vy

Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Requisitos. Procedencia. EI medio de impugnacion interpuesto resultd
admisible porque cumplié con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y 237 de la

Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:
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a) Forma. Del formato “Detalle del medio de impugnacion” se desprende que quien es
recurrente hizo constar: nombre; Sujeto Obligado ante el cual interpone el recurso; medio
para oir y recibir notificaciones; de las documentales que integran el expediente en que se
actua se desprende que impugnd el oficio a través del cual el Sujeto Obligado dio respuesta
a la solicitud de informacién. De igual forma, mencioné los hechos en que se fundo la

impugnacioén y los agravios que le causo el acto impugnado.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo dispuesto por
los articulos 374, 402 y 403, del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
de aplicacién supletoria a la Ley de la materia, asi como, con apoyo en la Jurisprudencia
1.50.C.134 C cuyo rubro es PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTiCULO 402
DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL .}

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision es oportuna, dado que la respuesta
impugnada fue notificada el tres de septiembre, de conformidad con las constancias que

obran en autos.

En tal virtud, el plazo para interponer el presente recurso de revisién trascurrié del cuatro al
veinticinco de septiembre de dos mil veinticinco, lo anterior descontandose los sabados,
domingos, asi como el dia 15 de septiembre; al ser considerados inhabiles de conformidad
con el acuerdo 6091/S0/04-12/2024, de fecha doce de diciembre de dos mil veinticuatro,
mediante el cual se aprueban los dias inhabiles del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad

de México, correspondientes al afio 2025 y enero de 2026.

3Publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. XXXIl, Agosto de 2010, Pagina: 2332. Tesis: 1.50.C.134
C. Tesis Aislada. Materia(s): Civil.
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En ese sentido y al haber sido interpuesto el recurso de revisién que nos ocupa el ocho de
septiembre, es decir el tercer dia habil que tenia para interponerlo, por lo que es claro que

el mismo fue presentado en tiempo.

TERCERO. Causales de Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los argumentos
formulados en el medio de impugnacion que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio
oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revision, por tratarse de una
cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo establecido por la Tesis
Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIA®*.

Por lo anterior y una vez analizadas las constancias del recurso de revision, se observa que
el Sujeto Obligado con fecha dos de octubre de dos mil veinticinco, notificé a la parte
recurrente una respuesta complementaria, con el cual pretende subsanar la inconformidad

expuesta por el recurrente.

Por lo que, en el presente caso se advierte que podria actualizarse la hipotesis de
sobreseimiento establecida en el articulo 249, fraccion Il de la Ley de Transparencia, Acceso

a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

En consecuencia, y a efecto de determinar si con la respuesta complementaria que refiere el
Sujeto Obligado satisface las pretensiones hechas valer por la parte recurrente y con el
proposito de establecer que dicha causal de sobreseimiento se actualiza, es pertinente
esquematizar la solicitud de informacién, la respuesta complementaria y los agravios, de la

siguiente manera:

l. Cuestion Previa.

4 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1988

9

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



=
ﬁ Intn EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.2767/2025

a) Solicitud de informacién: Solicitd que se informe cual es el cargo que ostenta una

persona que presume ser el supuesto Jefe de Unidad Departamental de Via Publica.

Asimismo, se sefiala que dicha persona ha realizado diversas acciones en las que
denuncia presuntos actos de corrupcion y violencia cometidos contra comerciantes que

laboran en la via publica.

b) Sintesis de agravios. De acuerdo con el medio de impugnacién presentado, se observa
que la parte recurrente expresé su inconformidad por la falta de entrega del documento
que acredite que la persona referida en la solicitud es personal de la Alcaldia, asimismo
se observo que realizo manifestaciones respecto a porque no se ha separado de su

cargo a pesar de su comportamiento violento y sus antecedentes penales.

c) Estudio de la respuesta complementaria. Al tenor de lo relatado en el inciso anterior,

se verificara si el Sujeto Obligado subsand la inconformidad sefalada por el recurrente.

Bajo este orden de ideas, para efecto de determinar si se actualiza la hipétesis normativa
prevista en la fraccion Il, del articulo 249 de la Ley de Transparencia, se estima pertinente

reproducir dicho precepto normativo en su parte conducente:

TITULO OCTAVO
DE LOS PROCEDIMIENTOS DE IMPUGNACION EN MATERIA
DE ACCESO A INFORMACION PUBLICA

Capitulo |
Del Recurso de Revision

Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

Il. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

10
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De acuerdo con el precepto anterior, procede el sobreseimiento del recurso de revision
cuando éste se quede sin materia, es decir, cuando se haya extinguido el acto impugnado
con motivo de un segundo acto del Sujeto Obligado que deje sin efectos el primero, y que
restituya a la parte recurrente su derecho de acceso a la informacién publica transgredido,
cesando asi los efectos del acto impugnado, quedando subsanada y superada la

inconformidad de la parte inconforme.

Para ello, es necesario que la respuesta complementaria cumpla con los siguientes

requisitos.

a) Que satisfaga el requerimiento de la solicitud, o en su caso el agravio invocado por

el recurrente, dejando sin efectos el acto impugnado.

b) Que exista constancia de la notificacién de la respuesta al recurrente, a través del

medio sefialado para oir y recibir notificaciones.

Por lo que, tomando en cuenta lo anterior, es necesario realizar el analisis de la respuesta
complementaria emitida por el Sujeto Obligado, con el objeto de conocer si a través de esta

atendié de manera adecuada la solicitud de informacion.

En esos términos, se observa que el Sujeto Obligado emitié una respuesta complementaria
contenida en el oficio numero GAM/DGA/DACH/SAP/UDNP/1125/2025, de fecha veintidés
de septiembre, signado por la Jefa de Unidad Departamental de Nomina y Pagos, a través

del cual informé lo siguiente:

- Que después de haber realizado una busqueda exhaustiva y minuciosa en el archivo
y base de datos de la Direccién de Administracién y Capital Humano, se constaté que
11
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la persona referida en la solicitud de informacion ostenta el cargo de Lider Coordinador
de Proyectos de Atencion a Tramites “E”, desde el 1 de julio de 2025.

Por lo que, con la finalidad de acreditar el cargo, envia copia simple del nombramiento
emitido por el Alcalde a favor de este funcionario publico.

El cual se inserta a continuacion:

ASUNTO: SE EMITE DOCUMENTO DE DESIGNACION.

Gustavo A. Madero, Ciudad de México,

a primero de julio de dos mil veinticinco.
NOMBRAMIENTO NUMERO:

El que suscribe, Lic. Ric

Constitucional en ¢

ardo Janecarlo Lozano Reynoso, en mi caracter de Alcalde
122 Ap.

ol f[actf‘,:.w;n »’\_ N_i'ddem, (’lt,u_l.u;i de México, con fundamento er
la8 Estados Unii [\‘Aﬁijll\‘wx 173 Apartado B fraccién XIV de la Constituciér
Y e ,’\ ‘ch; :T]Lds. QE;) lo &.mmrm.do en (.:l Lapn.uio ‘\./I., Apartado A
CONStitUCIoN Politic: l:( ado 3, n.L.nnumI_i\ fracciones |, VIII y‘xm del articu
MY N Politica de la Ciudad de México; asi como lo indicado enlosa
fraccion \,'25, par.rafo tercero, 31 fracciones VIII, Xl M, 74y en los articulos 30
"73 y demas relanvosg‘o la Ley Organica de Alcaldias de la Ciudad de México; z
EDQDTEVISYO en lo_s arFu;ule 2,5Y 8de la Ley Federal de los Trabajadores al S
Estado. En el ejercicio de las funciones y facultades Constitucionales co
Eart(r de fecha 01 de octubre de 2024 mediante Protesta de Ley rendid
Longr@?o de la Ciudad de México, derivado de la Constancia de Mayori
la Elgcmc’m expedida por el Consejo Distrital 06 del Instituto Electoral
México como resultado del Proceso Electoral llevado a caboeldiadesd
mil veinticuatro; tengo a bien expedir la siguiente;

Designacioén del Personal de Confianza para ocupar el cargo de:

Lider Coordinadar de Proyectos dé Atenci6n a Tramites "E"

Siendo el C. Leonardo Soto Vazquez

debera ejercer las facultades y obligaciones que ameritan su cargo, des
v de manera indeterminada, las cuales se encuentran comprendidas
i‘:fl“fiﬁd Local y en la Ley Organica de Alcaldias de la Ciudad de Me
oportunidad en lo que se establezca en leyes, disposiciones de caracter reg
dermnas ordenamientos aplicables a esta Alcaldia, debiendo obser u{nlnf. de manera obl
y cuya responsabilidad es entendida al servicio de la sociedad de la dernar
de desemperiarlas con estricto apego a Jos principios de transparencia, Qi

1on, deberg

ybjetividad profesionalismo, honradez, lealtad, imparcialidad, integridad, rendicion de
c i1 r‘ s eficacia y eficienciaenel desempeno de su emplea
cuentas, en 2y clenc
momento, reciba ung ordial saludo y mis mas sinceras frelicitaciones
S m«a f Frent QO LALAS A 2

ATENTAMENTE X
£l Alcalde Constitucional en Gustavo A Mn» ere

—

UC RfCﬂRDO JANECARLO LOZANO REYNOSO
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Por tal motivo, se considera que la respuesta complementaria atiende la inconformidad
expresada por la parte recurrente debido a que entregé el documento que acredita el cargo

que ostenta la persona servidora publica sefialada en su solicitud de informacion.

Finalmente, respecto a las manifestaciones realizadas por la parte recurrente consistentes
en: “...ni me explican porque esa persona ... que es violento y tieneantecedentes
penales no fue separado del cargo.votamos por el cambio alcalde y las cosas siguen
igual que con Chiguil y sus mismo rateros que viven de las personas que si

trabajamos todos los dias bajo el sol y la lluvia” (Sic).

Como se observa, la persona recurrente realizé manifestaciones subjetivas, encaminadas
a denunciar a esa persona servidora publica por actos de corrupcion y violencia en contra
de las personas que ejercen el comercio en la via publica dentro de dicha demarcacion
territorial, las cuales no estan encaminados a obtener informaciéon que sea atendible
en materia de transparencia y no son materia de observancia de la Ley de

Transparencia, y por ello no pueden ser analizados en el presente recurso de revision.

Ello es asi, ya que, a través de esta via se vela el derecho de la ciudadania de acceder a la
informacion de caracter publica que los Sujetos Obligados generan, poseen o
administran; mas no se analiza o se persiguen conductas de caracter presuntamente
ilicitas realizadas por personas servidoras publicas. Por lo tanto, se determina que las
manifestaciones realizadas por la parte recurrente a manera de agravio son inoperantes
al no actualizar alguna causal de procedencia establecida en el articulo 234, de la Ley de

Transparencia para mayor claridad se trae a la vista su contenido:
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Articulo 234. El recurso de revision procedera en contra de:

l.
I1.
l.
IV.
V.
Vi.

Vil.

Vil

IX.

XI.
Xil.

Xlll.

La clasificacién de la informacion;

La declaraciéon de inexistencia de informacion;

La declaracion de incompetencia por el sujeto obligado;

La entrega de informaciéon incompleta;

La entrega de informacién que no corresponda con lo solicitado;

La falta de respuesta a una solicitud de acceso a la informacién dentro de los plazos
establecidos en la ley;

La notificacion, entrega o puesta a disposicion de informacion en una modalidad o formato
distinto al solicitado;

La entrega o puesta a disposicion de informaciéon en un formato incomprensible y/o no
accesible para el solicitante;

Los costos o tiempos de entrega de la informacion;
La falta de tramite a una solicitud;
La negativa a permitir la consulta directa de la informacion;

La falta, deficiencia o insuficiencia de la fundamentacion y/o motivacion en la respuesta,
o

La orientacion a un tramite especifico.

En términos de lo anterior, este Organo Garante considera que las presentes

manifestaciones realizadas a manera de agravio son inoperantes, al tenor de lo previsto

por el articulo 248, fraccion lll, de la Ley de Transparencia.

No obstante, se orienta a la persona recurrente para que, en caso de considerarlo

pertinente, presente la denuncia correspondiente ante la Contraloria General de la

Ciudad de México, con el fin de que se lleve a cabo el procedimiento de
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responsabilidad administrativa que corresponda, respecto del posible abuso de

autoridad y actos de corrupcion en contra de esta persona servidora publica.

En consecuencia, se considera que la respuesta complementaria, constituyé un actuar
exhaustivo, actuando en apego a la fraccién X, del articulo 6, de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México, ordenamiento de aplicacién supletoria a la Ley de

Transparencia, mismo que es al tenor literal siguiente:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE MEXICO.
TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO

Articulo 6°.- Se consideraran validos los actos administrativos que retnan los siguientes
elementos:

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos los
puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas.

De acuerdo con el articulo transcrito, son considerados validos los actos administrativos que
reunan entre otros elementos, los principios de congruencia y exhaustividad, entendiendo
por lo primero que las consideraciones vertidas en la respuesta sean armonicas entre ellas,

no se contradigan, y guarden concordancia entre lo pedido y la respuesta; y por lo
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segundo, se pronuncie expresamente sobre cada punto, situacion que en el presente
asunto acontecio a través de la emision y notificacion de la respuesta complementaria de
nuestro estudio. En el mismo sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial de la Federacion
en la Tesis Aislada CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN
AMPARO CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS®.

En tal virtud, es claro que la materia del recurso de revision de nuestro estudio se ha
extinguido y por ende se dejé insubsistente el Unico agravio expresado por la parte
recurrente, existiendo evidencia documental obrante en autos que asi lo acreditan, al
encontrarse agregada la constancia de notificacion al medio sefalado por el particular para
tal efecto, es decir a través del Sistema de la Plataforma Nacional de Transparencia, de

fecha dos de octubre de dos mil veinticinco.

La cual se muestra a continuacion:

.............

Instituto de Acceso a la Informacion Publica y Proteccidn de Dalos Personales del Distrito Federal

Acuse de recibo de envio d notificacién del sujeto obligado al recurrents.

Nimera de transaccion electronica: 4

Numera de del medio de ion: INFOCDMX/RR.IP_2TE7/2025

Medio de nolificacion: Plataforma Nacional de Transparencia

El Sujeto Obligaso entregd |a informacian el dia 02 de Octubre de 2025 a las 13:28 hrs

Sirve de apoyo a lo anterior el razonamiento el siguiente criterio emitido por la Suprema

5 Consultable en: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Registro: 178783, Instancia: Primera Sala, Abril de
2005, Materia(s): Comun, Tesis: 1a./J. 33/2005, Pagina: 108
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Corte de Justicia de la Nacion de rubro INEJECUCION DE SENTENCIA. QUEDA SIN
MATERIA EL INCIDENTE CUANDO LOS ACTOS DENUNCIADOS COMO REPETICION
DE LOS RECLAMADOS HAN QUEDADO SIN EFECTOS.

Asi, tenemos que la respuesta complementaria reune los requisitos necesarios, de
conformidad con el Criterio 07/217 aprobado por el Pleno de este Instituto que a la letra

sefala lo siguiente:

Requisitos para que sea valida una respuesta complementaria. Las manifestaciones y
alegatos no son el medio idoneo para mejorar o complementar la respuesta que
originalmente un sujeto obligado otorgé a una solicitud de informacién. Para que los
alegatos, manifestaciones o un escrito dirigido al particular puedan considerarse como una
respuesta complementaria valida se requiere de lo siguiente:

1. Que la ampliacién de la respuesta sea notificada al solicitante en la modalidad de
entrega elegida.

2. Que el Sujeto Obligado remita la constancia de notificacion a este Organo Garante
para que obre en el expediente del recurso.

3. La informacion proporcionada en el alcance a la respuesta primigenia colme todos
los extremos de la solicitud.

Lo anterior, ya que no basta con que el Sujeto Obligado haga del conocimiento del Organo
Garante que emitio una respuesta complementaria la cual satisfaga la integridad de la solicitud
de informacion, sino que debe acreditar que previamente la hizo del conocimiento del particular
a través de los medios elegidos para recibir notificaciones.

Si la respuesta complementaria no cumple con dicho requisito debera ser desestimada. Previo
analisis del contenido de la respuesta.

Por otro lado, si la respuesta complementaria cumple con dicho requisito se pudiera sobreseer
si del andlisis al contenido de los documentos se advierte que atienden la totalidad de la
solicitud.

& Consultable en: Primera Sala. Novena Epoca. Apéndice 1917-Septiembre 2011. Tomo Il. Procesal Constitucional 1. Comun Primera
Parte - SCJN Décima Segunda Seccidn - Ejecucion de sentencias de amparo, Pag. 1760.

7 Consultable en: https://infocdmx.org.mx/LTAIPRC-2016-OT/Art133/Fr02/2021/A133Fr02_2021-T02_CRITERIO-
07-21.pdf
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En consecuencia, a lo largo del presente estudio, con fundamento en el articulo 244, fraccion
II, relacionado con el 249, fraccién Il, de la Ley de Transparencia, resulta conforme a
derecho SOBRESEER en el presente recurso de revision, por quedar sin materia, debido a
que la solicitud fue satisfecha en sus extremos, a través de la entrega de la informacién

peticionada, con lo que el Sujeto Obligado tuvo una actuacién exhaustiva.

Por los anteriores argumentos, motivaciones y fundamentos legales, se:

M.RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en la presente resolucién, se SOBRESEE en el
recurso de revision, por quedar sin materia, con fundamento en el articulo 244, fraccién Il,
relacionado con el 249, fraccion Il, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se informa
a la parte recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente resolucién, podra

impugnarla ante el Poder Judicial de la Federacion.

Asimismo, y de conformidad con Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica, segun sea el caso, ante la Autoridad Garante Federal; sin poder agotar

simultdneamente ambas vias

TERCERO. La presente resolucion se emite de conformidad con el Articulo Transitorio
Décimo Noveno del Decreto por el que se expiden la Ley General de Transparencia y

Acceso a la Informacion Publica; la Ley General de Proteccion de Datos Personales en

18

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



=
ﬁ In'n EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.2767/2025

Posesidon de Sujetos Obligados; la Ley Federal de Proteccion de Datos Personales en
Posesidn de los Particulares; y se reforma el articulo 37, fraccion XV, de la Ley Organica de
la Administracién Publica Federal publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 20 de
marzo de 2025, que establece que hasta en tanto las legislaturas de las entidades
federativas emitan legislacion para armonizar su marco juridico conforme al Decreto, los
organismos garantes de las mismas continuaran operando y realizaran las atribuciones que
le son conferidas a las Autoridades garantes locales, asi como a los 6rganos encargados
de la contraloria interna u homologos de los poderes legislativo y judicial, asi como los
organos constitucionales autonomos de las propias entidades federativas en la presente

Ley.

CUARTO. Notifiquese la presente resolucion a las partes en términos de la Ley de

Transparencia.
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