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¢QUE SOLICITO LA PERSONA? ¢QUE RESPONDIO O ¢POR QUE NO ESTA DE
ENTREGO EL ACTOR O ACUERDO LA
INSTITUCION PUBLICA? PERSONA?
Diversos cuestionamientos relacionados Indicé la informacién solicitada. Manifesté que la
con las denuncias presentadas ante el informacioén es incompleta.
Comité de Etica de la Consejeria Juridica
y de Servicios Legales de la Ciudad de
México.
FECHA DE SESION PLENARIA 08 de octubre de 2025
¢QUE RESUELVE ESTE INSTITUTO? Se DESECHA la queja de la persona recurrente
por no aclarar su inconformidad.
¢ QUE DEBERA REALIZAR EL ACTOR O Nada

INSTITUCION PUBLICA PARA CUMPLIR ESTA
RESOLUCION?
¢CUANTO TIEMPO TIENE EL ACTOR O Ninguno
INSTITUCION PUBLICA PARA DAR
CUMPLIMIENTO?
PALABRAS CLAVE
Denuncias, Comité, Etica, acciones, numero, seguimiento.
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l.- . QUE RESUELVE ESTE INSTITUTO?

La persona recurrente no aclaré su inconformidad, por lo que la queja se
desechd, es decir, no es procedente el recurso de revision interpuesto por la
persona recurrente, ya que no atendi6 los requerimientos que le fueron solicitados
por este Instituto.

Del analisis inicial de esta queja, este Instituto determin6 que el recurso de revision
NO ES PROCEDENTE, porque no reune los requisitos exigidos por Ley de
Transparencia Local en sus articulos 233, 234, 236 y 237 (en particular, el articulo
234, ya que es el fundamento que indica la procedencia de los recursos de
revision; asi que, en esta ocasion, no se pudo identificar cuéal de sus 13
fracciones era aplicable).

Este Organo Garante tiene la facultad de realizar la suplencia de la queja, es decir
corregir errores o deficiencias en la queja para garantizar y proteger el derecho
humano de acceso a la informacién publica a favor de las personas, siempre y
cuando la queja/inconformidad tenga relacion con la respuesta que les dio la
Institucién y se pueda deducir una razén de procedencia (articulo 234, Ley de
Transparencia Local); también es aplicable cuando el actor publico contra el que se
interpone la queja omitié dar respuesta a la solicitud.

Por tales razones, es necesario sefialar el siguiente estudio:
Este Instituto es COMPETENTE (tiene capacidad de conocimiento) para investigar,

conocer y resolver la presente queja o inconformidad, por las atribuciones que
tienen conferidas?.

1 por lo dispuesto en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 7, apartado D y 49 de la Constitucién Politica de la Ciudad
de México; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fraccion XXI, 233, 234, 236, 237, 238, 239, 242, 243, 244, 245, 246,
247 y 253 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de
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Una vez analizada la informacion, se determin6 no dar larazon a la persona que
se quejé. El reclamo no fue claro, razéon por la que se PREVINO a la persona
recurrente y se le requiri6 con la finalidad de que aclarara su _motivo de
inconformidad a través de un escrito (acuerdo de prevencion), y se adjunto la
respuesta que dio el actor o institucién, con la finalidad de precisar la queja, es decir
aclarara debido a qué se sentia agraviada (afectada en sus derechos).

En tanto que la persona que presentd la queja no contestd ese escrito, este
Instituto no pudo identificar una o varias razones de inconformidad en materia de
acceso a la informacién publica para analizar la queja en su aspecto sustantivo.

La presente resolucion se emite de conformidad con el Articulo Transitorio Décimo
Noveno del Decreto por el que se expiden la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica; la Ley General de Proteccién de Datos Personales
en Posesion de Sujetos Obligados; la Ley Federal de Proteccibn de Datos
Personales en Posesion de los Particulares; y se reforma el articulo 37, fraccion XV,
de la Ley Organica de la Administracién Publica Federal publicado en el Diario
Oficial de la Federacion el 20 de marzo de 2025, que establece que hasta en tanto
las legislaturas de las entidades federativas emitan legislacion para armonizar su
marco juridico conforme al Decreto, los organismos garantes de las mismas
continuaran operando y realizaran las atribuciones que le son conferidas a las
Autoridades garantes locales, asi como a los 6rganos encargados de la contraloria
interna u homologos de los poderes legislativo y judicial, asi como los érganos
constitucionales autonomos de las propias entidades federativas en
la presente Ley.

la Ciudad de México; 2, 3, 4, fracciones I, XI, Xll 'y XVIII, 12, fracciones | y IV, 13, fraccion IXy X'y
14, fracciones lll, IV y VII, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México.
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Il.- ,CON BASE EN QUE EVIDENCIAS ALCANZO EL INSTITUTO ESTA
DETERMINACION?

Lo anterior se determina con base en los siguientes HECHOS Y ACTUACIONES

1.- ¢QUE SOLICITO LA PERSONA?

Con fecha 21 de agosto de 2025, a través de la Plataforma Nacional de

Transparencia (PNT) solicito:

“Con fundamento en los articulos 6° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 4, 6, 7 y demas relativos de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica de la Ciudad de México, respetuosamente solicito de las denuncias
presentadas ante el Comité de Etica de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales
de la Ciudad de México.

1.-Se exhiba documento soporte donde se le informa el nimero de denuncias
presentadas ante el Comité de Etica de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales
de la Ciudad de México., a la jefa de gobierno de la Ciudad de México.

2.-Nombre y cargo de la persona encargada de dar seguimiento a las denuncias
presentadas ante el Comité de Etica de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales
de la Ciudad de México.

3.-Numero de denuncias presentadas ante el Comité de Etica de la Consejeria Juridica
y de Servicios Legales de la Ciudad de México.

4.-Procedimiento y normatividad aplicable, del Comité de Etica de la Consejeria Juridica
y de Servicios Legales de la Ciudad de México.

5.- Respecto de la Titular de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales en la Ciudad
de México, que cargo ocupa dentro del Comité de Etica de la Consejeria Juridica y de
Servicios Legales de la Ciudad de México.

6.- Informe acciones realiza como Titular de la Consejeria Juridica y de Servicios
Legales en la Ciudad de México, a los asuntos del Comité de Etica de la Consejeria
Juridica y de Servicios Legales de la Ciudad de México.

7.- De igual manera con la final de poder sustentar las acciones realizadas por la Titular
de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales en la Ciudad de México y solicito toda
la documentacion soporte con la que cuente para atender los casos denunciados ante
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el Comité de Etica de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales de la Ciudad de
México, en caso de contener datos considerados como confidenciales en términos de
la Ley de Transparencia, la informacion me sea entregada en version publica.

8.- Nombre y cargo de las personas que integran del Comité de Etica de la Consejeria
Juridica y de Servicios Legales.

9.- Tiempo de respuesta, medidas preventivas y tipo de atencién a las personas

denunciantes...” (cita textual)

2.- ¢QUE RESPONDIO O ENTREGO EL ACTOR O INSTITUCION PUBLICA?

Con fecha 12 de septiembre de 2025, previa ampliacion de plazo, dio respuesta a
través de la PNT, mediante el oficio nimero CJSL/CE/156/2025, de fecha 27 de
agosto de 2025, que suscribio la Presidenta del Comité de Etica de la Consejeria
Juridica y de Servicios Legales, por el que refiere diversos oficios, citando

textualmente lo siguiente:

1.-Se exhiba documento soporte donde se le informa el nimero de denuncias presentadas ante el
mité de Etica de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales de la Ciudad de México., a la jefa
de gohierne de la Ciudad de México.

eria Juridica y de Servicios Legales fue instalado el 25
>r informe anual de actividades
SALES PARA LA INTEGRACION Y
NISTRACION PUBLICA Y ALCALDIAS DE

Respuesta: El Comité de Etica de la Consej
de marzo del aio en curso , p

M
LA CIUDAD DE MEXICO, que a la letra ¢ unln!u siguier »l

TITULO CUARTO DE LAS OBLIGACIONES ESPECIFICAS DE LOS COMITES DE ETICA
Capitulo |
Delinforme amsal de actividades

n preseitar en enero &

ular del
hera contener por lc

ado para cada actividad especilica contemplads en el programa anual de
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fdad puit
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i i las ante

go de la persona encargada de dar seguimiento a las
ca de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales de la Giudad de México,

2.-Nombre y
el Comité de £

sta: De confonmidad con lo establecido en el articulo 30 del Cédigo de Conducta de la
Juridica y de Servicios Legal a Ciudad de México, la Comisién de Atencion a

el organo del Comité de Etic imiento, analizar, gestionar y
incias relacionadas con presunta: sdigo de Elica y al Codigo de

1 .hunh a. [sta Comision se encuentra integrada por las siguientes

Comité de Etica
milé de Elica
Jefatura de Departamento en el Comité de Etica

n m,,

¢ Nicte-ha Aline Soto rtinez Suplente

1.-Se exhib
Comité de

y de Servicios Legales de la Ciudad de Mé; a jefa
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2.-Nombre y cargo de la persona de dar jento a las de das ante
el Comiité de Etica de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales de la Giudad de México.

6digo de Conducta de la
Jomision de Atencion a
lizar, gestionar y

y al Codigo de
n se encuentra integrada por las siguientes

1o Huition os Suplente del
gélica Vazg Suplente
+  Nicte-ha Aline Soto Martinez Suplente de Ia Jefatura de Departamento en el Comité de Etica




vinfo

- Narracion clara y sucimta de los hechos en los que se desarrollaron las presuntas
vl/l/m/ aciones, sefialando las circunstancias de tado, tiempo y lugar, las cuales puea’Ln
aconlecer al m/u/ul de las instalaciones del Ente Publico, durante traslados, comisiones,

de s exteras, enltre olras. Las personas
bt.’rlulll‘ld:l[t'b -ror/rd/, o/rew/ al Comite de Etica cualguier prueba que pueda coadyuvar para el
esclarecimiento de los hechos.

Excepeionalmente, la demmcia podia presentarse verbalmente cuando la persona denunciante
no tenga las condiciones paia hacetlo por escrito, en cuyo caso la Secretaria Efecutiva deberd
auxiliaria en 2 narrativa de fos hechos y, una vez que se concluya la misma, deberd plasmarla
por escrito y ser firmada por aquella. £f procedimiento de la \)Ué[JNL/dLIU// dc la dcnum.m se
lm/ml-ua alos L s para la de los
e Etica de la Administracion Pibiica yAA aldias de la Ciudad (I@ Mexico.

B). Recepcion y Andlisis

La connision de atenicion a las denuncias serd responsable de recibir, registrar y analizar las
denui presentadas. Una vez evaluada la procedencia, se dard inicio al procedimiento
administrativo correspondiente por lo que fas constancias de la denuncia serdn analizadas por
los integrantes de la comision en caso de cumplir con los requisitos se les dard tramite y en
caso de no cumplir se prevendra al usuario por una sola ocasion para que el termio de 3 dias
habiles aclare o corrija su denuncia.

€). Seguimiento y Resolucion

La Coinision a través de sus integrantes hotificara en Su caso, a la persona denunciante sobre la
admisicn de Ja (/u/mnua y el avance de/ en todo los
de A idad y debido proceso.

D). Proteccion al Denunciante

Se garantizara la LU:I/!(/LIILIG//({:V‘L/ de la I(/UIII(/J(/ del denunciante y se brindaran medidas de
proteccion cuando asi ko la comy te, de con lo
en la nonmatividad vigente.

DEL CONFLICTO DE INTESES.

Fi personal de la Comision para la Atencion de Denuncias Presentadas en el Comité de Etica de
la Conseferia Juridica y de Servicios Legales de la Ciudad de México, debe excusarse de actuar
en fos casos que exisia o se actualice un conflicto de interés, por el desempenio de sus
Ffunciones, cargo o comision.

7.~ De igual manera con fa final de poder susteniar las acciones realizadas por Ia Titular de la
Consejena Juridica y de Servicios Legales en la Cudad de Mexico y soficito toda la documentacion
soporte con la que cuente para atender los casos denunciadas ante el Comilé de Etica de la
Consejeria Juridica y de Servicios Legales de la Ciudad de México, en easo de comtener datos
considerados como confidenciales en términos de la Ley de Transparencia, {a informacion me sea
entregada err version piiblica.

Respuesta: De la revision y andlisis de las seis denuncias recibidas en el Comité de Ftica de la
Consejeria Juridica y de Servicios Legales, se advierle que sélo una de las denuncias presentadas
ante el Comité de Elica, esta concluida cuyo nimerc de expedienle es CJSJ/CE/D/ID-5/2025 la
cual contiene informacién que debe ser eonsiderada DE ACCESO RESTRINGIDO EN SU MODALIDAD
DE CONFIDENCIAL en razon de que la informacion corresponde a DATOS PERSONALES de caracter
identificativo como lo son: nombre, nacionalidad, edad, fecha de nacimiente, huella digital, correo
electidnico personal, firma, nimero de expediente y nimero lelefénico personal, de caracter laboral
como o son: namero de empleado, RF.C,, tipo de contratacion, codigo de puesto y numero de
plaza; esto de conformidad a lo dispuesto en los articulos 6 y 186 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Prblica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que establecen lo
siguiente:

Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de |a Ciudad de
México

Asticido 6. Paia los efeclos de la presenie Ley se entendera poi:

.. XX TRAcids it Ala i in en poder de fos sujelos oﬁfrgadm protegida
;uw el Derechio lala de fos Datos nales yia p

Adticulo 186, Se conswlera informacion confidensial la que contiene datos personales
@113 persona identif oide

La informacion confidencial ne estard sujela a temporalidad alguna y solo pedrdn tener aceeso
a elfa los Hulares de la misma, sus representantes y las personas servidoras publicas
Taculiadas para ello

Se congiderd. cono i 3 los secretos bancarto, fidyciaro, findusira),
comercia, fiseal. bursatil v postal cuya titularidad coesponda a parliculaves, sufetos de
derecha @ a sufelos cuanda 1o cren el efercicio de recursos

piblicos, la protegida por la legislacion en materia de derechos de autor o propiedad intelectial

serd It 2J jal aquelta que p los e a los sujelos
abligadas, siempre que tengan el derecho a elfo, de conformidad con fo dispussto por las leyes o
los tratadas internacionales...
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DE LA INTERPRETACION DEL CODIGO DE CONDUCTA

Corresponde sl Comite de Etica de la Consejenia Juridica y de Servicios Legales de b Ciudad de
México, interpretar er lo conducente el presente Codigo,

NORMATIVIDAD APLICABLE:

Lineamientos Generales para la Integracitn y Funcionamiento de los Comités de Etica de la
Administracion Pdblica y Alcaldias de la Cludad de México

= Codigo de Etica de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales de Iz Ciudad de México

+ Cédige de Conducta de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales de la Ciudad de México

5.- Respecta de ia Titular de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales en |2 Ciudad de México,
que cargo ocupa dentro del Cor de Etica de |a Consejeria Juridica y de Servicies Legales dela
Ciudad de México.

Respuesta: La Titwlar de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales de la Ciudad de México no
ocupa un carge especifica dentro del Comité de Etica. No obstante, supervisa las acciones que
dicho érgano colegiado lleva a cabe en el marco de sus atrizuciones.

6.~ Informe acciones que realiza come Titular de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales en la
Ciudad de México, a los asuntos del Comité de Etica de la Consejeria Juridica y de Servicios
Legales de la Ciudad de México.

Respuesta: De conformidad con el numeral 42 de los LINEAMIENTOS GENERALES PARA LA
INTEGRACION Y FUNCIONAMIENTO DE LOS COMITES DE ETICA DE LA ADMINISTRACION PUBLICA
Y ALCALDIAS DE LA CIJDAD DE MEXICO, Ia titular de la Consejeria Ju idica y de Servicios Legales
recibe el informe anual de actividades presentado por el Comité de Etica de la Consejeria Juridica y
de Servicios Legales de |a Ciudad de México.

Ademas, en su cardcler de Titular de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales, ha supervisado
las actividades del Comité de Etica y. en el ambito de sus atribuciones, ha llevado a cabo las
siguientes accicnes

* Emision del Pronunciamiento de Cero Tolerancia a las Conductas da Hostigamiertn Saxual y
Acoso Sexual en la Consejeria Juridica y de Servicios Legales de |2 Giudad de México.

« Realizacion y conduccién de mesas de trabajo para la elaboracion del Cédigo de Conducta de
la Consejeria Juridica y de Servicios Legales de la Ciudad de México

Asimismo, los Lineamiento:
Obligados de la Ciud
siguientes:

Generales de Proteccién de Datos Personales an
de México, establece como datos susceptibles de cla:

Poses

LINEAMIENTOS GENERALES DE PROTECCION DE DATOS PERSONALES EN POSESION DE
SUJETOS OBLIGADOS DE LA CIUDAD DE MEXICO

'S contenidos en los sistemas se clasificaran, de manera
cs acuerdo a las siguientes

El nombre. domicifio, teléfono particuiar. teléfono celular, firma, cla

ve Unica de Registro
L nimero de pasaporte. lugar
4‘3‘7&'}5,14&&' edad fotografia y demds andlogos.

Patrimoniales: Los correspondientes a bienes muebles & i
ingresos y egresos.
eNCias personales y demas ans.

seguros,

vacidad, en ese c'de" de ideas, &
2 informacién solicitada se consi
lencial, y s6lo podran tener acceso

sentantes y las personas servidoras piblicas facultadas par:

era de acce!

misma, sus rep

Por lo an
169, 18

o, se solicita se convoque a sesion al Comité de Transparencia de l2
idica y de Servicios Legales 2 tfactc de someter 2 su consideracion la clasificacion
de la como Acceso en su de CONFIDENCL Y LA
ELABORACION UE VERSION PUBLICA de las dcc umentaies contenidas en el &

nales y por iz imposibilidad -'z‘
n los siguientes datos per

« Nombre

* Nacionalidad

« Edad

e Fechade
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Riesgo demostrable: Dar a conocer la informacion, supondria un dano 2 la esfera juridica del
presunto responsable, ya que el hecho de que se les hagan seRalamientos no implica que sean

o Héctor Mufioz Ibarra, Director General del Registro Pablice de la Propiedad y de Comercio, responsabies de las mismas; por lo cual, el proporcionar informacion en favor de la transparencia;

Director General del Comité de Etica no puede justificar la violacién de otras prerrogativas establecidas en la Constitucidn Politica de
o Karla Pérez Guerrero, Directora de Asuntos Juridicos, Directora de Area del Comité de Etica los Estados Unidos Mexicanos y Tratados Internacionales de los que el Estado Mexicano es parte,
e Fernando Jesds Molinar Bustos, Director de Tramites y Alencidn Ciudadana, Direclor de como o es el principlo de presuncidn de inocencia,

Area Suplente del Comité de Etica

Riesgo identificable: En estricto derecho, negar el acceso 2 la informacion integrada en los

+ Rosario Alcantara Gonzdlez, Subdirectora de Cultura Civica y Buen Gohierno, Subdirectora expediente de administrativos, supone la menor de las restricciones para evitar el perjuicio de
ded Comité de Elica obstaculizar su curso.

+  Karen Angélica Vazquez Silva, Subdirectora de Juicios Penales Conlencioso Administrativo
v Compilacian, Subdirector del Comité de Etica Suplente Periodo de Ia reserva: Con fundamento en el articulo 171 fraccion de la Ley de Transparenc

Acceso a la Informacion Pdblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, la informacion
queda reservada por un periodo de tres afos.

Luis Alejandro Rios Samano, Jefe de la Unidad Departamental de Supen
Jede de Departamento del Comité de Ftica
Micte-ha Aline Solo Martinez, Jefa de la Unidad Depariamental de Procedimiento de

n y Control,

.

Esta informacion sera accesible al publico, aun cuando no se hubiese cumplido el plazo anterior, si

Reversion y Pago de Indemnizacion, .Jefa de Departamento del Comité de Etica dejan de ocurrir |2s circunstancias que motivaron su clasificacion
e Fabiana Virgina Campos Cruz, Lider Coordinador de Proyectos de Andlisis, Lider . » .

coordinador del Comité de Etiea Por o antes expuesto y fundado se solicita se convoque a sesion al Comité de Transparencia de la
+ Rosalia Chavez Gomez, Apoderado Legal, Operativo del Comité de Etica Consejeria Juridica y de Servicios Legales a efecto de someter a su consideracion la clasificacion

Cobigy , T ) 3k dar de la informacion como ACCESO RESTRINGIDO EN SU MODALIDAD DE RESERVADA, constante de
+ Fabidn Bautista Ortiz, Enlace Administrativo. Operativo del Comité de Etica Suplente cinco expedientes de denuncias presentadas ante el Comité de Etica de la Consejeria Juridica y de
» Luis Gerardo Reséndiz Calieja, Asesor del Comité de Etica ' Servicios Legales y que actuzlmente se encuentran an tramite.
« Gustavo Guillermo Acosta Ortiz, Subdirector de Area, Asesor del Comité de Etica Suplente

8.- Nombre y cargo de las personas que integran del Comité de Etica de la Consejeria Juridica y de

9.- Tiempo de respuesta, medidas preventivas y tipo de atencion a las personas denunciantes Servicios Legales.

Respuesta: £l tiempo de respuesta y la atencidn se encuentran establecidos en los numeral 57 y 58 Respuesta:

de los LINEAMIEMTOS GENERALES PARA LA INTEGRACION Y FUNCIONAMIENTO DF | 08 COMITES

DE ETICA DE LA ADMINISTRACION PUBLICA ¥ ALCALDIAS DE LA CIUDAD DE MEXICO, que s Alejandra Negrete Morayta Encargada del Despacho de la Direccion Ejecutiva de Justicia

establecen lo que se transcribe a continuacion: Civica, Presidenta del Comité de Ftica

0~ Pliz s Ja précditatidi  conchision, * René Omar Arviola Hernandez, Secretario Pgrticular de la Consejera Juridica y de Servicios
Leqgales Presidente Suplente del Comité de Etica
La denuncia podii presentarse dentio del plazo de lies atos, comtados & parti del dia siguiente e Aradna Elia Alcantara Santiago, Directora General de Administracion y Finanzas, Secretaria
al que se fubieren reali; las cond des o blen, en que éstas hubieren cesado. Ejecutiva del Comité de Etica

* José Juan Torres Tlahuizo, Director General de Servicios Legales, Secretario Técnico del
Comité de Etica

s Jesus Roberto Huitrén Ramos, Director de Procesos Jurisdiccionales y Administrativos,

Cuando por causas djenas no pueda cumplic con dicho plaze, deberd soficitar pidrroga a la Secretario Téenico Suplente del Comité da Etica

Secrelaria para su conclusion, fa cual podra olorgarse hasta por un plaze maxime de cuarenta y

cineo dias naturates dependiendo de la materia de la denuncia

£l Comitd de Etica deberd conchnr la atencion y n de cualquier dentro de
il pazo maximo de cuatre meses conlados a partic de su preseitacion.

Numero de expediente 57.- De los principios inherentes a ia atencion de denuncizs.
Numero telefonico personal
Naimero de empleado

Registro Federal de Contribuyentes
+ Tipo de contratacion

.

£n la alencion de denuncias, ios Comités ae Ftfca deberdn actuar con
humanes, perspectiva de gener" ¥y a los princip de
objetividad, igualdad, eficiencia y eficacia.

peto 2 los derechos

.

+  Codigo de puesto En cuanto a las medidas preventivas, es importante destacar que los LINEAMIENTOS GENERALE
«  Nimero de plaza PARA LA INTEGRACION Y FUNCIONAMIENTO DE LOS COMITES DE ETICA DE LA ADMINISTRACION
PUBLICA Y ALCALDIAS DE LA CIUDAD DE MEXICO, sélo contemplan Medidas de Proteccion,
Ahora bien, por cuanto hace a las cinco d sias que se di s de resolucion, sefaladas en su articulo 63, que para pronta referencia de transcriben a continuacion:
identificadas con los nimeros de expedientes CJSJ/CE/D/ID- l/2025 CJSJICE/D/ID-2/2025, N -
CJSJI/CE/DND- 3/2024. CJSJILEIDIID 4/2025 y CJSJICEIDIID 6/2025 despues de realizar el De Jas medidas de proteccicn
analisis L d ue la inf en ellas es de Acceso . i s
d en su modalidad de o de dad con el articulo 183 fracciones VI y VII 69.- Medidas de prote &n cualg. , los Comités de Etice podran solicitar & las
de la Ley de Transparencia, acceso a la i acion puablica y dicion de Cuentas de la Ciudad p - LI d ;'”E‘Z’dahs d‘; wiecoon o . cuande asf
de México, preceplo legal que establece lo que a conti se * 22 e los hechos denunciados:
Articulo 183, Dichas medidas, podran emitirse de oficio o a peticion de la parte interesads, sin que ello
2 implique prejuzgar sobre la veracidad de los hechos denunciados y atendiendo a las
Como informacion reservada podra clasificarse aguella cuya publicacion. circunstancias del caso. De forma enunciativa y no limitative, podrén consisiir en:
v Afecte los derechos del debido proceso /.- La reubicacion fisica, cambio de unidad administrativa, o de horario de labores ya sea de la

persona denunciada o de la presunta victima, siempre que esta Ultima se encuentre de acuerdo;

/.- La autorizacion & efecto de que Ia presunta victima realice su labor o funcion fuers del centro
vl Cuando se trate de expedientes judiciales o de los procedimientos Administrativos de trabajo, siempre y cuando sjs mnff(:/ *es lo permitan; 0 ' )

sequidos en forma de juicio, mientras la sentencia o resolucion de fondo no haya Causado W~ Cualquier otra que jalizados y demss i

ejecutoria. normativoes en la materiz.

Una vez que dicha resolucion cause estado los expedientes seran publicos, salvo la informacion

£n la implementacion de las referidas medidas, e/ Comité de Etica debers contar con Iz anuencia
reservada o confidencial que pudiera contener;

de ia presunte victima y de fz unidad administrativa correspondiente.

En mg- orden de ideas, se hace de su conocimiento que la informacion pedida se trata de cinco R X N .
! ativos seqguidos en forma de juicio, por lo que los mismos no pueden ser Aprovecho Iz oportunidad para enviarle un cordial saludo.
pnbllundm en virtud de que no se encuentran concluidos.

PRUEBA DE DANO ?\ { ?‘%‘\ |

DIR
Riesgo real: Los expedientes que integran las denuncias presentadas ante el Comité de Etica de la ALEJANDRA NEGRETE MORAY ]D 2 CIVICA
Consejeria Juridica y de Servicios Legales sélo ataiien al universo de las partes, por lo que se debe PRESIDENTA DEL COMITE DE ETI“ ESUSTIGALIVICA
velar por el equilibrio del proceso, evitando cualquier injerencia externa que suponga la alteracion DE LA CONSEJERIA JURIDICA Y DE SERV’CﬁS LEGALES

del procedimiento, por lo que no puede divulgarse el procedimiento administrativo, en tanto no se . A

encuentre totalmente concluido
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...” (Cita textual)

3.- ¢ POR QUE NO ESTUVO DE ACUERDO LA PERSONA?

Con fecha 18 de septiembre de 2025, interpuso recurso de revision y manifesto lo

siguiente:

“no me dieron la informacién completa...” (Cita textual)

4.- ; QUE TRAMITES LLEVO A CABO ESTE INSTITUTO PARA ANALIZAR
ESTA QUEJA?

A) EIINFOCDMX a través de su Secretaria Técnica, turno los detalles del medio
de impugnacion y le dio el ndmero de  expediente
INFOCDMX/RR.IP.2904/2025.

B) Una vez que nos hicieron de conocimiento el expediente indicado en el
anterior inciso, se realiz6 un estudio de todos los documentos y/o archivos
que presentd la persona recurrente y la institucion publica.

C) El 19 de septiembre de 2025, la Comisionada Ciudadana Ponente
PREVINO, es decir, requirid a la persona recurrente aclarara su agravio
para estar en posibilidades de admitir su recurso de revision, con base en lo
previsto en los articulos 237 y 238 de la multicitada Ley de Transparencia,
para que, dentro de cinco dias habiles, aclarara su inconformidad.
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El acuerdo de prevencion se notifico en fecha 23 de septiembre de 2025,
por lo que el tiempo que tuvo la persona solicitante para aclarar su
inconformidad transcurrié de los dias 24 al 30 de septiembre de 2025.

lll.- ; POR QUE ESTE INSTITUTO RESUELVE EN ESTE SENTIDO?

En esta ocasion, la persona recurrente interpuso su inconformidad donde no
proporcion6 un agravio procedente respecto de la respuesta que le entregé
la institucion.

Por lo descrito en el parrafo anterior, se previno para que aclarara su escrito,
de las razones de procedencia establecidas en el articulo 234 de la Ley de
Transparencia Local.

Porque de una busqueda exhaustiva y minuciosa en la Unidad de
correspondencia de este Instituto, en el correo electrénico institucional de la
Ponencia encargada de atender esta queja, y la Plataforma Nacional de
Transparencia, no se localizaron documentos, escritos o comunicaciéon a
través del cual la persona recurrente aclare su inconformidad.

En conclusion, o procedente es determinar el DESECHAMIENTO del recurso
de revision en andlisis. Ello, con fundamento en lo que dispone la Ley local
de Transparencia, en sus articulos 238, 244 fraccion | y 248 fraccion IV de la
Ley de Transparencia que indican lo siguiente:

“Articulo 238. En el caso de que se omita alguno de los requisitos previstos en las
fracciones I, IV y V del articulo anterior, el Instituto tendrd un plazo de tres dias para
prevenir al recurrente, a fin de que subsane las deficiencias del recurso de revisién.

Para lo anterior, el recurrente tendra un plazo de cinco dias contados a partir del
requerimiento por parte del Instituto. Transcurrido este Gltimo plazo, sin que se hubiese
cumplido la prevencion, el recurso se desechard en términos de la presente Ley. La
prevencion suspende los plazos previstos en este capitulo.
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”

“Articulo 244. Las resoluciones del Instituto podran:
I. Desechar el recurso;

L.

“Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

[.]

IV. No se haya desahogado la prevencién en los términos establecidos en la presente
ley;
[L..]”

V.- ¢ EXISTE RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA POR PARTE DE
ALGUNA PERSONA SERVIDORA PUBLICA?

Este Instituto no advierte que, en el presente caso, las personas servidoras publicas
del sujeto obligado o autoridad, hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México.

V.- ;,COMO SE DARA CUMPLIMIENTO A ESTA RESOLUCION?

PRIMERO. Se RESUELVE el DESECHAR el presente asunto, toda vez que con
fundamento en el articulo 248 fraccion Ill de la Ley de Transparencia se consideré
que este recurso ES IMPROCEDENTE debido a que la persona recurrente no aclaré
su inconformidad y en razén de ello se le previno para que aclarara su agravio, pero
no dio contestacion alguna a la prevencion que se le formulo.

SEGUNDO. Con base en lo resuelto por este Instituto y al no existir instruccion
alguna para la Alcaldia, la presente resolucién NO IMPLICA CUMPLIMIENTO.

VI.- ; OUE SUCEDE DESPUES DE QUE SE EMITIO LA RESOLUCION?
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PRIMERO.- Por las razones expuestas en el Considerando Tercero de esta
resolucién, y con fundamento en el articulo 248, fraccion Il y VI de la Ley de
Transparencia, se DESECHA el recurso de revision por improcedente.

SEGUNDO.- Se informa a la persona recurrente que, en caso de estar inconforme
con la presente resolucion, podra impugnarla, via juicio de amparo, ante el Poder
Judicial de la Federacion; lo anterior de conformidad con el articulo 254 de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas, vigente,
para la Ciudad de México.

O de ser el caso, via recurso de inconformidad, ante la Autoridad Garante Federal,
“Transparencia para el Pueblo”; cuando lo resuelto por este Pleno, se encuentre
vinculado con el ejercicio de recursos o fondos publicos federales; lo anterior, en
atenciéon al articulo 37 fraccién |, de la nueva Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacion Puablica.

Medios de impugnacién que no podran ser agotados simultaneamente en ambas
vias.

TERCERO.- Se informa a la persona recurrente que, se encuentran disponibles el
teléfono 55 56 36 21 20 y el correo electrénico ponencia.nava@infocdmx.org.mx,
para comunicar a este Instituto cualquier duda o irregularidad en el cumplimiento de
la presente resolucion.

CUARTO.- Notifiqguese la presente resolucion a la persona recurrentey a la
instancia o actor publico, a través de la Secretaria Técnica de este Instituto.

QUINTO.- Finalmente, con la intencibn de conocer la opinion de la persona
recurrente respecto a la atencion brindada en la tramitacion de su expediente por
las personas integrantes de la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Maria del


mailto:ponencia.nava@infocdmx.org.mx
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Carmen Nava Polina, se pone a su disposicion el siguiente cuestionario de
retroalimentacion:
https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpOLSdqEOB3ReV kgSF-
ADAnBh7tLU3THGOYuvxjArbBX2ApdVPpO/viewform

TIVM/CGCM/SZOH


https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLSdqEQB3ReV_kgSF-AD4nBh7tLU3THG0YuvxjArbBX2ApdVPpQ/viewform
https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLSdqEQB3ReV_kgSF-AD4nBh7tLU3THG0YuvxjArbBX2ApdVPpQ/viewform

