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l.- QUE RESUELVE ESTE INSTITUTO?

La persona recurrente no aclaré su inconformidad, por lo que la queja se
desechd, es decir, no es procedente el recurso de revision interpuesto por la
persona recurrente, ya que no atendio los requerimientos que le fueron solicitados

por este Instituto.

Del analisis inicial de esta queja, este Instituto determiné que el recurso de revision

NO ES PROCEDENTE, porque no reune los requisitos exigidos por Ley de

Transparencia Local en sus articulos 233, 234, 236 y 237 (en particular, el articulo
234, ya que es el fundamento que indica la procedencia de los recursos de
revision; asi que, en esta ocasion, no se pudo identificar cual de sus 13

fracciones era aplicable).

Este Instituto al ser COMPETENTE para investigar, conocer y resolver la presente

queja o inconformidad, por las atribuciones que le confieren las leyes aplicables en
la materia’, y una vez analizada la informacion que exhibieron tanto la persona que
presento el recurso, como la institucion publica contra la cual se presentd el mismo,
determiné una causa de improcedencia es decir que existe un impedimento

para poder realizar un estudio a la queja de la persona.

' Por lo dispuesto en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 7, apartado D y 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad
de México; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fraccion XXI, 233, 234, 236, 237, 238, 239, 242, 243, 244, 245, 246,
247 y 253 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacidn Publica y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México; 2, 3, 4, fracciones |, XI, Xl y XVIII, 12, fracciones | y IV, 13, fraccién IXy Xy
14, fracciones lll, IV y VII, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México.
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La presente resolucion se emite de conformidad con el Articulo Transitorio Décimo
Noveno del Decreto por el que se expiden la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica; la Ley General de Proteccion de Datos Personales
en Posesion de Sujetos Obligados; la Ley Federal de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de los Particulares; y se reforma el articulo 37, fraccion XV,
de la Ley Organica de la Administracion Publica Federal publicado en el Diario
Oficial de la Federacion el 20 de marzo de 2025, que establece que hasta en tanto
las legislaturas de las entidades federativas emitan legislacion para armonizar su
marco juridico conforme al Decreto, los organismos garantes de las mismas
continuaran operando y realizaran las atribuciones que le son conferidas a las
Autoridades garantes locales, asi como a los 6rganos encargados de la contraloria
interna u homologos de los poderes legislativo y judicial, asi como los 6rganos
constitucionales autébnomos de las propias entidades federativas en

la presente Ley.

.- ; CON BASE EN QUE EVIDENCIAS ALCANZO EL INSTITUTO ESTA
DETERMINACION?

Lo anterior se determina con base en los siguientes HECHOS Y ACTUACIONES

1.- ¢ QUE SOLICITO LA PERSONA?
Con fecha 29 de agosto de 2025, a través de la Plataforma Nacional de

Transparencia (PNT) solicité:

“Solicito de la manera mas atena nos informe los datos del propietario o datos titular del
predio y el proyecto inmobiliario que pretenden desarrollar en la calle de *****, Alcaldia Miguel
Hidalgo Ciudad de México...” (cita textual)
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2.- ;QUE RESPONDIO O ENTREGO EL ACTOR O INSTITUCION PUBLICA?

Con fecha 24 de septiembre de 2025, la Unidad de Transparencia, mediante el
oficio numero AMH/JO/CTRCyCC/UT/2739/2025 de fecha 24 de septiembre,

informa lo siguiente:

Sobre el particular, con fundamento en lo previsto por los articulos 4, 6 fraccidn XIlI, XXV y XLIlI, 7, 8, 11, 21
parrafo primero, 24 fraccién Il, 180, 200, 208, 219 y 244 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, asi como lo establecido en los articulos 5, 15, 16,
19, 21, 23, 24 del Reglamento Interno de la Unidad de Transparencia del Organo Politico-Administrativo en
Miguel Hidalgo; esta Unidad de Transparencia solicitd a la Direccion Ejecutiva de Registros y
Autorizaciones, siendo la Unidad Administrativa competente en emitir una respuesta de acuerdo a sus
atribuciones, se pronunciara al respecto.

Es el caso, que la Subdireccion de Licencias adscrita a la Direccion Ejecutiva de Registros y
Autorizaciones en comento, da respuesta a su solicitud mediante oficio AMH/DGGAJ/DERA/SL/
2175/2025, mismo que se anexa para su mayor proveer.

De las manifestaciones vertidas por las Unidades Administrativas en comento, se concluye que se ponen a
su disposicion la informacion sefialada por dichas unidades administrativas en version publica, toda vez
que contienen datos personales, considerados como informacién de acceso restringido en su modalidad
CONFIDENCIAL. Por lo que esta Autoridad se encuentra imposibilitada en proporcionar la reproduccion
total de la misma. Lo anterior, de dispuesto por los articulos 6, fraccion Xl y XXIll, 7, 8, 11, 21,169, 180,
186, 191, 208, 211, 212 y 219 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacidn Publica y Rendicidn de
Cuentas de la Ciudad de México; asi como del articulo 3 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de los Sujetos Obligados de la Ciudad de México y numeral 5 de los Lineamientos para la
Proteccion de Datos Personales de la Ciudad de México.

De lo anterior nos importa destacar lo que la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de los
Sujetos Obligados de la Ciudad de México y los Lineamientos para la Proteccion de Datos Personales en el
Ciudad de México disponen lo siguiente:

Ley de Proteccion de Datos Per les en P on de los Sujetos Obligados de la CDMX

!

Articulo 3. Para los efectos de la presente Ley se entenderd por:

IX. Datos personales: Cualquier informacion concerniente a una persona fisica identificada o identificable. Se considera que
una persona fisica es identificable cuando su identidad pueda determinarse directa o indirectamente a través de cualquier
informacion como puede ser nombre, nimero de identificacion, datos de localizacion, identificador en linea o uno o varios
elementos de la identidad fisica, fisiologica, genética, psiquica, patrimonial, econdmica, cultural o social de la persona.

Li i parala Pr ion de Datos Personales en el Distrito Federal

5. Los datos personales contenidos en los sistemas se clasificaran, de manera enunciativa, mds no limitativa, de acuerdo a las
siguientes categorias:

1. Datos identificativos: El nombre, domicilio, teléfono particular, teléfono celular, firma, clave del Registro Federal de
Contribuyentes (RFC), Clave Unica de Registro de Poblacién (CURP), Matricula del Servicio Militar Nacional, ndmero de
pasaporte, lugar y fecha de nacimiento, nacionalidad, edad, fotografia, demds andlogos;

V. Datos patrimoniales: Los correspondientes a bienes muebles e inmuebles, informacion fiscal, historial crediticio, ingresos y
egresos, cuentas bancarias, seguros, fianzas, servicios contratados, referencias personales, demds andlogos;
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De los preceptos legales transcritos, resulta evidente que la informacion referente al nombre de una
persona fisica e identificable es un dato personal, asi como datos patrimoniales, constituyen informacion
confidencial, y como tal, debe ser resguardada conforme lo dispone la Ley de Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Asimismo de acuerdo a las manifestaciones vertidas con antelacion, y en cumplimiento al AVISO POR EL
QUE SE DA A CONOCER DE MANERA INTEGRA EL ACUERDO 1072/S0/03-08/2016 MEDIANTE EL CUAL SE
APRUEBA EL CRITERIO QUE DEBERAN DE APLICAR LOS SUJETOS OBLIGADOS, RESPECTO A LA
CLASIFICACION DE INFORMACION EN LA MODALIDAD CONFIDENCIAL, emitido por el Instituto de Acceso a
la Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales del Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial
de la CDMX, el 15 de agosto de 2016, se establecio lo siguiente:

“AVISO POR EL QUE SE DA A CONOCER DE MANERA INTEGRA EL ACUERDO MEDIANTE EL CUAL SE APRUEBA EL CRITERIO QUE DEBERAN
APLICAR LOS SUJETOS OBLIGADOS, RESPECTO A LA CLASIFICACION DE INFORMACION EN LA MODALIDAD DE CONFIDENCIAL.”

En ese sentido, es necesario sefialar que existe como antecedente la Resolucion 01/SE-02/CT/AMH/2022,
emitido por el Comité de Transparencia de la Alcaldia Miguel Hidalgo, en donde se confirmé la propuesta
de elaborar versién publica relativa a la informacion sobre datos personales, afines a esta solicitud.

RESOLUCION: 01/SE-02/CT/AMH/2022. El Comité de Transparencia ACORDO POR MAYORIA DE VOTOS, en términos de lo dispuesto en los
articulos 169, 186 y 216 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Plblica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
CONFIRMAR LA CLASIFICACION DE LA INFORMACION CONFIDENCIAL consistente en: la denominacion o razén social de la persona
moral que promueve el registro de manifestacion de construccion, datos de su acta constitutiva, datos de su representante legal

(nombre, cédula profesional y nacionalidad), domicilio particular para oir y recibir notificaciones, datos del titulo de propiedad del
inmueble y firma de los particulares interesados, datos susceptibles de ser resguardados c idos en la ifestacion de

construccion, con todas sus prérrogas y/o modificaciones para el inmueble ubicado en Miguel de Cervantes Saavedra, niimero 255,
colonia Granada, en esta demarcacion, conforme a la propuesta realizada por la Subdireccién de Licencias dependiente de la Direccion
Ejecutiva de Registros y Autorizaciones Relativa al Recurso de Revision RR.IP.1198/2022.

De igual manera, a esta Unidad de Transparencia, le importa destacar lo que el articulo 8 de la Ley de la
materia, establece:

Articulo 8. Los sujetos obligados garantizarén de manera efectiva y oportuna, el cumplimiento de la presente Ley. Quienes produzcan,
administren, manejen, archiven o conserven informacion publica serdn responsables de la misma en los términos de esta Ley.

Asimismo, adjunté copia simple de los siguientes documentos:
e Oficio numero AMH/DGGAJ/DERA/SL/2175/2025 de fecha 19 de septiembre
de 2025 y suscrito por el Subdirector de Licencias, bajo los siguientes

términos:

De lo anterior, cabe senalar que el nombre del propietario o titular; asi como datos personales son considerados como
informacion de acceso restringido en su modalidad CONFIDENCIAL. Por lo que esta Autoridad se encuentra imposibilitada
en proporcionar la informacion solicitada, sin embargo le comento que aun no se presenta ante esta autoridad el proyecto a

desarrollar relacionado al predio ubicado en I o osta Demarcacion.

Lo anterior, dispuesto por los articulos 6, fraccion XIl y XXIll, 7, 8, 11, 21,169, 180, 186, 191, 208, 211, 212 y 219 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacidn Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México; asi como del articulo 3 de la
Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de los Sujetos Obligados de la Ciudad de México y numeral 5 de los
Lineamientos para la Protec¢ion de Datos Personales de la Ciudad de México.
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e Acta de la Tercera Sesién Extraordinaria del Comité de Transparencia de 24
de mayo de 2022.

3.- :POR QUE NO ESTUVO DE ACUERDO LA PERSONA?

Con fecha 24 de septiembre de 2025, interpuso recurso de revision y manifesto lo
siguiente:

“estan negando mi derecho a la informacion previsto en el articulo 8 constitucional.....”
(cita textual)

4.- ;QUE TRAMITES LLEVO A CABO ESTE INSTITUTO PARA ANALIZAR
ESTA QUEJA?

A) EI INFOCDMX a través de su Secretaria Técnica, turno sus manifestaciones
y le dio el numero de expediente INFOCDMX/RR.IP.3012/2025.

B) Una vez que nos hicieron de conocimiento el expediente indicado en el
anterior inciso, se realizé un estudio de todos los documentos y/o archivos

que presentd la persona recurrente y la institucion publica.

C) El 25 de septiembre de 2025, la Comisionada Ciudadana Ponente
PREVINO con respuesta adjunta, es decir, requirié a la persona recurrente

aclarara su agravio para estar en posibilidades de admitir su recurso de

revision, con base en lo previsto en los articulos 237 y 238 de la multicitada
Ley de Transparencia, para que, dentro de cinco dias habiles, aclarara su

inconformidad.



- Recurso de revision en materia de derecho
In o de acceso a informacién publica

D)

A)

B)

C)

D)

Comisionada ponente: Maria del Carmen
Nava Polina

Actor o Institucion Publica: Alcaldia Miguel
Hidalgo

Expediente: INFOCDMX/RR.IP.3012/2025

El acuerdo de prevenciéon se notificé en fecha 30 de septiembre de 2025,
por lo que el tiempo que tuvo la persona solicitante para aclarar su
inconformidad transcurrié de los dias 01 al 07 de octubre de 2025.

lll.- ; POR QUE ESTE INSTITUTO RESUELVE EN ESTE SENTIDO?

En esta ocasion, la persona recurrente interpuso su inconformidad donde no
proporciona un agravio procedente respecto de la respuesta que le entregd

la institucion.

Por lo descrito en el parrafo anterior, se previno para que aclarara su escrito,
de las razones de procedencia establecidas en el articulo 234 de la Ley de

Transparencia Local.

Porque de una busqueda exhaustiva y minuciosa en la Unidad de
correspondencia de este Instituto, en el correo electronico institucional de la
Ponencia encargada de atender esta queja, y la Plataforma Nacional de
Transparencia, no se localizaron documentos, escritos 0 comunicacién a

través del cual la persona recurrente aclare su inconformidad.

En conclusion, o procedente es determinar el DESECHAMIENTO del recurso
de revision en analisis. Ello, con fundamento en lo que dispone la Ley local
de Transparencia, en sus articulos 238, 244 fraccion | y 248 fraccion IV de la

Ley de Transparencia que indican lo siguiente:

“Articulo 238. En el caso de que se omita alguno de los requisitos previstos
en las fracciones I, IV y V del articulo anterior, el Instituto tendra un plazo de
tres dias para prevenir al recurrente, a fin de que subsane las deficiencias del
recurso de revision.
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Para lo anterior, el recurrente tendra un plazo de cinco dias contados a partir
del requerimiento por parte del Instituto. Transcurrido este ultimo plazo, sin
que se hubiese cumplido la prevencion, el recurso se desechara en términos
de la presente Ley. La prevencion suspende los plazos previstos en este
capitulo.

“Articulo 244. Las resoluciones del Instituto podran:
I. Desechar el recurso;

Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

IV. No se haya desahogado la prevencidn en los términos establecidos en la
presente ley;

”

IV.- ; EXISTE RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA POR PARTE DE
ALGUNA PERSONA SERVIDORA PUBLICA?

Este Instituto no advierte que, en el presente caso, las personas servidoras publicas
del sujeto obligado o autoridad, hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informaciéon Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México.

V.- ;COMO SE DARA CUMPLIMIENTO A ESTA RESOLUCION?

PRIMERO. Se RESUELVE el DESECHAR el presente asunto, toda vez que con
fundamento en el articulo 248 fraccion Ill de la Ley de Transparencia se considerd
que este recurso ES IMPROCEDENTE debido a que la persona recurrente no aclaré
su inconformidad y en razén de ello se le previno para que aclarara su agravio, pero

no dio contestacion alguna a la prevencién que se le formuld.
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SEGUNDO. Con base en lo resuelto por este Instituto y al no existir instruccién
alguna para el actor publico, la presente resolucion NO IMPLICA CUMPLIMIENTO.

VL.- ;QUE SUCEDE DESPUES DE QUE SE EMITIO LA RESOLUCION?

PRIMERO. Notifiquese la presente resolucion a la persona recurrente y al actor o

institucion publica, a través de la Secretaria Técnica de este Instituto.

SEGUNDO. Se informa a la persona recurrente que, en caso de estar inconforme
con la presente resolucién, podra impugnarla, via juicio de amparo, ante el Poder
Judicial de la Federacion; lo anterior de conformidad con el articulo 254 de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas, vigente,

para la Ciudad de México.

O de ser el caso, via recurso de inconformidad, ante la Autoridad Garante Federal,
“Transparencia para el Pueblo”; cuando lo resuelto por este Pleno, se encuentre
vinculado con el ejercicio de recursos o fondos publicos federales; lo anterior, en
atencion al articulo 37 fraccion |, de la nueva Ley General de Transparencia y

Acceso a la Informacién Publica.

Medios de impugnacion que no podran ser agotados simultaneamente en ambas

vias.

TERCERO. Con la intencion de conocer la opinidon de la persona recurrente

respecto a la atencién brindada en la tramitacion de su expediente por las personas
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integrantes de la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Maria del Carmen Nava

Polina, se pone a su disposicion el siguiente cuestionario de retroalimentacion:

https://docs.qgoogle.com/forms/d/e/1FAIpQLSdgEQB3ReV kgSF-
AD4AnBh7tLU3THGOYuvxjArbBX2ApdVPpQ/viewform

SZOH/CGCM/AAMC


https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLSdqEQB3ReV_kgSF-AD4nBh7tLU3THG0YuvxjArbBX2ApdVPpQ/viewform
https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLSdqEQB3ReV_kgSF-AD4nBh7tLU3THG0YuvxjArbBX2ApdVPpQ/viewform

