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Sujeto Obligado:
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Comisionado

Ciudadano
Julio César Bonilla
Gutiérrez

Ciudad de México a quince de octubre de dos mil veinticinco.

. Qué solicitd
la parte

2 g
recurrente? | |t macién sobre el actuar de alcalde

personas funcionarias de la Alcaldia.

No responde sobre las acciones que se hayan
tomado derivado del actuar ilegal y arbitrario o)

del delegado de la Benito Judrez respecto de la

instruccion de la Presidenta de la Republica. En
ese sentido, dicho actuar ilegal afectd a Miles

de aficionados y comerciantes por lo cual esen | ;Por qué se
el interés publico que se investigue y sancione. | inconformé?
Solicita respetuosamente que informen si han
emprendido acciones para el caso concreto.

. Qué resolvié el Pleno?

DESECHAR al no haberse desahogado la prevencion realizada
en los términos en que fue solicitada.

Palabras Clave: Prevencién, no desahogo, improcedente.
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RECURSO DE REVISION, EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.3040/2025

SUJETO OBLIGADO: CONGRESO DE LA CIUDAD
DE MEXICO

COMISIONADO PONENTE:
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ!

Ciudad de México, a quince de octubre de dos mil veinticinco.?

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.3040/2025, interpuesto en
contra del Congreso de la Ciudad de México, en sesion publica se DESECHA el recurso de

revision por no haberse desahogado la prevencion, conforme a lo siguiente:

l. ANTECEDENTES

I. El quince de septiembre de dos mil veinticinco, mediante la Plataforma Nacional de
Transparencia, se tuvo por recibida la solicitud de acceso a la informacién de la parte
recurrente, a la que correspondi6 el nimero de folio 092075425001142, a través de la cual

requirio lo siguiente:

“

Respecto del arbitrario y prepotente Delegado de Benito Juarez, asi como de cualquier otro
funcionario de la delegacién, considerando la instruccion de la Presidenta de la Republica
que se investigue su actuar ilegal (https.//ovaciones.com/sheinbaum-pide-que-se-investigue-
a-alcalde-de-bj-por-abusos-contra-el-america/) se pide lo siguiente: De todas las
autoridades: Qué acciones han emprendido y su estatus procesal. Del Congreso: Numero de
denuncias de juicio politico, procedencia o quejas que se hayan recibido en contra de los
servidores publicos mencionados y su estatus procesal. De la Fiscalia: Numero de denuncias
de hechos o querellas que se hayan recibido en contra de los servidores publicos
mencionados, acciones tomadas y su estatus procesal. De la Contraloria: Denuncias por
presuntas faltas administrativas recibidas en contra de las personas sefialadas. Acciones
realizadas con motivo de la denuncia del Diputado Roy Torres de MC

! Con la colaboracién de José Mendiola Esquivel
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2025, salvo precision en contrario.
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(https://www.google.com/amp/s/politica.expansion.mx/cdmx/2025/09/02/mc-pide-investigar-
al-alcalde-de-benito-juarez-por-cierre-de-estadio%3f_amp=true), estatus procesal y copia en
medio electrénico del ultimo acto o determinacion. En especifico del OIC de la delegacion,
numero de denuncias presentadas este ejercicio contra el delegado o los demas servidores
publicos de la demarcacion en 2025 y su estatus procesal. Numero de denuncias que hayan
Sido presentadas por servidores de la propia delegacion en cumplimiento de la Ley de
Responsabilidades de la Ciudad y de cualquier otra normativa aplicable, de denunciar actos
0 hechos irregulares, materia de la denuncia y su estatus Para la respuesta de cita el
siguiente criterio de la autoridad garante: CRITERIO 02/24 La inexistencia de la informacion
especifica no debe ser limitante para el ejercicio del Derecho de Acceso a la Informacién. En
el supuesto de que el sujeto obligado no cuente con la informacién o documentacion con el
nivel de desagregacion requerida, o que los documentos requeridos tengan una
denominacion diversa a la referida por las personas solicitantes, siempre y cuando el sujeto
obligado cuente con informacion que derive del cumplimiento de sus atribuciones y esta
atienda la solicitud, los sujetos obligados deberan entregar la misma como obra en sus
archivos, sin que esto represente elaborar documentos ad hoc.

Datos complementarios:De la Comision de Derechos humanos numero de denuncias de
violaciones a los derechos humanos presentadas en contra de los servidores publicos de la
delegacion este gjercicio. Su estatus y copia de la ultima actuacion.

Sefialando como medio para recibir su respuesta, por medio electrénico a
través del Sistema de Solicitudes de Acceso a la Informacion de la PNT

Il. El veinticinco de septiembre, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, el
Sujeto Obligado adjunté el Oficio Num. CCDMX/IIIL/UT/1324/2025 de fecha 25 de
septiembre signado por el Subdirector de Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos
Personales, asi como copia del Oficio AOS-APL2025/02/18/58 de fecha 18 de febrero.

lll. El veintiséis de septiembre, la parte recurrente presentd su recurso de revision,

sefialando inconformidad en los siguientes términos:

“Si bien la soberania entrega una denuncia de juicio politico contra la persona indicada, no
responde lo concerniente a acciones que se hayan tomando derivado del actuar ilegal y
arbitrario del delegado de la Benito Juarez no respecto de la instruccion de la Presidenta de
la Republica. En ese sentido, dicho actuar ilegal afecté a Miles de aficionados y comerciantes
por lo cual es en el interés publico que se investigue y sancione. En ese sentido, se solicita
respetuosamente que informen si han emprendido acciones para el caso concreto. (Sic)
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Sefialando como medio para recibir notificaciones, a través del Sistema de
Gestion de Medios de Impugnacion de la PNT.

IV. Mediante acuerdo del primero de octubre, el Comisionado Ponente, previno a la parte
recurrente, a efecto de que indicara de manera precisa y clara sus razones de inconformidad
gue, en materia de acceso a la informacion publica, le causo la respuesta proporcionada por
el Sujeto Obligado indicando en qué forma o parte la respuesta no satisface sus

requerimientos, sin ampliar su solicitud o impugnar la veracidad de la respuesta.

Asimismo, se solicitdé que sefialara los requerimientos que no fueron debidamente atendidos

con la respuesta.

Ello, con el apercibimiento de que, para el caso de que no desahogara la prevencion

realizada, el presente recurso de revision se tendria por desechado.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y de
gue las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales que se desahogan

por su propia y especial naturaleza, y

Il. CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de Meéxico es
competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de revision con
fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de
la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI, XXIl, 214 parrafo tercero, 220,
233, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi
como los articulos 2, 3, 4 fracciones |y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IXy X,y 14

fracciones lll, IV, V y VIl del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la
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Informacion Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad

de México.

SEGUNDO. Improcedencia. Previo al andlisis de fondo de los argumentos formulados en
el medio de impugnacion que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las
causales de improcedencia del recurso de revision, por tratarse de una cuestion de orden
publico y estudio preferente, atento a lo establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de
rubro IMPROCEDENCIAS.

Este Instituto considera que, en el caso en estudio, el medio de impugnacion es
improcedente, toda vez que se actualiza la causal prevista por el articulo 248, fraccién 1V,

de la Ley de Transparencia, en términos de los siguientes razonamientos légico-juridicos:

El articulo 248, fraccion 1V, de la Ley de Transparencia, dispone que el recurso de revision
sera desechado por improcedente cuando no se haya desahogado la prevencion

formulada en los términos establecidos.

Asi entonces, dicha prevencion fue oportuna, toda vez que, en la interposicién del recurso,
este no cumplié con los requisitos minimos establecidos en el articulo 237 de la Ley de

Transparencia que a la letra dicta:

Articulo 237. El recurso de revision debera contener lo siguiente:

I. EI nombre del recurrente y, en su caso, el de su representante legal 0 mandatario, asi como del tercero
interesado, si lo hay;

Il. El sujeto obligado ante el cual se presento la solicitud,;
lll. El domicilio, medio electrénico para oir y recibir notificaciones, o la mencion de que desea ser

notificado por correo certificado; en caso de no haberlo sefialado, aun las de caracter personal, se haran
por estrados;

3 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1988
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IV. El acto o resolucién que recurre y, en su caso, el nimero de folio de respuesta de solicitud de acceso,
o el documento con el que acredite la existencia de la solicitud o los datos que permitan su identificacion
en el sistema de solicitudes de acceso a la informacion;

V. La fecha en que se le notifico la respuesta al solicitante o tuvo conocimiento del acto reclamado, o
de presentacioén de la solicitud en caso de falta de respuesta;

VI. Las razones o motivos de inconformidad, y

VII. La copia de la respuesta que se impugna, salvo en caso de falta de respuesta de solicitud.

Razones y motivos que deben estar acordes con el articulo 234 de la Ley de Transparencia,

el cual a la letra sefala:

Articulo 234. El recurso de revisién procedera en contra de:

I. La clasificacion de la informacion;

Il. La declaracion de inexistencia de informacion;

lll. La declaracién de incompetencia por el sujeto obligado;

IV. La entrega de informacién incompleta;

V. La entrega de informacién que no corresponda con lo solicitado;

VI. La falta de respuesta a una solicitud de acceso a la informacion dentro de los plazos establecidos
en la ley;

VII. La naotificacion, entrega o puesta a disposicion de informacion en una modalidad o formato distinto
al solicitado;

VIIl. La entrega o puesta a disposicion de informacién en un formato incomprensible y/o no accesible
para el solicitante;

IX. Los costos o tiempos de entrega de la informacion;

X. La falta de tramite a una solicitud;

XI. La negativa a permitir la consulta directa de la informacion;

XIl. La falta, deficiencia o insuficiencia de la fundamentacién y/o motivacién en la respuesta, o

XIIl. La orientacién a un tramite especifico.

Lo anterior, a efecto de garantizar el derecho de acceso a la informacion de la parte
solicitante, en atencion a que, en el agravio, la parte recurrente sefial6 como motivo de

inconformidad lo siguiente:

“Si bien la soberania entrega una denuncia de juicio politico contra la persona indicada,
no responde lo concerniente a acciones que se hayan tomando derivado del actuar
ilegal y arbitrario del delegado de la Benito Juarez no respecto de la instruccion de la
Presidenta de la Republica. En ese sentido, dicho actuar ilegal afecto a Miles de
aficionados y comerciantes por lo cual es en el interés publico que se investigue y
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sancione. En ese sentido, se solicita respetuosamente que informen si han emprendido
acciones para el caso concreto.”

En consecuencia, la prevencion fue procedente, dado que, de la lectura de los agravios
vertidos por la parte recurrente, se desprende que ésta omitio inconformarse referente a la
respuesta brindada, toda vez que no precisé los motivos de inconformidad en relacion con
la respuesta, ni tampoco sefalé los requerimientos de la solicitud que no fueron

debidamente atendidos en la respuesta.

Por lo tanto, derivado de que las manifestaciones planteadas en el recurso de revision no
guardan relacion con la respuesta emitida, se previno a la parte recurrente, para efectos de
gue pudiera inconformarse acorde a las citadas causales del articulo 234 de la Ley de

Transparencia, con vista de la respuesta emitida.

Dicha prevencion se tuvo por notificada a quien es solicitante el dia primero de octubre de
dos mil veinticinco; por lo que, el término de 5 dias para el desahogo de la prevencién
corrid los dias 2, 3, 6, 7 y 8 de octubre, sin que dentro de ese plazo se haya localizado
escrito, promocién o manifestacion alguna de la parte recurrente tendiente a desahogar la

citada prevencion.

Lo anterior tomando en consideracion del Acuerdo 6091/S0O/04-12/2024 aprobado por el
Pleno de este Instituto, y en el cual se establecieron como dias inhabiles los dias sabado y

domingo, mismos que para el presente caso aplican para los dias 4 y 5 de octubre.

Por lo tanto, en términos del articulo 248, fracciéon IV, de la Ley de Transparencia lo
procedente es desechar el recurso de revision citado al rubro, debido a que, quien es
recurrente, no desahogo en los términos solicitados por este Instituto la prevencion

realizada.
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Por todo lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México:

. RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Segundo de esta resolucion, y
con fundamento en el articulo 248, fraccion IV, de la Ley de Transparencia, se DESECHA

el recurso de revision citado al rubro.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se informa
a la parte recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente resolucion, podra

impugnarla ante el Poder Judicial de la Federacion.

Asimismo, y de conformidad con Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Plblica, segun sea el caso, ante la Autoridad Garante Federal; sin poder agotar

simultdaneamente ambas vias.

TERCERO. La presente resolucion se emite de conformidad con el Articulo Transitorio
Décimo Noveno del Decreto por el que se expiden la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica; la Ley General de Proteccion de Datos Personales en
Posesidon de Sujetos Obligados; la Ley Federal de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de los Particulares; y se reforma el articulo 37, fraccion XV, de la Ley Organica de
la Administracion Publica Federal publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 20 de
marzo de 2025, que establece que hasta en tanto las legislaturas de las entidades
federativas emitan legislacién para armonizar su marco juridico conforme al Decreto, los
organismos garantes de las mismas continuaran operando y realizaran las atribuciones que
le son conferidas a las Autoridades garantes locales, asi como a los 6rganos encargados
de la contraloria interna u homologos de los poderes legislativo y judicial, asi como los
organos constitucionales autonomos de las propias entidades federativas en la presente

Ley.
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CUARTO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente y al sujeto obligado en el

medio sefialado para tal efecto, en términos de Ley.
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