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Cuentas de la Ciudad de México, conformado por las Comisionadas y los Comisionados
Ciudadanos, que firman al calce, ante Miriam Soto Dominguez, Secretaria Técnica, de
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informacién publica

¢QUE SOLICITO LA PERSONA?

¢QUE RESPONDIO O ¢.POR QUE NO ESTA DE
ENTREGO EL ACTOR O ACUERDO LA PERSONA?
INSTITUCION PUBLICA?

Informacion y documentos relativos a la
celebracion de un partido, asimismo se
solicité fundamentacion de actos vy
procedimientos.

La instituciéon publica informé que
no podia entregar la informacion
toda vez que se encuentra | Por la negativa de la entrega de la
clasificada como reservada, por lo | informacién, asi como la reserva de la
que anexo la Acta de Comité de | misma.

Transparencia por la cual se
aprobé dicho tema.

FECHA DE SESION PLENARIA 22 de octubre de 2025

¢(QUE RESUELVE ESTE INSTITUTO? Modificar la respuesta

EN CUMPLIMIENTO, ;QUE D[EBERA REALIZAR siguiente requerimiento:
EL ACTOR O INSTITUCION PUBLICA? “En su caso, razor iento, fund. to legal o normativo, o

» Lainstitucién publica debera turnar la solicitud ante todas sus
unidades administrativas que pudieran ser competentes para
emitir un pronunciamiento fundado y motivado relativo al

disposicién en la que se otorgue expresamente la facultad a la
Alcaldia de determinar que un evento deportivo pueda
realizarse a "puerta cerrada”. (Cita textual)

¢CUANTO TIEMPO TIENE EL ACTOR O
INSTITUCION PUBLICA PARA DAR 10 dias habiles

CUMPLIMIENTO?

PALABRAS CLAVE

Acceso a la informacién, partido, informacion reservada, expedientes, funciones.
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l.- 4 QUE RESUELVE ESTE INSTITUTO?

Este Instituto es competente para investigar LA QUEJA O INCONFORMIDAD de la
persona y decide que es VALIDA.

Por lo tanto, la respuesta de la Alcaldia Benito Juarez se MODIFICA y debera turnar
la solicitud ante todas sus unidades administrativas que pudieran ser competentes para
emitir un pronunciamiento fundado y motivado relativo al siguiente requerimiento:

“En su caso, razonamiento, fundamento legal o normativo, o disposicion en la que se
otorgue expresamente la facultad a la Alcaldia de determinar que un evento deportivo
pueda realizarse a "puerta cerrada”. (Cita textual)

La institucion publica debe dar respuesta en un plazo no mayor a 10 dias habiles e
informar a este Instituto el cumplimiento.

Del analisis inicial de esta queja, este Instituto determiné que el recurso de revision
resulté PROCEDENTE, al reunir los requisitos exigidos por Ley de Transparencia Local
(articulos 233, 234, 236 y 237), pues la persona lo present6 a través de la Plataforma
Nacional de Transparencia (PNT) dentro del plazo de 15 dias habiles, contados a partir
del dia siguiente al que fue notificada la respuesta, sefialando: su nombre, el medio
para oir y recibir notificaciones, el actor o institucion publica al que le solicité la
informacion, la respuesta recibida, asi como los hechos y los motivos por los
cuales no estuvo de acuerdo con la misma.

Ademas, es adecuado analizar la queja, pues este Instituto, de oficio’, NO identifico
obstaculos juridicos o de hecho que impidan tomar una decisién sobre el fondo de la
controversia, es decir, no resultan aplicables algunas de las CAUSALES DE
IMPROCEDENCIA O SOBRESEIMIENTO previstas en los articulos 248 y 249 de la Ley
de Transparencia Local; ni la institucién publica o actor publico, de cuya respuesta

' Tesis Jurisprudencial P. /J. 122/99 IMPROCEDENCIA. ESTUDIO OFICIOSO EN EL RECURSO DE REVISION DE MOTIVOS
DIVERSOS A LOS ANALIZADOS EN LA SENTENCIA COMBATIDA. Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena
Epoca, 192902 2 de 2, Pleno, Tomo X, Noviembre de 1999, Pag. 28 Jurisprudencia(Comun)
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inicial se presenté la queja, manifestd alguna causa para sobreseer o desechar este
recurso de revision.

Aunado a lo anterior, este Instituto al ser COMPETENTE para investigar, conocer y
resolver la presente queja o inconformidad?, y una vez analizada la informacion que
exhibieron tanto la persona que presentd la queja, como el actor o institucion publica
contra la cual se presentd la misma3, determina dar la razén a la persona que se
quejo, pues su reclamo esta justificado conforme a las disposiciones de las normas
vigentes en materia de acceso a la informacién publica. En consecuencia, con
fundamento en el articulo 244 fraccion IV de la Ley de Transparencia Local, RESUELVE
el MODIFICAR la respuesta emitida por el actor o institucién publica y se le ORDENA:

e La institucidon publica debera turnar la solicitud ante todas sus unidades
administrativas que pudieran ser competentes para emitir un
pronunciamiento fundado y motivado relativo al siguiente requerimiento:

“En su caso, razonamiento, fundamento legal o normativo, o disposiciéon en
la que se otorgue expresamente la facultad a la Alcaldia de determinar que
un evento deportivo pueda realizarse a "puerta cerrada”. (Cita textual)

La presente resolucion se emite de conformidad con el Articulo Transitorio Décimo
Noveno del Decreto por el que se expiden la Ley General de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica; la Ley General de Proteccién de Datos Personales en Posesién
de Sujetos Obligados; la Ley Federal de Proteccion de Datos Personales en Posesion
de los Particulares; y se reforma el articulo 37, fraccion XV, de la Ley Organica de la
Administracion Publica Federal publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 20 de

2 Por las atribuciones que le dan los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 7, apartado D y 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fraccion XXI, 233, 234,
236, 237, 238, 239, 242, 243, 244, 245, 246, 247 y 253 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México; 2, 3, 4, fracciones |, XI, XIl 'y XVIII, 12, fracciones | y IV, 13, fraccién IX y X'y 14, fracciones lll, IV y
VII, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccién de Datos Personales y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

%A las cuales se les concede valor probatorio, en términos de lo dispuesto por los articulos 373, 374, 402 y 403 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, ordenamiento de aplicacién supletoria a la Ley de la materia, asi como con apoyo en
el criterio orientador de la tesis P. XLVI1I/96 de rubro PRUEBAS. SU VALORACION CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y
DE LA EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL (ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL). Consultable en Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta,
Novena Epoca, Tomo lIl, Abril de 1996, pag. 125.
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marzo de 2025, que establece que hasta en tanto las legislaturas de las entidades
federativas emitan legislacion para armonizar su marco juridico conforme al Decreto, los
organismos garantes de las mismas continuaran operando y realizaran las atribuciones
que le son conferidas a las Autoridades garantes locales, asi como a los 6rganos
encargados de la contraloria interna u homoélogos de los poderes legislativo y judicial, asi
como los 6rganos constitucionales autonomos de las propias entidades federativas en
la presente Ley.

.- ;, CON BASE EN QUE EVIDENCIAS ALCANZO EL INSTITUTO ESTA
DETERMINACION?

Lo anterior se determina con base en los siguientes HECHOS Y ACTUACIONES
1.- ¢ QUE SOLICITO LA PERSONA?

Con fecha 04 de septiembre de 2025, a través de la Plataforma Nacional de
Transparencia (PNT), la persona recurrente presento la siguiente solicitud:

“Oficio o resolucién mediante el cual la Alcaldia Benito Juarez determiné que el partido del
Ameérica y el Pachuca (https://alcaldiabenitojuarez.gob.mx/2025/prensa/partido-de-futbol-
entre-los-clubes-america-ypachuca- se-jugara-a-puerta-cerrada-alcaldia-benito-juarez/) ya
que no es una facultad que se desprenda de la Ley de Alcaldias ni de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad.

Cualquier oficio o comunicado que el titular de la Delegacion haya firmado al Club América
solicitando boletos o cortesias como sefialan redes sociales.

En su caso, razonamiento, fundamento legal o normativo, o disposicién en la que se oforgue
expresamente la facultad a la Alcaldia de determinar que un evento deportivo pueda
realizarse a "puerta cerrada”.

O cémo se satisfacieron los elementos de los articulos 6 y 7 de la Ley del Procedimiento
Administrativo de la Ciudad.

En ese sentido, la Ley del Procedimiento Administrativo establece en su articulo 23 que se
puede imponer la clausura o suspension y el articulo 129 sefala otras sanciones que se
pueden imponer.

Para evitar la arbitrariedad, es indispensable que el titular de la Alcaldia proporcione el
fundamento para su resolucion, asi como la motivacién que le llevo a tomar ese acto.

Para la contraloria y el partido:

Qué acciones se tomaran en contra de este abuso de funciones, falta administrativa grave y
delito, por parte del delegado, asi como sus amenazas a los ciudadanos criticos de su
arbitraria decision.

Al respecto la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México sefiala:
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Articulo 57. Incurrira en abuso de funciones la persona servidora publica que:

a) Ejerza atribuciones que normativamente no tenga conferidas; o

b) Con motivo del cargo, puesto o comision que desempenfia realiza o induzca a la realizacion
de actos u omisiones que generen un beneficio para si o para las personas a las que se refiere
el articulo 52 de esta Ley o para causar perjuicio a alguna persona o al servicio publico. (Cita
textual)

2.- ;QUE RESPONDIO O ENTREGO EL ACTOR O INSTITUCION PUBLICA?

Con fecha 29 de septiembre de 2025 (ampliacidon del plazo), la institucién publica dio
respuesta a través del oficio numero ABJ/JG/DUTRC/SDPT/1840/2025 emitido por la
Subdireccion de Datos Personales y Transparencia, mismo que en su parte conducente

informo:

Toda vez que la solicitud citada al rubro se repite con
continuacidn:

o nm antee
Juérez determind que el partido del América y el Pach
(https://alcaldiabenitojuarez.gob.mx/2025/prensalpa
de-futbol-entre-los-clubes-america-y-pachuca-se-
a-puerta-cerrada-alcaldia-benito-juarez/) ya que no e
una facultad que se desprenda de la Ley de Alcaldias
de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad,

Cualguier oficio o comunicado que el fitular de
Delegacién haya firmado al Club Amenca
boletos o cortesias como sefialan redes sociales.

En su caso, razonamiente, fundamento legal o normativ
o disposicion en |a que se otorgue expresamente
facuttad a la Alcaldia de determinar que un even
deportivo pueda realizarse a "puerta cerrada”.

O cémo se satisfacieron los elementos de los articulos
y 7 de la Ley del Procedimiento Administrativo de
Ciudad.

En ese sentido, la Ley del Procedimiento

establece en su articulo 23 que se puede imponer |
clausura o suspension y el arliculo 129 sefiala otra
sanciones que se pueden imponer.

Para evitar la arbitrariedad, es indispensable que el titul
de la Alcaldia proporcione el fundamento para
resolucién, asi como la motivacion que le llevé a tom
ese aclo.

Para la contraloria y el partido:

Qué acciones se tomaran en contra de este abuse
funciones, falta administrativa grave y delito, por parte d
delegado, asi como sus amenazas a los ciudada
criticos de su arbitraria decision.

istrativa

Al resp la Ley de Resp
de |a Ciudad de México sefala:

Articulo 57. Incurrira en abuso de funciones la
servidora publica que:

a) Ejerza atribuciones que nomativamente no
conferidas; o

b) Con motivo del cargo, pueste o comisitn

solicitud nimero 092074025002057, como se muestra a

o res me cu a
Judrez determiné que el partido del América y el Pachuca
(https:/falcaldiabenitojuarez.gob.mx/2025/prensalpartido-
de-futbol-entre-los-club ica-y-pachuca-se-jug:
a-puerta-cerrada-alcaidia-benito-juarez/) ya que no es
un facultad que se desprenda de la Ley de Alcaldias ni
de la Ley de Procedimiento Administrativo de |a Ciudad.

Cualquier oficio o comunicado que el titular de la
Delegacion haya fimado al Club América solicitando
boletos o cortesias como sefalan redes sociales.

En su caso, razanamiento, fundamento legal o normativo,
o disposicion en Ja que se olorgue expresamente
facultad a la Alcaldia de determinar que un evento
deportivo pueda ealizarse a "puerta cerrada”.

O como se satisfacieron los elemantos de los articulos 6
y 7 de la Ley del Procedimiento Administrative de la
Ciudad.

En ese sentido, la Ley del Procedimiento Administrativo
establece en su articulo 23 que se puede imponer la
clausura o suspensién y el articulo 129 sefiala otras
sanciones que se pueden imponer.

Para evitar |a arbitrar es indispensable que el titular
de la Alcaldia proporcione el fundamento para su
resolucidn, asi como Ja motivacién que le llevo a tomar
ese acto.

Para la contraleria y el partido:

Qué acciones se tomaran en contra de este abuso de
funciones, falta administrativa grave y delito, por parte del
delegado, asi como sus amenazas a los ciudadanos
criticos de su arbitraria decision,

des Admir

Al respecto la Ley de Resp
de la Ciudad de México sefiala:

Articulo 57, Incurrird en abuso de funciones la persona
servidora piblica que:

a) Ejerza atribuciones que normativamente no tenga
conferidas; o

b} Con motive del cargo, puesto o com * que
realiza o induzca a la realizacién de actos u

desempena realiza o induzca a la de actos

omisiones e ren un beneficio si o aralas
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personas a las que se refiere el articulo 52 de esta Ley o
para causar perjuicio a alguna persona o al servicio
publico.

Datos complementarios:

Del Concejo de Ia Alcaldia y del concejal Hugo Torres
Zumaya, que accion tomardn en virtud de esta
determinacion ilegal y arbitraria de | Alcaldia, asi como
las amenazas del delegado a los ciudadanos..” [sic]

perscnas a las que se refiere el articulo 52 de esta Ley o
para causar perjuicio a alguna persona 0 al servicio
publico.

Datos complementarios:

Del Concejo de la Alcaldia y del concejal Hugo Torres
Zumaya, dque accién tomaran en virtud de esta
determinacion ilegal y arbitraria de ta Alcaldia, asi como
|]as amenazas del delegado a los ciudadanos..” [sic]

"[sic]

Se infoma que se utiliza la misma respuesta para solventar la presente, dicha informacidn se expide, atendiendo a lo
dispuesto en el articulo 219 de la Ley de Transparencia, Accesa a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México.

...” (Cita Textual)

» Oficio nimero ABJ/JG/DUTRC/SDPT/1796/2025:

Después de haber analizado los documentos con los cuales se sustenta la respuesta, se
determina que la descripcion de la informacion requerida en su solicitud, contiene
informacién de acceso restringido en su modalidad de reservada; por lo que dicha
informacion sobre las documentales solicitadas, no puede ser entregada al peticionario,
esto ultimo con fundamento en el Acuerdo Transparencia 18SE-4-25 emitido por el
Comité de Transparencia que consta en el Acta de la Décimo Octava Sesion
Extraordinaria del Comité de Transparencia de la Alcaldia Benito Juarez celebrada el
24 de septiembre de 2025, y atendiendo a lo estipulado en el articulo 183 fraccion VII de
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendiciéon de Cuentas de la
Ciudad de México, que a la letra dice:

“Articulo 183. Como informacion reservada podra clasificarse aquella cuya
publicacién:

VIl. Cuando se trate de expedientes judiciales o de los procedimientos
administrativos seguidos en forma de juicio, mientras la sentencia o resolucién de
fondo no haya causado ejecutoria. Una vez que dicha resolucién cause estado los
expedientes seran publicos, salvo la informacién reservada o confidencial que
pudiera contener” [sic]

En el Acuerdo mencionado con antelacién, se establece que la divulgaciéon de dicha
informacion representa un riesgo real, demostrable e identificable que contraviene el
interés publico, siendo necesaria la reserva de la informacién que se sustenta en el
supuesto normativo contemplado en la fraccion VI y Vil del articulo 183, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de

México, precisando que la reserva se considera necesaria a efecto de salvaguardar

el contenido de las documentales que se encuentran vinculadas con de expedientes
judiciales o de los procedimientos administrativos sequidos en forma de juicio, de
los cuales aun la sentencia o resolucion de fondo no haya causado ejecutoria y se
lleva a cabo la reserva de informacion de la solicitud 092074025002057.

Se entrega informacién de conformidad a lo dispuesto en el articulo 219, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México.

“Articulo 219. Los sujetos obligados entregaran documentos‘gue se encuentren en
sus archivos. La obligacion de proporcionar informacion no comprende el
procesamiento de la misma, ni el presentarla conforme al interés particular del
solicitante. Sin perjuicio de lo anterior, los sujetos obligados procuraran sistematizar
la informacién”. [sic]

...” (Cita Textual)
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» Se anexo archivo digital

del Acta de la Décima Octava Sesion Extraordinaria 2025 del

Comité de Transparencia, misma que en su parte conducente informo lo siguiente:

CASO DOS. 092074025002

056 (Reserva de Informacion).

b =

Anadlisis, clasificacion y confirmacion de informacién como RESERVADA de la informacion
relacionada con el Juicio de Amparo con niimero de expediente 1398/2025-11, que recayé en el H.
Juzgado Sexto de Distrito en Materia Administrativa en la Ciudad de México; por oficio
DGJGNU/12075/2025, el Director General Juridico, Gobierno y Normatividad Urbana solicitd
clasificar la informacién como RESERVADA, para lo cual, presenté prueba de dafio que se agrega

al Anexo 1.

CASO DOS. 092074025002056 (Reserva de Informacion)..

Se somete a consideracion de

los integrantes, para su aprobacion, el acuerdo siguiente; --—-------- —

ACUERDO TRANSPARENCIA 18SE-3-25

Las y los integrantes del Comité de Transparencia de la Alcaldia Benito Juarez,

CONFIRMAN la propuesta de clasificacion de la informacién como

RESERVADA, a la solicitud de acceso a la informacién publica, con nimero de folio

092074025002056; con fundamento en los articulos 88, 89, 90, 169, 170, 171, 173,

174,175, 176, 177, 178, 179 y 183 fraccion VIl de la Ley de Transparencia, Acceso
7

o

a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, debido a
que existe un Juicio de Amparo con nimero de expediente 1398/2025-I, que recayé
en el H. Juzgado Sexto de Distrito en Materia Administrativa en la Ciudad de México,
por un periodo de tres afios, la Direccion General Juridica, Gobierno y Normatividad
Urbana sera la unidad responsable de conservar, guardar y custodiar la informacion,

se agrega la Prueba de Dafo a la presente acta como Anexo 1.

Solicito a los presentes se pronuncien levantando la mano, quienes se encuentren a favor de

aprobar el Acuerdo antes sefalado.

A favor 2.

En contra 0.

Abstenciones 1, por parte del Organo Interno de Control.

Asi mismo, es de sefialar qug
en la H. Juzgado Sexto de D

Bajo ese contexto, es de prog
riesgo real, demostrable e id
informacién que se sustenta g
Transparencia, Acceso a la In
la reserva se considera nece
vinculadas con expedientes ju

Derivado de lo anterior, es imp
092074025002056 derivado

t existe un Juicio de Amparo con numero de expediente 1398/2025-l}, que recayo
listrito en Materia Administrativa en la Ciudad de México.

PRUEBA DE DANO
eder al analisis para determinar si la divulgacién de digha informacion representg/in

entificable que contravenga el interés pubfico, siendo necesario la reserva de la
n el supuesto normativo contemplado en Ia fraccién Vil del articulo 183, de la Ley de \
formacion Publica y Rendicion de Guentas de la Ciudad de México, precisando que \i
saria a efecto de salvaguardar el contenido de las documentales que se encuentran
Jdiciales, de los cuales atin no se cuenta con una resolucion firme.

ortante sefialar que se solicita la reserva de la Informacion relanionada con la solicitud
te que existe un Juicio de Amparg con nimera de expediente 1398/2025-1l, que

!recayé en la H, Juzgado Sexto de Distrito en Materia Administrativa en la Cludad de México.
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Por lo que se considera opartuno sefialar el contenido del articulo 183, fraccién VIl de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicidn de Cuentas de la Ciudad de México, que establece:

“Articulo 183. Como inform4cién reservada podré clasificarse aquella cuya publicacién:

Vii. Cuando se trate de expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos sequidos en forma de juicio
mientras la sentencia o resoljcion de fondo no haya causado ejecutoria. Una vez que dicha resolucién cause estado
los expedientes seran publicys, salvo la informacion reservada o confidencial que pudiera contener;” (sic)

Del precepto anterior se degprende que como informacién reservada podra clasificarse aquella que vulnere la
conduccién de expedientes [judiciales o procedimientos administrativos seguidos en forma de juicio siempre y

cuando no haya causado esfado. En el presente caso, existe un Juicio de Amparo con numero de expediente
1398/2025-11, que recayd en ka H. Juzgado Sexto de Distrito en Materia Administrativa en la Ciudad de México.

Es decir, la difusion de informpcion directamente relacionada con expedientes judiciales o de los procedimientos
administrativos seguidos en forma de juicio, de los cuales atin no se cuenta con una sentencia firme puede
ocasionar un perjuicio, perjuitio que esta Alcaldia quiere evitar en tanto no se cuente con una resolucién firme.

Ante lo cual, se actualiza la Jimitacion del ejercicio del derecho de acceso a la informacion publica, en la que se
prevé la existencia de un riesgo real, demostrable e identificable de perjuicio significativo al interés publico, toda vez
que esta autoridad no puedle violentar lo establecido en un ordenamiento cuya observancia es de caracter
obligatoria.

Ahora bien, cabe precisar que, al no contar con una resolucion firme, es necesario que este Sujeto Obligado \
garantice el correcto desarrlio dentro del ambito de su competencia, a efecto de no vulnerar los derechos
procedimentales con que cugntan las partes de los procedimientos en los cuales esta Alcaldia forma parte.

La ley de la materia, precisa fjue la restriccion de la informacion en su modalidad de reserva debe ser la excepcion
y ésta debe demostrar tener|un riesgo real, demostrable e identificable de perjuicio significativo al interés publico.
Entendiendo el interés publigo como un concepto esencial que identifica el bien comun de la sociedad y no de un
caso en particular o del Estafio mismo, debemos analizar las consecuencias que puede suponer la divulgacion de
la informacién que nos ocupg en este caso.

Debido a ello, proporcionat informacion, implicarfa la difusion de informacién directamente relacionada con
expedientes judiciales en curso, lo que se traduciria en la vulneracién de los principios generales que fungen como
premisas juridicas fundamengtales que tienen como base la organizacién del Estado de Derecho.

Dafio presente:

De divulgarse la informacion [en la solicitud con folio 092074025002056, se ocasionaria un dario presente, toda vez
que seria difundida informacipn vinculada a expedientes judiciales en curso, de las cuales autoridades competentes
aun no han dictado una resojucion firme.

|
De igual forma, de divulgare la informacion de la solicitud con folio 092074025002058, se causaria un dafio |
probable a los intereses de todas aquellas personas que fungen cama partes en los procedimientos referidos, toda
vez que la informacion podrla utilizarse en perjuicio del procedimiento, como por ejemplo, podria causarse dafio
debido a la divulgacion de jnformacién sesgada ante la falta de informacion definitiva, lo cual dejaria lugar a
interpretaciones subjetivas, giendo probable la afectacion del adecuado desarrollo de los procesos concemnientes a
los expedientes pendientes de resolucién firme. \

Darnio probable:

Dafio especifico:

De dar acceso a la informacidn de la solicitud con 092074025002056, podria ocasionarse un dafio especifico a los

intereses de todas aquellas pg

rsonas que fungen como partes en los procedimientos referidos, vulnerando su esfera

jurfdica en relacién con los prjncipios de seguridad juridica, de legalidad, de imparcialidad, del debido proceso, de

garantia de audiencia, entre

tros, evitando asi el poder hacer efectivo el Estado de Derecho al no cumplir con la

finalidad juridica de la adminigtracion de la justicia. Ante lo cual, la difusion de la informacion implicaria no solo la
contravencion a una disposicion expresa que violentaria las directrices para el correcto ejercicio del Derecho de
Acceso a la Informacion Publica; sino también los procedimientos. )

EL RIESGO DE PERJUICIO QUE SUPONDRIA LA DIVULGACION SUPERA EL INTERES PUBLICO GENERAL

DE QUE SE DIFUNDA.

La divulgacion de la informacion lesiona el interés juridicamente protegido por la ley, y ese dafic que puede

producirse con la publicidad

de la informacién es mayor que el interés de conocerla, toda vez que causarla

detrimento en las prerrogativas de todas aquellas personas relacionadas con los expedientes que se encuentran

aun en tramite de los cuales 1)

De igual forma, de divulgarse

o se ha emitido sentencia definitiva.

la informacién, se podria ocasionar un dafio presente, probable y especifico a los

intereses de la parte actora, psi como de este Sujeto Obligads, toda vez que la informacién podria utilizarse en
perjuicio del procedimiento, ppr ejemplo, con la divulgacion sesgada de la misma ante la falta de un fallo definitivo
que no deje lugar a interpretagiones subjetivas, pudiendo afectar con ello el desarrollo adecuado del mismo.

Por lo que en términos de seguridad e interés de la parte quejosa y por lo antes expuesto y motivado, se puede

concluir que la difusién de la |nformacion que puede afectar el ejercicio de los derechos de la misma; asi mismo la

divulgaciéon podria afectar d
judiciales, por lo que el riesg
se difunda.

Por lo antes expuesto, es
expedientes judiciales en cur:
investigacién, y se relacionar

ravemente el desarrollo de los procedimientos admini ylo tes

de perjuicio que supondria su divulgacion supera el interés publico general de que

able concluir que la divulgacién podria afectar gravemente el desarrollo de los
0. En el presente caso, y como se menciond con anterioridad, existe una carpeta de
con los documentos requeridos, por o que el riesge de perjuicio que supondria su

divulgacion supera el interés publico general deﬁ;ue se difunda.

...” (Cita textual)
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3.- ¢ POR QUE NO ESTUVO DE ACUERDO LA PERSONA?

Con fecha 29 de septiembre de 2025, la persona manifesto lo siguiente:

“Se trata de informacién relacionada con un posible hecho de corrupcién y por lotanto no
puede reservarse. Ademas, no fundan ni motivan adecuadamente larespuesta y no vinculan
la informacién con el supuesto que alegan. No hacen unanalisis caso por caso sino de forma
genérica vinculandola con otra respuesta auna solicitud diversa. En ese sentido, que se
revoque para que se haga unanalisis exhaustivo y se entregue la informacién, o, en un analisis
caso por caso,justifiquen la respuesta, fundando y motivando. Entregando en su caso,
ademasel acta de comité y la prueba de darfio con la que justifican la supuesta dereserva, la
cual no aplica, ya que la Alcaldia no tiene a su cargo dichosprocedimientos y no acredita en
qué puede consistir la supuesta afectacién.” (Cita textual)

4.- ; QUE ACCIONES LLEVO A CABO ESTE INSTITUTO PARA ANALIZAR ESTA
QUEJA?

A) El 30 de septiembre de 2025, la Comisionada Ciudadana Ponente ADMITIO a
tramite el recurso de revision, con base en las disposiciones previstas por los articulos
51, 52, 53, fraccion Il, 233, 234, 236, fraccion |, 237, 243, de la Ley de Transparencia
Local. Asimismo, dio un plazo maximo de siete dias habiles para que las partes
involucradas en la queja realizaran las manifestaciones o alegatos y exhibieran las
pruebas que consideraran necesarias en el caso. Esto, con fundamento en lo dispuesto
por los articulos 230, 237, fraccion Il y 243, fracciones Il y Il de esa misma Ley.

Ademas, se informé a las partes, la posibilidad de manifestar su voluntad de llevar a
cabo una audiencia de conciliacion, donde pudieran acordar una solucién a la queja
interpuesta por la persona; lo anterior con fundamento en el articulo 250 de la Ley de
Transparencia Local.

B) El 14 de octubre de 2025, la institucion publica sefialada remitié sus argumentos y
manifestaciones, a través del oficio numero ABJ/JG/DUTRC/763/2025 de fecha 13 de
octubre de 2025, suscrito por la Direccion de la Unidad de Transparencia tendientes a
proteger y defender su respuesta.

C) E1 17 de octubre de 2025, el Subdirector de Proyectos de la Comisionada Ciudadana
Ponente, concluyé la investigacion del caso, es decir, CERRO EL PERIODO DE

10
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INSTRUCCION*, y ordené elaborar el proyecto de resolucién de este asunto. En el
acuerdo correspondiente, se hizo constar que las partes no presentaron
manifestaciones o alegatos en esta etapa. Esto, con fundamento en lo dispuesto por la
Ley de Transparencia Local, en sus articulos 239 y 243, fraccion VII.

lll.- ; POR QUE ESTE INSTITUTO RESUELVE EN ESTE SENTIDO?

En la solicitud se requiridé informacion y documentos relativos a la celebracion de un
partido, asimismo se solicité fundamentacion de actos y procedimientos.

En respuesta, la institucién publica informé que no podia entregar la informacién toda
vez que se encuentra clasificada como reservada, por lo que anexo la Acta de Comité
de Transparencia por la cual se aprobd dicho tema.

En consecuencia, la persona interpuso su recurso de revisiéon sefialando como agravio
la negativa de la entrega de la informacion, asi como la reserva de esta.

Consecuentemente, la persona se inconformé porque la respuesta le negé la
informacién y no estuvo de acuerdo con la clasificacion de la informacion en la
modalidad de reservada.

La institucién publica al conocer del recurso de revision remiti6 a este Instituto sus
alegatos y manifestaciones, con la finalidad de argumentar porque clasifico la
informacion en reservada, toda vez que refirid que las documentales relacionadas a la
solicitud estan inmersas en un Juicio de Amparo con numero de expediente 1398/2025-
Il, mismo que se encuentra en sustanciacion.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede al andlisis de la
legalidad de la respuesta emitida a la solicitud, con motivo del presente recurso de

4 INSTRUCCION: Fase del procedimiento que realiza el Instituto en el que se investiga, se determina los hechos y se identifican; de
manera preliminar, los eventuales responsables. Diccionario Panhispanico del Espafiol Juridico. Consultada el 24 de junio de 2024,
en el siguiente enlace: https://dpej.rae.es/lemalinstrucci%C3%B3n
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revision, a fin de determinar si la institucion publica garantizé el derecho de acceso a la
informacion publica del particular, en términos de los agravios expresados.

En cuanto al agravio consistente en la clasificacion de la informacion como reservada,
al respecto la Ley de la materia dicta lo siguiente respecto a la clasificacion y reserva de
la informacién:

“L..]
TiITULO SEXTO
INFORMACION CLASIFICADA

Capitulo |
De las disposiciones generales de la clasificacion y desclasificacion de la informacion

Articulo 169. La clasificacion es el proceso mediante el cual el sujeto obligado determina que
la informacién en su poder actualiza alguno de los supuestos de reserva o confidencialidad,
de conformidad con lo dispuesto en el presente Titulo.

Los supuestos de reserva o confidencialidad previstos en las leyes deberan ser acordes con
las bases, principios y disposiciones establecidos en esta Ley y, en ningln caso, podran
contravenirla. Los titulares de las Areas de los sujetos obligados seran los responsables de
proponer la clasificacion de la informacion al Comité de Transparencia de conformidad con lo
dispuesto en esta Ley. Los sujetos obligados deberan orientar la clasificacion de la
informacion de manera restrictiva y limitada, y acreditaran su procedencia sin ampliar las
excepciones o supuestos de reserva o confidencialidad previstos en la Ley.

Articulo 170. La carga de la prueba para justificar toda negativa de acceso a la informacién,
por actualizarse cualquiera de los supuestos de reserva previstos, correspondera a los sujetos
obligados.

Articulo 171. La informacién clasificada como reservada sera publica cuando:

I. Se extingan las causas que dieron origen a su clasificacion;

Il. Expire el plazo de clasificacion; o

Ill. Exista resoluciéon de la autoridad competente que determine que existe una causa de
interés publico que prevalece sobre la reserva de la informacion. Cuando el Instituto revoque
la clasificaciéon de la informacion, el Comité de Transparencia atendera la resolucion para
hacerla publica.

Al clasificar informacion con caracter de reservada es necesario, en todos los casos, fijar un
plazo de reserva. La informacién clasificada como reservada, podra permanecer con tal
caracter hasta por un periodo de tres afios.
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Articulo 173. En los casos en que se niegue el acceso a la informacion, por actualizarse
alguno de los supuestos de clasificacion, el Comité de Transparencia debera confirmar,
modificar o revocar la decisién. Para motivar la clasificacion de la informacién y la ampliacién
del plazo de reserva, se deberan sefialar las razones, motivos o circunstancias especiales
que llevaron al sujeto obligado a concluir que el caso particular se ajusta al supuesto previsto
por la norma legal invocada como fundamento. Ademas, el sujeto obligado debera, en todo
momento, aplicar una prueba de dafo. Tratandose de aquella informacién que actualice los
supuestos de clasificacion, debera sefalarse el plazo al que estara sujeta la reserva.

Articulo 174. En la aplicacion de la prueba de dafio, el sujeto obligado debera justificar que:
I. La divulgacion de la informacién representa un riesgo real, demostrable e identificable de
perjuicio significativo al interés publico;

1. El riesgo de perjuicio que supondria la divulgacion supera el interés publico general de que
se difunda, y

lll. La limitacion se adecua al principio de proporcionalidad y representa el medio menos
restrictivo disponible para evitar el perjuicio.

Articulo 176. La clasificacion de la informacion se llevara a cabo en el momento en que:

I. Se reciba una solicitud de acceso a la informacion;

Il. Se determine mediante resolucién de la autoridad competente, o

lll. Se generen versiones publicas para dar cumplimiento a las obligaciones de transparencia
previstas en esta Ley y demas ordenamientos aplicables.

Articulo 178. Los sujetos obligados no podran emitir resoluciones generales ni particulares
que clasifiquen informacion como reservada. La clasificacion podra establecerse de manera
parcial o total de acuerdo al contenido de la informaciéon y debera estar acorde con la
actualizacion de los supuestos definidos en el presente Titulo como informacion clasificada.
En ningun caso se podra clasificar informacion antes de que se genere. La clasificacion de
informacion reservada se realizara conforme a un analisis caso por caso, mediante la
aplicacién de la prueba de dafio.

Articulo 180. Cuando la informacién contenga partes o secciones reservadas o
confidenciales, los sujetos obligados, para efectos de atender una solicitud de informacion,
deberan elaborar una Versién Publica en la que se testen las partes o secciones clasificadas,
indicando su contenido de manera genérica y fundando y motivando su clasificacion.

la
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Capitulo I
De la Informacion Reservada

Articulo 183. Como informacion reservada podra clasificarse aquella cuya publicacion:

[.]

VII. Cuando se trate de expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos
seguidos en forma de juicio, mientras la sentencia o resolucion de fondo no haya causado
ejecutoria. Una vez que dicha resolucion cause estado los expedientes seran publicos, salvo
la informacion reservada o confidencial que pudiera contener;

Conforme a la normativa anterior se tiene lo siguiente:

¢ La clasificacion es el proceso mediante el cual el sujeto obligado determina que la
informacion en su poder actualiza alguno de los supuestos de reserva o
confidencialidad.

e Lacarga de la prueba para justificar toda negativa de acceso a la informacion, por
actualizarse cualquiera de los supuestos de reserva previstos, correspondera a
los sujetos obligados.

¢ Al clasificar informacion con caracter de reservada es necesario, en todos los
casos, fijar un plazo de reserva.

e Enlos casos en que se niegue el acceso a la informacién, por actualizarse alguno
de los supuestos de clasificacion, el Comité de Transparencia debera
confirmar, modificar o revocar la decision.

e En todo caso se debera elaborar una prueba de dano conforme a lo
establecido en el articulo 174 de la Ley.

¢ La clasificacion de informacion reservada se realizara conforme a un analisis caso
por caso.

¢ Cuando la informacion contenga partes o secciones reservadas o confidenciales,
los sujetos obligados, para efectos de atender una solicitud de informacion,
deberan elaborar una Versién Publica.

e Se puede considerar como informacidon reservada, cuando se trate de
expedientes o procedimientos administrativos sequidos en forma de juicio,
mientras la sentencia o de fondo no haya causado estado.
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Asimismo, que la informacion se refiera a actuaciones diligencias o constancias
propias del procedimiento.

Bajo estas consideraciones y de las manifestaciones hechas por el sujeto obligado se
desprende que efectivamente existen argumentos viables para validar la clasificacion de
la informacion en la modalidad de reservada, toda vez que se comprueba que existe un
procedimiento administrativo seguido en forma en juicio que se encuentra en tramite,
supuesto previsto en la fraccion VIl del articulo 183 de la Ley de Transparencia.

Bajo esta linea de ideas, si bien la Ley de la materia establece que cuando la informacion
contenga partes o secciones reservadas o confidenciales, los sujetos obligados, para
efectos de atender una solicitud de informacién, deberan elaborar una Version Publica,
como ya vimos, en el presente caso, no procederia la entrega en version publica de
la informacién, pues como se ha visto, la misma corresponde a constancias propias
relacionadas directamente con el procedimiento, que de darse a conocer pondria en
riesgo la captura de una de las personas de dichos expedientes.

Conforme a las consideraciones anteriores, podemos inferir que la informacioén requerida
es informacion susceptible de ser clasificada como reservada, por encuadrar en lo
previsto en el articulo 183 fraccion VIl de la Ley de la materia.

Asimismo, de las constancias que obran en el expediente se desprende que el sujeto
obligado cumplié con el procedimiento de clasificaciéon estipulado, ya que dicha
clasificacién fue sometida a consideracién del Comité de Transparencia, conforme a lo
dictado por el articulo 173.

Adicionalmente, en la prueba de dafo, el sujeto obligado justificd que la divulgaciéon de
la informacién representa un riesgo real, demostrable e identificable de perjuicio
significativo al interés publico; por lo que el riesgo de que se difunda es mayor el
interés publico.

Ahora bien, si bien se valida la clasificacion de la informacion en la modalidad de reservada
de las documentales que son parte integrante de un Juicio de Amparo con relacion al
expediente numero 1398/2025-1l, asi también del estudio de los requerimientos de la
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solicitud se desprende que la institucion publica no dio respuesta de forma puntual a cada
uno de ellos, por lo que se observo falto pronunciarse respecto del siguiente requerimiento:

“En su caso, razonamiento, fundamento legal o normativo, o disposicién en la que se otorgue
expresamente la facultad a la Alcaldia de determinar que un evento deportivo pueda realizarse
a "puerta cerrada".” (cita textual)

Por lo que se determina que la respuesta emitida no brindo en su totalidad certeza a
quien es solicitante, por no haber sido exhaustiva, en términos de lo establecido
en el articulo 6, fracciones VIl y X, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la
Ciudad de México, de aplicaciéon supletoria a la Ley de Transparencia que a la letra
establece:

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que retnan los siguientes
elementos:

VIIl. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos legales
aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas
que se hayan tenido en consideracion para la emision del acto, debiendo existir una
adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y constar en el propio
acto administrativo;

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos los
puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas

De acuerdo con la fraccion VIII del precepto legal aludido, para que un acto sea
considerado valido, éste debe estar debidamente fundado y motivado, citando con
precision el o los articulos aplicables al caso en concreto, asi como las circunstancias
especiales, razones particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en
consideracion para la emisién del acto, debiendo existir congruencia entre los motivos
aducidos y las normas aplicadas. Sirve de apoyo a lo anterior, la Tesis Jurisprudencial
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VI.20. J/43 emitida por el Poder Judicial de la Federacion de rubro FUNDAMENTACION
Y MOTIVACION 5

Asimismo, de conformidad con la fraccion X del mencionado articulo, todo acto
administrativo debe apegarse a los principios de congruencia y exhaustividad,
entendiendo por lo primero la concordancia que debe existir entre el pedimento
formulado y la respuesta, y por lo segundo el que se pronuncie expresamente sobre cada
uno de los puntos pedidos, o que en materia de transparencia y acceso a la informacién
publica se traduce en que las respuestas que emitan los sujetos obligados deben
guardar una relacion légica con lo solicitado y atender de manera precisa, expresa y
categorica cada uno de los contenidos de informacion requeridos por el particular, a fin
de satisfacer la solicitud correspondiente. En el mismo sentido, se ha pronunciado el
Poder Judicial de la Federacién en la Jurisprudencia 1a./J.33/2005, cuyo rubro es
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO
CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS®

Es decir, las respuestas que otorguen los sujetos obligados a las personas deben atender
a los principios de congruencia y exhaustividad, consistentes en que toda respuesta
otorgada sea armoénica entre si, sin omitir nada, sin contradecirse, y guardar
concordancia entre lo pedido y la respuesta.

IV.- sEXISTE RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA POR PARTE DE ALGUNA
PERSONA SERVIDORA PUBLICA?

Este Instituto no advierte que, en el presente caso, las personas servidoras publicas del
actor o instituciéon publica, hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México.
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V.- ;COMO SE DEBE CUMPLIR ESTA RESOLUCION?

PRIMERO. La Alcaldia Benito Juarez debera turnar la solicitud ante todas sus unidades
administrativas que pudieran ser competentes para emitir un pronunciamiento fundado y
motivado relativo al siguiente requerimiento:

“En su caso, razonamiento, fundamento legal o normativo, o disposicién en la que se otorgue
expresamente la facultad a la Alcaldia de determinar que un evento deportivo pueda
realizarse a "puerta cerrada”. (Cita textual)

SEGUNDO. La respuesta que el actor o institucidén publica emita en cumplimiento a la
presente resolucién, debera realizarla en el plazo de 10 dias habiles contados a partir
del dia siguiente en que sea notificado de la misma.

Ademas, debera informar a la Direccion de Asuntos Juridicos de este Instituto, por
escrito y/o al correo electronico cumplimientos.juridico@infocdmx.org.mx sobre el
cumplimiento dado a la presente resolucién, anexando copia de las constancias que lo
acreditan, a mas tardar el dia siguiente de concluido el plazo concedido para ello;
apercibido que, en caso de no hacerlo, se procedera en términos de la fraccion Il del
articulo 159 de la Ley en la materia.

VI.- ; QUE SUCEDE DESPUES DE QUE SE EMITIO LA RESOLUCION?

PRIMERO. Notifiquese la presente resolucion a la persona recurrente y al actor o
institucion publica, a través de la Secretaria Técnica de este Instituto.

SEGUNDO. La Direccion de Asuntos Juridicos de este Instituto dara seguimiento a la
presente resolucion, llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su
cumplimiento y, en su momento, informara a la Secretaria Técnica.

TERCERO. Se informa a la persona recurrente que, se encuentran disponibles el
teléfono 55 56 36 21 20 y el correo electrénico cumplimientos.juridico@infocdmx.org.mx,
para comunicar a este Instituto cualquier duda o irregularidad en el cumplimiento de la
presente resolucion.
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CUARTO. Se informa a la persona recurrente que, en caso de estar inconforme con la
presente resolucion, podra impugnarla, via juicio de amparo, ante el Poder Judicial de la
Federacion; lo anterior de conformidad con el articulo 254 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendiciéon de Cuentas, vigente, para la Ciudad de
México.

O de ser el caso, via recurso de inconformidad, ante la Autoridad Garante Federal,
“Transparencia para el Pueblo”; cuando lo resuelto por este Pleno, se encuentre
vinculado con el gjercicio de recursos o fondos publicos federales; lo anterior, en atencién
al articulo 37 fraccion |, de la nueva Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacioén Publica.

Medios de impugnacion que no podran ser agotados simultaneamente en ambas vias.
QUINTO. Con la intencién de conocer la opinidon de la persona recurrente respecto a la
atencion brindada en la tramitacion de su expediente por las personas integrantes de la
Ponencia de la Comisionada Ciudadana Maria del Carmen Nava Polina, se pone a su
disposicion el siguiente cuestionario de retroalimentacion:

https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLSdqEQB3ReV kgSF-
AD4AnBh7tLU3THGOYuvxjArbBX2ApdVPpQ/viewform

LIOF/CGCM/SZOH
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