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ﬁ intn EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.3079/2025

RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.3079/2025

SUJETO OBLIGADO:

PROCURADURIA AMBIENTAL Y DEL
ORDENAMIENTO TERRITORIAL DE LA CIUDAD DE
MEXICO

COMISIONADO PONENTE:
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ!

Ciudad de México, a veintinueve de octubre de dos mil veinticinco.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.3079/2025, interpuesto en
contra de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México,
se formula resolucion en el sentido de REVOCAR la respuesta del Sujeto Obligado con

base en lo siguiente:
LANTECEDENTES

1. El tres de septiembre de dos mil veinticinco, mediante la Plataforma Nacional de
Transparencia, la parte recurrente presenté solicitud de acceso a la informacién a la que
correspondio el numero de folio 090172825000752, a través de la cual solicité lo siguiente:

“DOS COPIAS CERTIFICADAS DE LOS OFICIOS NUMEROS 1496-C/1010 DE FECHA 15
DE JULIO DE 2025. EXPEDIDO POR EL DIRECTOR DE ARQUITECTURA Y
CONSERVACION DE PATRIMONIO ARTISTICO INMUEBLE DEL INBAL QUE OBRA EN EL
EXPEDIENTE PAOT-2025-3487-SOT-1106" (Sic)

1 Con la colaboracién de Karla Correa Torres.
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2. El diecisiete de septiembre de dos mil veinticinco, el Sujeto Obligado a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia notificd la siguiente respuesta emitida por la

Subprocuraduria de Ordenamiento Territorial:

“@

Sobre el particular, se informa que personal de esta Subprocuraduria realizé la busqueda en los
archivos de esta Subprocuraduria y el SASD (Sistema de Atencién de Denuncias e Investigacion
de Oficio), en el que los hechos investigados son capturados por la Subprocuraduria de Asuntos
Juridicos, y localizé el expediente PAOT-2025-3487-SOT-1106, el cual se ha integrado con
motivo de presuntos incumplimientos en las materias de desarrollo urbano (conservacion
patrimonial) y construccion, por las actividades que se realizan en el predio ubicado en Calle
Colima numero 180, Colonia Roma Norte, Alcaldia Cuauhtémoc, mismo que se encuentra en
substanciacion.

Aunado a esto, con motivo de la solicitud de acceso a la informacién publica, y toda vez que el
expediente de mérito se encuentra en substanciacion, cuenta con solicitudes de procedimientos
de verificacion seguidos en forma de juicio, asi como con informacion de un procedimiento
abierto ante la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de Meéxico, resulté procedente la
clasificacion total de la informacién y documentacion que obra en el mismo, en la modalidad de
reservada, por un periodo de tres afios, lo anterior por actualizarse las hipotesis previstas en los
articulos 176 fraccion I, 178 y 183 fracciones Il, Ill, y VIl de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, por lo que esta Entidad
esta imposibilitada para proporcionar la documentacion e informaciéon que obra en el mismo.
...” (Sic)

A larespuesta se adjunto el Acta de la Octava Sesion Extraordinaria celebrada por el Comité

de Transparencia, de fecha once de septiembre de dos mil veinticinco.

3. El treinta de septiembre de dos mil veinticinco, la parte recurrente interpuso recurso de

revision externando lo siguiente:

“

ANTECEDENTES

Primero.- Con fecha 26 de mayo del presenta afio, el suscrito y con la personalidad que
ostento, formulé con fundamento en lo dispuesto por los articulos 5, 22 y demas aplicables de
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la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial, denuncia
por las violaciones en que se pudiere haber incurrido del ordenamiento territorial,
especialmente aquellas que regulan la zonificacion y las normas de ordenacion, asi como la
reglamentacion en materia de construcciones, respecto del inmueble identificado como Casa
marcada con [...]

Con independencia de agregar como anexo ‘2’, al presente recurso copia de la denuncia de
meérito, me permito formular a ese H. Instituto, un resumen de la misma como se relaciona a
continuacion:

La denuncia se refiere a violaciones al ordenamiento territorial y a las normas de construccion
en el inmueble ubicado en la Casa [...].

En tal sentido, mi representado, el sefior [...] celebré un contrato privado de compraventa en
2016 con la sociedad ‘Arteluca 178’, S.A.P.I. de C.V., para la adquisicion de un departamento,
detectandose que la sociedad vendedora se negoé a formalizar en escritura la compraventa, lo
que le impelié a iniciar un proceso judicial.

Posteriormente, se descubrié que la sociedad utilizé6 documentos ‘inexistentes’ para obtener
la escritura de condominio..., misma que se otorgd con la anuencia del Lic. Antonio Velarde
Violante, en su caracter de notario niumero 164 de la Ciudad de México.

Para dicho efecto se obtuvo un informe del Instituto Nacional de Bellas Artes y Literatura
(INBAL), del afio del 2018, mediante el que se indica que se realizaron obras de ampliacién
no validadas en el inmueble, a pesar de que este se encuentra en un Area de Conservacion
Patrimonial y que para dicho efecto requeria previa autorizacion del mencionado Instituto.

En plena concordancia con lo anterior, la Alcaldia Cuauhtémoc de esta Ciudad de México, a
solicitud expresa de los agentes del Ministerio Publico que conocen de las denuncias
formuladas, emitié dos oficios en los afios de 2024 y 2025, que confirman que el Registro de
Manifestaciéon de Construccion con folio ‘001963’ para el inmueble no existe en sus bases de
datos.

Por lo que toca a la Autorizacién de Uso y Ocupacion con folio ‘028/2018’, citada en la escritura
que se combate en un juicio de Nulidad, ante las autoridades jurisdiccionales competente,
dicho documento corresponde a diverso inmueble, sito en [...]

Acciones legales previas, por las que mi representado ha iniciado entre otras acciones,
denuncias de fraude genérico y fraude procesal en contra los presuntos responsables, asi
como demanda de nulidad de escritura, misma que se encuentra radicada en el Juzgado
Vigésimo Tercero de lo Civil del Poder Judicial de la Ciudad de México.

Entre las peticiones que se formularon a la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento
Territorial, entre otras fueron que se tuviere por admitida la denuncia, se investigaren las
probables violaciones al ordenamiento territorial y las normas de construcciéon, asi como en
solicitar informacion adicional a las autoridades de la Alcaldia Cuauhtémoc, sin perjuicio de
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que la denuncia se tramite con la urgencia que reviste el caso, en razén de los diversos
procedimientos que mi representado se ha visto obligado a presentar y que se siguen con
absoluta frivolidad por los presuntos responsables.

Segundo.- Bajo protesta de decir verdad, manifiesto a ese H. Instituto, que derivado de las
irregularidades que han sido detectadas con relacion al inmueble mencionado, mi
representado se ha visto impelido a presentar los diversos procedimientos judiciales, como
ministeriales y administrativos, que se detallan a continuacion:

1.- Juzgado 49 Civil, expediente 1341/2022, por lo que corresponde a la Accion de
Otorgamiento y Firma de Escritura.

2.- Juzgado 23 Civil; expediente 1214/2025, que corresponde a la accion que se intenta de la
Nulidad de Escritura que contiene la Constitucion de Régimen de Propiedad en Condominio,
respecto al inmueble materia de la presente, respecto del instrumento espuriamente otorgadp
ante el notario numero 164 de la Ciudad de México.

3.- Carpeta de Investigacion numero FPJC74/UI-7/SD/00521/11-2004, ante la Fiscalia de
Procesos en Juzgados Civiles de la Fiscalia General de Justicia de esta Ciudad de México,
por la comision del Delito de Fraude Procesal;

4.- Carpeta de Investigacion numero CI-FICUH/UAT/CUH-7/UI-1 S/D700906/06-24, de la
Fiscalia General de Justicia de esta Ciudad de México, por la comisiéon del Delito de Fraude
Genérico, y

5.-Queja No. SAN/PQ-164-01/28-2025, interpuesta ante la Direcciéon General Juridica y de
Estudios Legislativos del Gobierno de la Ciudad de México, en contra del Lic. Antonio Velarde
Violante, en su caracter de notario niumero 164 de la Ciudad de México.

Tercero.- Que con fecha 3 de septiembre de 2025, ingresé solicitudes de informacion
publica, ante la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México
(PAOT), con los numeros de folios de solicitud 090172825000752 y 090172825000753,
respectivamente, mismas que consisten en la expediciéon de dos copias certificadas de los
siguientes oficios:

1.- 1496-C71010 de fecha 15 de julio de 2025 expedidos por el Director de Arquitectura y
Conservacion de Patrimonio Artistico Inmueble del Instituto Nacional de Bellas Artes y
Literatura; y

2.- CDMX/AC/DGODU | DMLC y DU/488/2025 de fecha 19 de agosto de 2025, expedidos por
la Alcaldia Cuauhtémoc de la Ciudad de México.

Los mencionados oficios, obran agregados al expediente PAOT-2025-3487-SOT-1106.
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AGRAVIOS

l.- La respuesta emitida a mi solicitud, por la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento
Territorial de esta Ciudad de México, resulta a todas luces ilegal y contraviene el principio
de maxima publicidad en materia de acceso a la informacidn, por los siguientes motivos:

a) Indebida clasificacion de la informacion: La autoridad responsable clasifico la totalidad del
expediente PAOT-2025-3487-SOT-1106 como reservado, sin justificar adecuadamente
por qué la informacién contenida en los oficios especificos que solicité me debe ser
negada, a pesar de que mi representado formuld la denuncia correspondiente y que tal
negativa, vulnera sus derechos humanos, al hacer nugatorio el principio Constitucional de
Justicia pronta y expedita.

b) La clasificacion de la informacién en todo caso, debiera ser parcial y no total, ya que,
suponiendo sin conceder, es probable que solo una parte de los documentos justifique su
reserva.

I1.- Omisién de la expresion de prueba de darno, a pesar de que el documento hace referencia
a una ‘prueba de dano presentada por la Subprocuraduria de Ordenamiento Territorial’,
no se detalla, mucho menos se justifica el por qué de la divulgacién de los oficios solicitados,
causaria un perjuicio al interés publico, con independencia de que los mismos servirén de base
para acreditar las irregularidades y las conductas probablemente comisivas de delito de los
presuntos responsables.

Ill.- Corresponde como una obligacion ineludible de la Procuraduria Ambiental y del
Ordenamiento Territorial de esta Ciudad de México, en demostrar de manera fehaciente
que, la difusion de la informacién causa un dafio mayor que el beneficio que genera su
conocimiento por parte de la sociedad, maxime que mi representado es el sujeto pasivo
directamente agraviado, por la confabulacion de todos los sujetos demandados y/o
denunciados en los procedimientos antes referidos en el presente, mismos que solicito, se
tengan aqui por integramente reproducidos, como si a la letra se insertase.

IV. Violacién al principio de maxima publicidad, toda vez que a negativa de entregar las copias
certificadas de los oficios, basandose en la clasificacion de la totalidad del expediente, viola el
principio constitucional de maxima publicidad, el cual establece que toda informacion en
posesion de las autoridades es publica y accesible para cualquier persona, salvo las
excepciones estrictamente establecidas por la ley, situacion que indubitablemente como es
este caso, la autoridad no demostré la legalidad y justificacion de su excepcion.

V.- Hasta donde es del conocimiento, la referida Procuraduria Ambiental y del
Ordenamiento Territorial de esta Ciudad de México, no ha iniciado procedimiento y/o
denuncia alguna que justifique adicionalmente, su negativa de proporcionar la informacion
solicitada, situaciéon que, de facto, provoca una dilacién en la procuracion de justicia que
demanda mi representado.

PETITORIOS
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Por lo anteriormente expuesto, atentamente solicito a ese
H. Instituto

PRIMERO.- Tenerme por presentado en tiempo y forma, asi como en reconocer la
personalidad con la que comparezco en el presente Recurso de Revision, en contra la
respuesta de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de
Meéxico.

SEGUNDO.- Admitir a tramite el presente recurso y, una vez agotado el procedimiento
respectivo, revocar la resoluciéon que por medio del presente recurso se combate.

TERCERO.- Ordenar a la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la
Ciudad de México, que me entreguen las copias certificadas de los oficios solicitados, o en
su caso, que funde y motive debidamente la clasificacion de la informacién solicitada de
manera especifica y no de la totalidad del expediente.

” (Sic)

Al recurso de revision se adjunté lo siguiente:

Poder general para pleitos y cobranzas.

Las documentales que conforman la respuesta y cuyo contenido quedo transcrito en
el Antecedente 2 de la presente resolucion.

Oficios PAOT-05-300/UT-900-1147-2025 y PAOT/300-741-2025, emitidos en

atencion a una solicitud diversa con numero de folio 090172525000753.

4. Por acuerdo del tres de octubre de dos mil veinticinco, el Comisionado Ponente con
fundamento en los articulos 51, fracciones | y Il, 52, 53 fraccioén Il, 233, 234, 236, 237 y 243

de la Ley de Transparencia, admitio a tramite el recurso de revision y proveyo sobre la

admisidén de las constancias de la gestidn realizada en el Sistema Electronico SISAI de la

Plataforma Nacional de Transparencia.

Por otra parte, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 10, 24, fraccion X, 240, 241

y 243, ultimo parrafo, de la Ley de Transparencia, requirié al Sujeto Obligado como diligencia

para mejor proveer que:

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



ﬁ intn EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.3079/2025

e Remitiera copia simple sin testar dato alguno de la informacién clasificada como
reservada que incluya las ultimas actuaciones, es decir, el expediente PAOT-2025-
3487-SOT-1106.

¢ Indicara los numeros de los procedimientos seguidos en forma de juicio relacionados
con el expediente en mencion, asi como su estado procesal y remitiera copia simple
sin testar dato alguno de las ultimas actuaciones.

¢ Indicara el numero de procedimiento abierto ante la Fiscalia General de Justicia de
la Ciudad de México, asi como su estado procesal y remitiera copia simple sin testar

dato alguno de las ultimas actuaciones.

5. El dieciséis de octubre de dos mil veinticinco, se recibieron en la Plataforma Nacional de
Transparencia los alegatos del Sujeto Obligado, a través de los cuales manifesto lo que a

su derecho convenia.

6. Por acuerdo del veintidds de octubre de dos mil veinticinco, el Comisionado Ponente dio
cuenta de que las partes no manifestaron su voluntad para conciliar, tuvo por presentado al
Sujeto Obligado emitiendo alegatos y atendiendo la diligencia para mejor proveer, asimismo,

dio cuenta de que la parte recurrente no manifestoé lo que a su derecho convenia.

Finalmente, ordend cerrar el periodo de instruccion para elaborar el proyecto de resolucion

correspondiente.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y de
que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales que se desahogan
por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 243,

fraccion VI, de la Ley de Transparencia, y
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I.L.CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México es
competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de revisidbn con
fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de
la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI, XXIl, 214 parrafo tercero, 220,
233, 234, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 249 fraccion lll, 252 y 253 de la Ley
de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13
fracciones IX y X, y 14 fracciones lll, IV, V y VIl del Reglamento Interior del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y

Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Requisitos de Procedencia. El medio de impugnacion interpuesto resultd
admisible porque cumplié con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y 237 de la

Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. A través del medio de impugnacion la parte recurrente hizo constar: su nombre,
medio para oir y recibir notificaciones, identificd al Sujeto Obligado ante el cual presentd
solicitud, sefal6é el acto recurrido; y expuso los hechos y razones de inconformidad

correspondientes.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo dispuesto por
los articulos 374, 402 y 403 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,

de aplicacidn supletoria a la Ley de la materia, asi como, con apoyo en la Jurisprudencia
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1.50.C.134 C cuyo rubro es PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402
DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL 2

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision es oportuna, dado que el Sujeto
Obligado notifico la respuesta el diecisiete de septiembre de dos mil veinticinco, por lo que,
el plazo de quince dias habiles con los cuales contaba la parte recurrente para manifestarse
transcurrié del dieciocho de septiembre al ocho de octubre, lo anterior descontandose los
sabados y domingos al ser considerados inhabiles de conformidad con el articulo 71, de la

Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México.

En tal virtud, el recurso de revision fue presentado en tiempo, ya que, se presento el treinta
de septiembre de dos mil veinticinco, esto es, al noveno dia habil del plazo otorgado para

tal efecto.

TERCERO. Causales de Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los argumentos
formulados en el medio de impugnacién que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio
oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revision, por tratarse de una
cuestiéon de orden publico y estudio preferente, atento a lo establecido por la Tesis
Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIAS3.

Analizadas las constancias del recurso de revision, se observa que el Sujeto Obligado no
hizo valer causal de improcedencia o sobreseimiento y este Organo Colegiado tampoco
advirtié la actualizacién de alguna de las previstas por la Ley de Transparencia o su
normatividad supletoria, por lo que, resulta procedente realizar el analisis de fondo del

asunto que nos ocupa.

2 Publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. XXXII, Agosto de 2010, Pagina: 2332. Tesis: 1.50.C.134
C. Tesis Aislada. Materia(s): Civil.
3 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1988
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CUARTO. Cuestion Previa:

a) Solicitud de Informacién. El interés de la parte recurrente es acceder a dos copias
certificadas de los oficios 1496-C/1010 de fecha 15 de julio de 2025, expedido por el Director
de Arquitectura y Conservacion de Patrimonio Artistico Inmueble del INBAL que obra en el
expediente PAOT-2025-3487-SOT-1106.

b) Respuesta. El Sujeto Obligado por conducto de la Subprocuraduria de Ordenamiento
Territorial informo de la busqueda en sus archivos y en el Sistema de Atencion de Denuncias
e Investigacion de Oficio, en el que los hechos investigados son capturados por la
Subprocuraduria de Asuntos Juridicos, y localizé el expediente PAOT-2025-3487-SOT-
1106, el cual se ha integrado con motivo de presuntos incumplimientos en las materias de
desarrollo urbano (conservacién patrimonial) y construccion, por las actividades que se
realizan en el predio ubicado en Calle Colima numero 180, Colonia Roma Norte, Alcaldia

Cuauhtémoc, mismo que se encuentra en substanciacion.

Por lo que, con motivo de la solicitud, y toda vez que el expediente de mérito se encuentra
en substanciacion, cuenta con solicitudes de procedimientos de verificacion seguidos en
forma de juicio, asi como con informacion de un procedimiento abierto ante la Fiscalia
General de Justicia de la Ciudad de México, resultdé procedente la clasificacién total de la
informacion y documentacion que obra en el mismo, en la modalidad de reservada, por un
periodo de tres anos, lo anterior por actualizarse las hipétesis previstas en los articulos 176
fraccion |, 178 y 183 fracciones I, Ill, y VII de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, por lo que esta Entidad

esta imposibilitada para proporcionar la documentacion e informacion que obra en el mismo.

A larespuesta se adjunto el Acta de la Octava Sesion Extraordinaria celebrada por el Comité

de Transparencia, de fecha once de septiembre de dos mil veinticinco.
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c) Manifestaciones de las partes. En la etapa procesal aludida el Sujeto Obligado defendid

la legalidad de su respuesta en los siguientes términos:

En el asunto que nos ocupa, esta Subprocuraduria recibié una denuncia ciudadana
por una persona que solicité la confidencialidad de sus datos personales, por
presuntos incumplimientos a disposiciones juridicas en materia de ordenamiento
territorial, por los trabajos de construccion realizados en el predio ubicado en Calle
Colima numero 180, Colonia Roma Norte, Alcaldia Cuauhtémoc, denuncia que fue
radicada y admitida en fecha 11 de junio de 2025, bajo el expediente numero PAOT-
2025-3487-S0OT-1106, lo que fue notificado en fecha 18 de junio de 2025 a la persona
denunciante, a través de los medios autorizados para tal efecto, expediente que a la

fecha de la emision de la presente se encuentra en investigacion.

Al respecto, el personal realizé una consulta al Sistema de Informacion Geografica
de la hoy Secretaria de Planeacion, Ordenamiento Territorial y Coordinacion
Metropolitana (SIG-SPOTMET), e identific6 que el inmueble citado, ha sido
catalogado como de valor artistico por el Instituto Nacional de Bellas Artes y
Literatura, y se localiza dentro de un poligono de area de conservacion patrimonial,

por lo que le aplica la Norma de Ordenacion Numero 4.

Tocante al tema de la reserva de informacion realizada, sefial6 que de las
constancias que obran en el citado expediente, se da cuenta de la solicitud de
informacion realizada a la Direccidon de Arquitectura y Conservacion del Patrimonio
Artistico Inmueble del Instituto Nacional de Bellas Artes, a la cual recayé respuesta
proporcionada via oficio 1496-C/1010, de fecha 15 de julio de 2025 y del cual se
desprende que respecto del inmueble que nos ocupa, no se cuenta con antecedentes

de solicitudes para intervenciones fisicas.
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Existen dos carpetas de investigacion radicadas en la Fiscalia General de Justicia de
la Ciudad de Meéxico, identificadas con los numeros CI-FICU/UAT-CUH-7/UI-A
S/D/00906/06-2024, por el Delito de Fraude, y CI-FPJC/74/UI-7S/D/00521/11-2024,
por el Delito de Fraude Procesal Alterar antecedentes, medios o datos de prueba, de
los cuales si bien esta Entidad no es parte; también lo es que, de tales procedimientos
de investigacion, a la fecha en el expediente no obra documental alguna, con la cual
se acredite el ejercicio o no de la accidn penal, por tanto al no existir certeza juridica
respecto al estado procesal de referidas investigaciones y al no ser la autoridad que
detenta y/o general tal informacion, es que existe un riesgo real de que su divulgacion
pondria en riesgo el curso de los procedimientos seguidos ante la mencionada
Fiscalia, dado que la comision de los delitos que ahi se investigan, esta directamente
relacionado el inmueble ubicado en calle Colima 180, colonia Roma Norte, Alcaldia
Cuauhtémoc, sobre el que esta Procuraduria apertura el expediente PAOT-2025-
3487-SOT-1106.

Con lo anterior, se puede advertir la transcendencia del asunto, ya que solo se
pretende defender los derechos de los habitantes de la Ciudad de México, mediante
la promocion y vigilancia del cumplimiento de las disposiciones juridicas en materia
ambiental y del ordenamiento territorial de la Ciudad de México; asi como coadyuvar
con las demas instancias del gobierno de esta Ciudad en la procuracion de justicia al

no entorpecer sus investigaciones.

Por lo anterior, la reserva total del expediente se encuentra debidamente fundada y
motivada, ya que su origen justifica en una norma particular, corresponde a un fin
legitimo, ademas de ser proporcional con el valor que se pretende proteger, en virtud
de que se busca garantizar la proteccion de los derechos humanos de los habitantes
de la Ciudad de México, en especial el derecho a la cultura.
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Asimismo, dio atencién a la diligencia para mejor proveer en tiempo y forma.

QUINTO. Sintesis de agravios. Del medio de impugnacién se extrae que la inconformidad

medular de la parte recurrente es la clasificacion de la informacién por los siguientes

motivos:

El Sujeto Obligado clasifico la totalidad del expediente PAOT-2025-3487-SOT-1106
como reservado, sin justificar adecuadamente por qué la informacion contenida en
los oficios especificos que solicitt me debe ser negada, a pesar de que mi
representado formuld la denuncia correspondiente y que tal negativa, vulnera sus
derechos humanos, al hacer nugatorio el principio Constitucional de justicia pronta y
expedita, lo anterior, resulta a todas luces ilegal y contraviene el principio de maxima

publicidad en materia de acceso a la informacion.

La clasificacion deberia ser parcial y no total, ya que, suponiendo sin conceder, es

probable que solo una parte de los documentos justifique su reserva.

Omision de la expresion de prueba de dafo, a pesar de que el documento hace
referencia a una ‘prueba de dafio presentada por la Subprocuraduria de
Ordenamiento Territorial’, no se detalla, mucho menos se justifica el porqué de la
divulgacién de los oficios solicitados causaria un perjuicio al interés publico, con
independencia de que los mismos serviran de base para acreditar las irregularidades
y las conductas probablemente comisivas de delito de los presuntos responsables.

Corresponde como una obligacién ineludible de la Procuraduria Ambiental y del
Ordenamiento Territorial de esta Ciudad de México, en demostrar de manera

fehaciente que, la difusion de la informacién causa un dafio mayor que el beneficio
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que genera su conocimiento por parte de la sociedad, maxime que mi representado
es el sujeto pasivo directamente agraviado, por la confabulacion de todos los sujetos
demandados y/o denunciados en los procedimientos antes referidos en el presente,
mismos que solicito, se tengan aqui por integramente reproducidos, como si a la letra

se insertase.

Violacién al principio de maxima publicidad, toda vez que a negativa de entregar las
copias certificadas de los oficios, basandose en la clasificacion de la totalidad del
expediente, viola el principio constitucional de maxima publicidad, el cual establece
que toda informacion en posesion de las autoridades es publica y accesible para
cualquier persona, salvo las excepciones estrictamente establecidas por la ley,
situacion que indubitablemente como es este caso, la autoridad no demostré la

legalidad y justificacidn de su excepcion.

Hasta donde es del conocimiento, la referida Procuraduria Ambiental y del
Ordenamiento Territorial de esta Ciudad de México, no ha iniciado procedimiento y/o
denuncia alguna que justifique adicionalmente, su negativa de proporcionar la
informacion solicitada, situacidén que, de facto, provoca una dilacion en la procuracion

de justicia que demanda mi representado.

SEXTO. Estudio del agravio. Expuesta como fue la respuesta y en funcion de que la litis

del recurso de revision es la clasificacion de la informacion en su modalidad de reservada,
la Ley de Transparencia en sus articulos 1, 6 fracciones, XXIII, XXVI, XXXIV y XLIII, 169,
170, 173, 174, 176, 180, 183, fraccion VII, dispone lo siguiente:

El objeto de la Ley de Transparencia es transparentar el ejercicio de la funcién
publica, garantizar el efectivo acceso de toda persona a la informacion publica en
posesion de los 6rganos locales: Ejecutivo, Legislativo, Judicial y Autbnomos por ley,
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asi como de cualquier entidad, organismo u organizacidon que reciba recursos
publicos de esta Ciudad de México, siendo publica toda la informacién que obra en
los archivos de los Sujetos Obligados, con excepcion de aquella que de manera

expresa y especifica, se prevé como informacién reservada y/o confidencial.

e Una solicitud de acceso a la informacion publica es la via para acceder a todo archivo,
registro o dato contenido en cualquier medio, documento o registro impreso, optico,
electronico, magnético o fisico que obre en poder de los Sujetos Obligados y que, en
ejercicio de sus atribuciones, tengan la obligacion de generar en términos de la Ley
de la materia y no haya sido clasificado como de acceso restringido (reservada

o confidencial).

e Podra clasificarse como informacién reservada aquella que, pueda poner en riesgo
la vida, seguridad o salud de una persona fisica; cuando se trate de expedientes
judiciales o de los procedimientos administrativos seguidos en forma de juicio,

mientras la sentencia o resolucién de fondo no haya causado ejecutoria; entre otras.

e En tal virtud, la clasificacion de la informacion es el proceso por medio del cual, los
Sujetos Obligados determinan que se actualiza alguno de los supuestos de reserva

o confidencialidad de la informacién en su poder.

e En aquellos casos en los que los Sujetos Obligados consideren que la informacién
debe ser clasificada como reservada, el area que la detenta debera remitir la solicitud
de clasificacion de la informacion por escrito, en donde de forma debidamente
fundada y motivada, someta a consideracion de su Comité de Transparencia dicha
clasificacion, quien resolvera si confirma y niega el acceso a la informacion, modifica

y otorga parcialmente la informacion o revoca y concede la informacion.
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e La clasificacion de informacion reservada se realizara conforme a un analisis caso

por caso, mediante la aplicacion de la prueba de dafo.

e Cuando la informacion contenga partes o secciones reservadas o confidenciales, los
sujetos obligados, para efectos de atender una solicitud de informacién, deberan
elaborar una Version Publica en la que se testen las partes o secciones clasificadas,

indicando su contenido de manera genérica y fundando y motivando su clasificacion.

Expuesta la normatividad que da sustento al procedimiento clasificatorio que debe regir el
actuar del Sujeto Obligado al informar de la reserva de la informacion, éste sefialé que en
el caso en estudio se actualizan las causales de reserva previstas en el articulo 183,
fracciones II, Ill y VII de la Ley de Transparencia, precepto que dispone que podra

clasificarse como reservada aquella informacion que:

1. Obstruya las actividades de verificacion, inspeccion y auditoria relativas al
cumplimiento de las leyes o afecte la recaudaciéon de contribuciones.
Obstruya la prevencion o persecucion de los delitos.
Cuando se trate de expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos
seguidos en forma de juicio, mientras la sentencia o resolucion de fondo no haya
causado ejecutoria, asimismo, se indica que, una vez que dicha resolucién cause
estado los expedientes seran publicos, salvo la informacion reservada o confidencial

que pudiera contener.

Asimismo, entreg0é el Acta de la Octava Sesiéon Extraordinaria celebrada por el Comité de
Transparencia, de fecha once de septiembre de dos mil veinticinco, por lo que, derivado de
su revision se observé que la solicitud de nuestro estudio fue sometida a consideracion de

dicho Organo Colegiado, elemento que cumple con lo previsto en el articulo 178, ultimo
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parrafo, de la Ley de Transparencia, esto es, la clasificar la informacién conforme a un

analisis caso por caso.

Aunado a lo anterior, del Acta se desprende que el area que detenta la informacion es la
Subprocuraduria de Ordenamiento Territorial y propuso la clasificacion, motivo por el cual,
el Comité de Transparencia aprobd la reserva mediante la emision del Acuerdo
CTPAOT/AC/2025-03-8E:

CTPAOT/AC/2025-03-8E: Se confirma la clasificacion de la informacion relativa a la solicitudes de
informacion con nimeros de folios 090172825000752 y 090172825000753; propuesta por la
Subprocuraduria de Ordenamiento Territorial, por lo que se resguardan la totalidad de los documentos
que obran en el expediente PAOT-2025-3487-50T-1106, por actualizarse las hipdtesis previstas en los
Acuerdo articulos 170, 173 parrafo Segundo, 174 y 183 fracciones VIl y VIll y 184 de la Ley de Transparencia,
CTPAOT/AC/2025-03-8E Acceso a la Infermacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de Méxieo, considerando la prueba
de dafo presentada por la Subprocuraduria de Ordenamiento Territorial adscrita a esta Procuraduria.--

Periodo de reserva de la informacion solicitada: 3 afos (articulo 171 de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México), y en el casa de que se
extinguieran las causales que motivaron su reserva, la informacion dejara de estar bajo dicha
elagifleACION. == s e e e

De igual forma, se expuso la siguiente prueba de dafo:

l. La divulgacion de la informacién representa un riesgo real, demostrable e

identificable de perjuicio significativo al interés publico:

Este supuesto se actualiza, en virtud de que el procedimiento administrativo
radicado en esta Subprocuraduria de Ordenamiento Territorial radicado bajo el
expediente PAOT-2025-3487-SOT-1106, se encuentra en substanciacion vy
cuenta con informacién de un procedimiento judicial del cual es parte la Alcaldia
Cuauhtémoc, del cual se hizo conocimiento esta Subprocuraduria en respuesta a
las solicitudes de informacion formuladas presta Subprocuraduria a dicha

Alcaldia, ademas de que a la fecha no ha sido concluido mediante resolucion
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administrativa conforme a lo previsto en el articulo 27 de ja Ley Organica de la

Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México.

En esas consideraciones, la divulgacion de la informacién del expediente que se
reserva, representa un riesgo real, demostrable e identificable, toda vez que
pondria en riesgo el curso del proceso de investigacién radicado ante esta
Subprocuraduria y el procedimiento judicial que se encuentra sustanciado en el
inmueble ubicado en Calle Colima numero 780, Colonia Roma Norte, Alcaldia
Cuauhtémoc, aunado a que solo pueden intervenir en los procedimientos
judiciales y/o administrativos quien tenga interés en que la autoridad judicial o
administrativa declare o constituya un derecho o quien tenga el interés por lo que
cualquier injerencia externa supone la alteracion de! procedimiento que fa motivo,
de conformidad con lo previsto en los articulos 34, 35 BIS de la Ley de
Procedimiento Administrativo y 7 ¢ del Cédigo de Procedimientos Civiles, ambos
instrumentos del entonces Distrito Federal y que son de aplicacion supletoria a
esta autoridad, de conformidad con lo previsto en el articulo 27 de la Ley Organica

de la Procuraduria multicitada.

Aunado a lo anterior, en caso de proporcionar la documentacion solicitada se
vulneraria la propia disposicion de orden publico y de observancia general,
consistente en la limitacién al ejercicio del derecho de acceso a le informacion
publica cuando existe una hipotesis de excepcién al otorgamiento de la
informacion y/o documentacion, como en la presente acontece, es asi que esta
autoridad debe acatar lo establecido en las disposiciones de orden publico e

interés general.

El riesgo de perjuicio que supondria la divulgacion supera el interés publico

general de que se difunda:
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Este supuesto se actualiza, atendiendo a que la publicidad de la informacién
conllevaria a la vulneracion de la conduccidon del expediente administrativo que
aun no ha sido concluido, entorpeciendo en la actuacidon de esta autoridad
administrativa y en su caso, a la autoridad judicial y ministerial, para determinar le
legalidad o ilegalidad de los actos y hechos que se investigan, aunado a que e/
conocimiento de la informacion relativa el expediente por personas que no son
parte en ello causaria, un perjuicio en su conducciéon y con ello se afectaria el
interés publico, en razén de que concederia un beneficio del particular que detente

la informacién y documentacion.

Lo anterior es asi, atendiendo a que de proceder con los intereses del solicitante
y proporcionar la totalidad de documentacion del procedimiento administrativo
radicado bajo el numero de expediente PAOT-2025-3487-SOT-1106 en esta
Subprocuraduria, cualquier persona incluyendo aquella que tenga interés
contrarios al denunciante responsable de los hechos que se investigan, puede
acceder al contenido del mismo, pudiendo actualizarse personal en la
sustanciacion del procedimiento judicial instaurado ante la Fiscalia General de
Justicia de la Ciudad de México, por lo que el riesgo de perjuicio que supondria

su divulgacion supera el interés publico de que se difunda.

Aunado a lo anterior, el contenido del expediente que se solicita se trata de un
procedimiento administrativo mediante el cual esta Subprocuraduria de
Ordenamiento Territorial de conformidad con lo previsto en su Ley Organica y
Reglamento, esta cumpliendo con su objetivo de promover y vigilar la aplicacion
y cumplimiento de las disposiciones juridicas en materia ambiental y del
ordenamiento territorial, por lo que el interés de un particular no puede estar por

encima del cumplimiento de las normas de orden publico e interés general, de alli
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resulta notorio el riesgo que supone la divulgacién de la documentacién que se
requiere y supera el interés publico de que se difunda, ya que podria afectarse el

debido funcionamiento y desempefio de la gestion administrativa que se realiza,

La limitacion se adecua al principio de proporcionalidad y representa el

medio menos restrictivo disponible para evitar el perjuicio:

La reserva de la informacién y documentacién representa el medio menos
restrictivo disponible para evitar perjuicios del derecho de acceso a la informacion
publica, toda vez que la Entidad en cumplimiento de sus funciones esta
sustanciando un procedimiento administrativo en el que se pretende vigilar y
hacer cumplir normas de orden publico e interés general que son de cumplimiento

obligatorio para los habitantes de la Ciudad de México.

Como se observa, se confirmo la clasificacion de la informaciéon con fundamento en el

articulo 183 fracciones VIl y VIII de la Ley de Transparencia, fracciones que disponen la

reserva bajo los siguientes supuestos:

Cuando se trate de expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos
seguidos en forma de juicio, mientras la sentencia o resolucion de fondo no haya
causado ejecutoria, asimismo, se indica que, una vez que dicha resolucion cause
estado los expedientes seran publicos, salvo la informacion reservada o confidencial
que pudiera contener.

Contengan los expedientes de averiguaciones previas y las carpetas de
investigacion, sin embargo, una vez que se determiné el ejercicio de la accidén penal
o el no ejercicio de la misma, seran susceptibles de acceso, a través de versiones

publicas, en términos de las disposiciones aplicables.
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Asi, de un ejercicio comparativo entre lo hecho del conocimiento en el oficio de respuesta
emitido por la Subprocuraduria de Ordenamiento Territorial y lo asentado en el Acta del
Comité de Transparencia, se desprende que, en ambos casos se hizo valer la causal de
reserva prevista en la fraccion VII del articulo 183 de la Ley de Transparencia, sin embargo,
en la respuesta se hizo alusién a las fracciones Il y Il del mismo articulo, mientras que en

el Acta se hizo valer la fraccion VIII.

Frente a este panorama, con la prueba de daino aprobada no se da sustento a todas las

causales de reserva referidas por los siguientes motivos:

De conformidad con la Ley Organica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento
Territorial de la Ciudad de México, el Sujeto Obligado es un organismo publico
descentralizado de la Administracion Publica, cuyo objeto es la defensa de los derechos de
los habitantes de la Ciudad de México a disfrutar de un ambiente adecuado para su
desarrollo, salud y bienestar, por medio de la promocién y vigilancia del cumplimiento de las

disposiciones juridicas en materia ambiental y del ordenamiento territorial.

Asimismo, se establece que emite recomendaciones, las cuales derivan de la resolucion
que emite y esta dirigida a las dependencias, érganos desconcentrados y entidades de la
administracion publica federal, estatal, municipal y de la Ciudad de México, la cual, tiene el
propdsito de promover la aplicacion y el cumplimiento de las disposiciones juridicas en
materia ambiental y del ordenamiento territorial, cuando se acrediten actos, hechos u
omisiones que constituyan violaciones, incumplimiento o falta de aplicacién de esas
disposiciones, o cuando las acciones de las autoridades correspondientes generen o
puedan generar desequilibrio ecoldgico, dafos o deterioro grave del ambiente y los recursos

naturales de la Ciudad de México.
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Lo anterior, se corrobora con lo manifestado por el Sujeto Obligado en via de alegatos, en
el sentido, de que hizo saber que recibié una denuncia ciudadana por una persona que
solicité la confidencialidad de sus datos personales, por presuntos incumplimientos a
disposiciones juridicas en materia de ordenamiento territorial, por los trabajos de
construccion realizados en el predio ubicado en Calle Colima numero 180, Colonia Roma
Norte, Alcaldia Cuauhtémoc, denuncia que fue radicada y admitida en fecha 11 de junio
de 2025, bajo el expediente numero PAOT-2025-3487-SOT-1106, lo que fue notificado en
fecha 18 de junio de 2025 a la persona denunciante, a través de los medios autorizados
para tal efecto, expediente que a la fecha de la emisién de la presente se encuentra en

investigacion.

En consecuencia, no se acredita que el Sujeto Obligado lleve a cabo actividades de
verificacion, inspeccion y auditoria relativas al cumplimiento de las leyes o afecte la
recaudacion de contribuciones; asi tampoco realiza actos de prevencién o
persecucion de los delitos; ni el expediente de interés se trata de una averiguacion
previa o carpeta de investigacion. Por tanto, las fracciones I, lll y VIl del articulo 183

de la Ley de Transparencia resultan inaplicables al caso concreto.

Ahora bien, la causal de reserva que puede actualizarse en funcion de la naturaleza del
Sujeto Obligado es la prevista en la fraccion VIl del articulo 183 de la Ley de
Transparencia, motivo por el cual, para acreditar que, efectivamente lo requerido
actualiza la reserva se debe traer al estudio el articulo Trigésimo de los Lineamientos
generales en materia de clasificacion y desclasificacion de la informacién, asi como para la

elaboracion de versiones publicas:

“Trigésimo. De conformidad con el articulo 113, fraccion XI de la Ley General, podra
considerarse como informacion reservada, aquella que vulnere la conduccion de los
expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos seguidos en forma de juicio,
siempre y cuando se acrediten los siguientes elementos:
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I. La existencia de un juicio o procedimiento administrativo materialmente jurisdiccional, que
se encuentre en tramite;

Il. Que la informacién solicitada se refiera a actuaciones, diligencias o constancias propias del
procedimiento, y

Ill. Que su difusion afecte o interrumpa la libertad de decision de las autoridades dentro del
juicio o procedimiento administrativo seguido en forma de juicio.

Para los efectos del primer parrafo de este numeral, se considera procedimiento seguido en
forma de juicio a aquel formalmente administrativo, pero materialmente jurisdiccional; esto es,
en el que concurran los siguientes elementos:

1. Que se trate de un procedimiento en el que la autoridad dirima una controversia entre partes
contendientes, asi como los procedimientos en que la autoridad, frente al particular, prepare
su resolucion definitiva, aunque soélo sea un tramite para cumplir con la garantia de audiencia,

y
2. Que se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento.”

Se procede a verificar los requisitos referidos, accion que se sustentara con las

documentales exhibidas por el Sujeto Obligado en atencion a la diligencia para mejor

proveer:

La existencia de un juicio o procedimiento administrativo materialmente
jurisdiccional, que se encuentre en tramite. Se actualiza, toda vez que, existe el
procedimiento PAOT-2025-3487-SOT-1106, con acuerdo de admision de fecha once
de junio de dos mil veinticinco. Tal expediente se encuentra en tramite, pues no se

ha emitido resolucion.

Que la informaciéon solicitada se refiera a actuaciones, diligencias o
constancias propias del procedimiento. Se actualiza, toda vez que, el oficio 1496-
C/1010, de fecha quince de julio de dos mil veinticinco, del cual se requiere copia
certificada, obra en el expediente PAOT-2025-3487-SOT-1106, motivo por el cual, es
una documental que se valorara para los efectos legales a los que haya a lugar una

vez que se emita la resolucion respectiva.
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¢ Que su difusion afecte o interrumpa la libertad de decisiéon de las autoridades
dentro del juicio o procedimiento administrativo seguido en forma de juicio. Se
actualiza, toda vez que, el expediente PAOT-2025-3487-SOT-1106 se encuentra en
proceso de investigacion al tratarse de un procedimiento administrativo radicado en
la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial y, del cual, no se ha emitido

resolucion.

Con los elementos expuestos y analizados, este Instituto arriba a la conclusién de que se
actualiza la causal de reserva prevista en el articulo 183 fraccion VIl de la Ley de
Transparencia, sin embargo, a pesar de que el Sujeto Obligado siguié el procedimiento
clasificatorio no brindé certeza al hacer valer diversas causales de reserva que no se

ajustan al caso en estudio y que no caen dentro del ambito de sus atribuciones.

Lo anterior se estima asi, ya que, para ejercer el derecho de acceso a la informacién publica
no es necesario acreditar derechos subijetivos, interés legitimo o razones que motiven el
requerimiento, es decir, no se exige la acreditacién de personalidad o titularidad de la
informacion, por ende, no le asiste la razén a la parte recurrente sobre que “su
representado” formulé la denuncia correspondiente y que la negativa de entrega de
la informacion hace nugatorio el principio de justicia contraviniendo el principio de

maxima publicidad.

Tal determinacion adquiere contundencia pues al presentarse la solicitud la parte recurrente
no indicé que fuera parte del procedimiento PAOT-2025-3487-SOT-1106, situacion que
impidié al Sujeto Obligado realizar alguna valoracién al respecto y contemplarla en su
respuesta, no obstante, con el objeto de no dejarle en estado de indefension se estima
conveniente instruir que se informe el mecanismo de acceso al expediente cuando se es

parte.
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En consecuencia, la inconformidad hecha valer es parcialmente fundada, toda vez que,
el oficio al cual se requiere el acceso obra en el expediente PAOT-2025-3487-SOT-1106,
mismo que al dia de la fecha se encuentra en tramite dado que la autoridad no ha emitido
resolucion al respecto, situacion que implica que todas las documentales que se contienen
en el expediente son de acceso restringido en su modalidad de reservada, por tanto, no
procede una entrega parcial. Aunado a ello, se acreditd la causal de reserva prevista en la
fraccion VII del articulo 183 de la Ley de Transparencia, sin embargo, el actuar del Sujeto
Obligado no brindé certeza al hacer valer otras causales que no se ajustan al caso concreto,

motivo por el que debe ajustar la prueba de dafio para sustentar la causal referida.

Por tanto, el Sujeto Obligado al dar respuesta dejé de observar los principios de
congruencia, exhaustividad y certeza juridica caracteristica que todo acto administrativo
debe reunir de conformidad con lo previsto en las fracciones VIl y X del articulo 6 de la Ley
de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion supletoria a la Ley

de la materia de acuerdo con lo previsto en su articulo 10; y el cual a la letra establece:

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que retnan los siguientes
elementos:

VIIl. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos legales
aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas
que se hayan tenido en consideracion para la emision del acto, debiendo existir una
adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y constar en el propio
acto administrativo;

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos los
puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas.”
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Sirve de apoyo a lo anterior, la Tesis Jurisprudencial VI.20. J/43 emitida por el Poder Judicial
de la Federacion de rubro FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.*

Asimismo, de conformidad con la fracciéon X, todo acto administrativo debe emitirse en plena
observancia de los principios de congruencia y exhaustividad; entendiendo por lo
primero la concordancia que debe existir entre el pedimento formulado y la respuesta,
y por lo segundo el que se pronuncie expresamente sobre cada uno de los puntos
pedidos, lo que en materia de transparencia y acceso a la informacion publica se traduce
en que las respuestas que emitan los sujetos obligados deben guardar una relacion logica
con lo solicitado y atender de manera precisa, expresa y categoérica, cada uno de los
contenidos de informacién requeridos por el recurrente, a fin de satisfacer la solicitud

correspondiente.

Por lo expuesto a lo largo del presente Considerando, con fundamento en la fraccion V, del
articulo 244, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendiciéon de
Cuentas de la Ciudad de Meéxico, esta autoridad resolutora considera procedente
REVOCAR la respuesta del Sujeto Obligado.

SEPTIMO. Este Instituto no advierte que, en el presente caso, las personas servidoras
publicas del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México,

por lo que no ha lugar a dar vista.
lIl. EFECTOS DE LA RESOLUCION

El Sujeto Obligado debera turnar de nueva cuenta la solicitud ante la Subprocuraduria de

Ordenamiento Territorial con el objeto de:

4 Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Ill, Marzo de 1996. Pagina: 769.
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e Someter a consideraciéon del Comité de Transparencia la clasificacion de la
informacion con fundamento en el articulo 183 fraccion VII de la Ley de
Transparencia, acreditando la prueba de dano debidamente fundada y motivada, y
entregar a la parte recurrente con la determinacion tomada.

e Informe de forma fundada y motivada el mecanismo de acceso al expediente cuando

se es parte en el procedimiento.

La respuesta que se emita en cumplimiento a este fallo debera notificarse a la parte
recurrente a través del medio sefialado para tal efecto en un plazo de diez dias habiles,
contados a partir del dia siguiente a aquel en que surta efectos la notificacién de esta
resolucién, atento a lo dispuesto por el articulo 244, ultimo parrafo, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de

México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad

de México:

lll. RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Cuarto de esta resolucion, y con
fundamento en el articulo 244, fraccién V, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se REVOCA la
respuesta emitida por el Sujeto Obligado y se le ordena que emita una nueva, en el plazo y

conforme a los lineamientos establecidos en el Considerando inicialmente referido.
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SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se instruye al
sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el cumplimiento a lo
ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de concluido el plazo concedido
para dar cumplimiento a la presente resolucion, anexando copia de las constancias que lo
acrediten. Con el apercibimiento de que, en caso de no dar cumplimiento dentro del plazo

referido, se procedera en términos de la fraccion Ill, del articulo 259 de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de Transparencia,
se informa a la parte recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente resolucion,
podra impugnar la misma ante el Poder Judicial de la Federacién. Asimismo, y de
conformidad con Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, segun
sea el caso, ante la Autoridad Garante Federal; sin poder agotar simultaneamente ambas

vias.

CUARTO. Se pone a disposicion de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo

electrénico cumplimientos.juridico@infocdmx.org.mx para que comunique a este Instituto

cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. La Direccién de Asuntos Juridicos de este Instituto dara seguimiento a la presente
resolucién, llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento, de
conformidad con la reforma aprobada por el Pleno de este Instituto, el dia quince de enero
de dos mil veinticinco, mediante el Acuerdo 0003/SO/15-01/2025 al articulo 20, fracciones
X, XIV 'y XVII del Reglamento de Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad

de México.
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SEXTO. La presente resolucién se emite de conformidad con el Articulo Transitorio Décimo
Noveno del Decreto por el que se expiden la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica; la Ley General de Proteccién de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados; la Ley Federal de Protecciéon de Datos Personales en Posesion de los
Particulares; y se reforma el articulo 37, fraccion XV, de la Ley Organica de la Administracion
Publica Federal publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 20 de marzo de 2025, que
establece que hasta en tanto las legislaturas de las entidades federativas emitan legislacion
para armonizar su marco juridico conforme al Decreto, los organismos garantes de las
mismas continuaran operando y realizaran las atribuciones que le son conferidas a las
Autoridades garantes locales, asi como a los 6rganos encargados de la contraloria interna
u homologos de los poderes legislativo y judicial, asi como los érganos constitucionales

auténomos de las propias entidades federativas en la presente Ley.

SEPTIMO. Notifiquese la presente resolucién a la parte recurrente y al Sujeto Obligado en

términos de ley.
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