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RECURSO DE REVISI()N’ EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.3169/2025

SUJETO  OBLIGADO: SECRETARIA  DE
EDUCACION,  CIENCIA, TECNOLOGIA E
INNOVACION

COMISIONADO PONENTE:
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ

Ciudad de México, a veintiséis de noviembre de dos mil veinticinco 1.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.3169/2025, interpuesto en
contra de la Secretaria de Educacion, Ciencia, Tecnologia e Innovacién, se formula

resolucion en el sentido de MODIFICAR la respuesta con base en lo siguiente:
LANTECEDENTES

I. El veintidos de agosto, se tuvo por recibida la solicitud de acceso a la informacion con

numero de folio 090162725000562, en la que requirio lo siguiente:

“En relacion con la "Convocatoria General 2025 para presentar proyectos en
materia de Educacién, Ciencia, Tecnologia, Innovacién y Divulgacion”, publicada
en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México el 9 de mayo de 2025, solicito la
siguiente informacion: 1. Proceso de Evaluacion y Seleccion: ¢ Copia de los
documentos que contengan los procesos, fases y mecanismos de evaluacion,
incluyendo las rabricas y criterios de puntuacion detallados utilizados en cada una
de las tres fases de evaluacion: Fase 1 (Revision de criterios de elegibilidad), Fase
2 (Revision Técnica y Financiera) y Fase 3 (Evaluacion y Dictaminacion), para
seleccionar los proyectos aprobados. ¢;Copia de las evaluaciones y dictamenes,
con las firmas correspondientes, emitidos por cada una de las personas
evaluadoras y por la Comision de Evaluacién y Dictaminacion Mixta para cada

' En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2025, salvo precision en contrario.
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proyecto presentado. ¢ Listado de todos los proyectos presentados, incluyendo los
no seleccionados, ordenados de mayor a puntaje de evaluacion. ¢; Informacién que
justifique la seleccion de cualquier proyecto que haya obtenido un puntaje menor
al establecido como minimo o que no se encuentre en el orden de prelacion. ¢
Copia de los curriculums vitae de los integrantes de la Comisién de Evaluacion y
Dictaminacion Mixta. 2. Proyectos Prioritarios: ¢ Informacion detallada sobre la
existencia de la categoria de "proyectos prioritarios" y los criterios especificos que
se utilizaron para su identificacion. ; Copia de los documentos que acrediten el
proceso de seleccion de estos proyectos, incluyendo los puntajes obtenidos y la
justificacion de su aprobacion, en caso de haber participado en la convocatoria. ¢
Informacién detallada sobre todos los proyectos participantes en "proyectos
prioritarios" agrupados por tema. 3. Informacién de los Proyectos y Participantes:
¢ El nimero total de proyectos presentados y el numero de proyectos aprobados.
Organizaciones civiles, educativos y empresas. ¢ El listado completo de los
nombres de los participantes de los proyectos aprobados, incluyendo el nombre de
la persona responsable técnica, la persona responsable administrativa y el
representante legal de la institucion proponente. ; El listado de todas las
instituciones y los titulos de sus propuestas que participaron en la convocatoria,
incluyendo aquellas que no fueron seleccionadas. ; Copia de cada uno de los
proyectos aprobados, firmados por los responsables técnicos, legales y
financieros. ¢ Copia del producto comprometido de divulgacién generado por cada
proyecto, conforme a lo establecido en el punto N del numeral Ill de la Convocatoria
General 2025. 4. Recursos y Presupuesto: ¢ Desglose detallado del monto total de
$114,000,000.00 (ciento catorce millones de pesos 00/100 M.N.) destinado a la
convocatoria, especificando el monto exacto asignado a cada uno de los proyectos
aprobados. ¢; Copia de la solicitud y la confirmacion de suficiencia presupuestal
emitida por la Direccidon General de Administracion y Finanzas de la SECTEI para
esta convocatoria. 5. Video sesion informativa ; Solicité se vuelva a subir el video
"Sesién de dictaminacién de los proyectos educativos, de ciencia, tecnologia e
innovaciéon 2025" con enlace https://youtu.be/MrRLVLE6Zkg bajado del canal
oficial de SECTEI. Agradezco de antemano su atencién a esta solicitud y quedo
en espera de una respuesta en los plazos que la ley establece.”

Senalando como medio para recibir su respuesta, por medio
electrénico a través del Sistema de Solicitudes de Acceso a la
Informacion de la PNT

Il. El quince de septiembre, previa ampliacion para dar respuesta a la solicitud, a través de

la Plataforma Nacional de Transparencia, el Sujeto Obligado notificé el oficio Num.
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¢hinfo

SECTEI/SUBSECTI/382/2025 de fecha 09 de septiembre y firmado por Comisionado, a

través del cual informo lo siguiente:

“

Al respecto, y después de una busqueda exhaustiva en los archivos fisicos y electrénicos de
esta Subsecretaria se le informa lo siguiente:

Solicitud Respuesta
“Copia de los que los a la fase 1 (revisién de criterios de
fases y de i Ias se anexa en archivo PDF:

ribricas y criterios de puntuacién detalludo: utilizados
en cada una de las tres fases de evaluacién: Fase 1
(Revisién de criterios de elegibilidad), Fase 2 (Revisién
Técnica y y Fase 3, (

DI para los

<

aprobados”.

“1. Convocatoria General 2025 para presentar
proyenos en materia de educacndn ciencia,

\ §
en la Gaceta Oficial de Ia Ciudad de México el 9
de mayo de 2025,y

“2. Lineamientos que rigen los proyectos
i de

2025° enla
Gaceta Oﬁcml de la Ciudad de México el 8 de
mayo de 2025.

Respecto a la fase 2 (Revisién técnica y
financiera) y fase 3 (Evaluacion vy
dictaminacién):

Se hace de su conomm-enlo que la In!ovmaclén
estd ifi como
por estar protegida o ser susceptibles de la
proteccién del derecho a la propiedad intelectual
o industrial, conforme al  Acuerdo:
| CT_SECTEI_SE4 02_2025, aprobado en la Cuarta
| Sesmn Extraordinaria 2025 del Comité de
[ de la SECTEI, el dia 11
de septiembre de 2025. Se adjunta acta de la
sesion.

“Copia de las evaluaciones y dictdmenes, con las firmas
correspondientes, emitidos por cada una de las
personas evaluadoras y por la Comisién de i

Se le hace de su conocimiento que la
mlormacnén solxclluda estd clasificada ccmo

y Dictaminacién Mixta para cada proyecto

por estar proteg
ser de la del derecho a

“Listado de todos los proyectos presentados,
| do los no i de mayor
a puntaje de evaluacién”.

la al
Acuerdo: CT_SECTEI! SEA 022025, aprobado en
la Cuarta Sesién Extraordinaria 2025 del Comité
de Transparencia de la SECTEI, celebrada el dia
11 de septiembre de 2025. Se adjunta acta de la
sesion

Se adjunta archivo PDF nombrado "3. Listado de
100 proyectos aprobados ordenados por puntaje
de la Convocatoria 2025"

La inf i i con los proy no

i esté lasifi como
al Acuerdo:
CT_SECTEI_SE4 02_2025, aprobado en la Cuarta
Sesion Extraordinaria 2025 del Comité de
i de I3 SECTEI, eldia11
de septiembre de 2025. Se adjunta acta de la
sesion.

que justifi la ion de
proyecto que haya obtenido un puntaje menor al
establecido como minimo o que no se encuentre en el
orden de prelacién”.

Se le hace de su conocimiento que no existe |la
i i que justifi la de
cualquier proyecto que haya obtenido un puntaje
menor al establecido como minimo o que no se
encuentre en el orden de prelacion porque todos
los fueron de
conformidad a los Lineamientos.

“Copia de los vitae de los i dela

Se

Comision de Evaluacién y Dictaminacién Mixta"

p { sintesis curricular de las

i del Comité de
Dictaminacién Mixto que son servidores
publicos en el archivo denominado “4. Sintesis
curricular_servidores_pablicos_Convocatoria
2025"

Se le notifica que la informacién solicitada para
el resto de los integrantes, que no son servidores
publicos, estd clasificada como informacién
confidencial conforme al Acuerdo:
CT_SECTEI_SE4 02,2025, aprobado en la Cuarta
Sesion Extraordinaria 2025 del Comité de
Transparencia de la SECTEI, celebrada el dia 11
de septiembre de 2025. Se adjunta acta de la

sesién
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Respuesta

“Informacién detallada sobre |a existencia de |a categoria de
"proyectos prioritarios” y los criterios especificos que se
utilizaron para su identificacion”.

La categoria de proyectos prioritarios se
define con base al anexo 1 de la Convocatoria
General 2025.

Ver anexo 1 de la Convocatoria General 2025
que se adjunta en el archivo PDF “1.
Convocatoria General 2025 para presentar
proyectos en materia de educacién, ciencia,
tecnologia, innovacion y divulgacion”.

“Copia de los documentos que acrediten el proceso de
seleccion de estos proyectos, incluyendo los puntajes
obtenidos y la justificacion de su aprobacion, en caso de
haber participado en la convocatoria”.

La informacién relacionada con los proyectos
estd clasificada como  informacién
confidencial por estar protegidos o ser
susceptibles de la proteccion del derecho ala

propiedad intelectual o industrial, conforme
al Acuerdo: CT_SECTEI_SE4 02_2025,
aprobado en la Cuarta Sesién Extraordinaria
2025 del Comité de Transparencia de la
SECTEI, celebrada el dia 11 de septiembre de
2025. Se adjunta acta de la sesion.

“Informacién detallada sobre todos los proyectos
participantes en "proyectos prioritarios" agrupados por
tema”. )

La informacién relacionada con los proyectos
estd clasificada como  informacién
confidencial por estar protegidos o ser
susceptibles de la proteccién del derecho a la
propiedad intelectual o industrial, conforme
al  Acuerdo: CT_SECTEI_SE4 022025,
aprobado en la Cuarta Sesién Extraordinaria
2025 del Comité de Transparencia de la
SECTEI, celebrada el dia 11 de septiembre de
2025. Se adjunta acta de la sesion.

No obstante, se proporciona informacién de
los 100 proyectos aprobados que
participaron como prioritarios y agrupados
por eje estratégico en el archivo PDF “5. 100
proyectos aprobados prioritarios_Anexo
1_Convocatoria 2025, sin integrar
informacion confidencial.

tequeri 3 Infor de los Proyectos y Participantes:

‘Solicitud Respuesta

"El numero total de proyectos presentados y el nimero | El total de proyectos presentados: 317

de proyectos aprobados. Organizaciones civiles, = T
educativos y empresas”. Proyectos presentados por tipo de institucién
proponente
Institucién educativa publica 175
Empresa privada 65
Institucién publica 26
Asociacion civil 27
Institucion educativa privada 24

|
El total de proyectos aprobados: 100

Proyectos aprobados por tipo de institucién
proponente
Institucién educativa publica - 63
Empresa privada 11
Institucién publica 9
Asociacion civil 9
Institucién educativa privada 8

“El listado completo de los nombres de los participantes
de los proyectos aprobados, incluyendo el nombre de la
persona responsable técnica, la persona responsable
administrativa y el representante legal de |a institucion
proponente”.

Se anexa archivo en PDF nombrado “6. Nombres
RT_RA_RL_proyectos  aprobados_Convocatoria
2025".

“El listado de todas las instituciones y los titulos de sus
propuestas que participaron en la convocatoria,
incluyendo aquellas que no fueron seleccionadas”.

Se le notifica que se proporciona informacién de
los proyectos aprobados, en el archivo PDF anexo
nombrado “7. Titulos por institucién_proyectos
aprobados_Convocatoria 2025"

Respecto a los titulos de las propuestas que no
fueron seleccionadas, estéd clasificada como
informacion confidencial por estar protegidos o
ser susceptibles de la proteccion del derecho a la
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propiedad intelectual o industrial, conforme al
Acuerdo: CT_SECTEI_SE4 02_2025, aprobado en la
Cuarta Sesion Extraordinaria 2025 del Comité de
Transparencia de la SECTEI, celebrada el dia 11 de
septiembre de 2025. Se adjunta acta de la sesién.

“Copia de cada uno de los proyectos aprobados,
firmados por los responsables técnicos, legales y
financieros”.

Se le notifica que la informacién solicitada esta
clasificada como informacién confidencial por
estar protegidos o ser susceptibles de la
proteccién del derecho a la propiedad intelectual o
industrial, conforme al Acuerdo: CT_SECTEI_SE4
02_2025, aprobado en la Cuarta Sesién
Extraordinaria 2025 del Comité de Transparencia
de la SECTEI, celebrada el dia 11 de septiembre de
2025. Se adjunta acta de la sesion.

“Copia del producto comprometido de divulgacion
generado por cada proyecto, conforme a lo establecido
en el punto N del numeral IIl de la Convocatoria General
2025".

Requerimiento 4 Recursos y Presupuesto:

Solicitud

Se le notifica que la informacién solicitada estd
clasificada como informacién confidencial por
estar protegida o ser susceptibles de la proteccién
del derecho a la propiedad intelectual o industrial,
conforme al Acuerdo: CT_SECTEI_SE4 02_2025,
aprobado en la Cuarta Sesién Extraordinaria 2025
del Comité de Transparencia de la SECTEI,
celebrada el dia 11 de septiembre de 2025. Se
adjunta acta de la sesién..

Respuesta

“Desglose detallado del monto total de $114,000,000.00
(ciento catorce millones de pesos 00/100 M.N.) destinado a
la convocatoria, especificando el monto exacto asignado a
cada uno de los proyectos aprobados”.

Se proporciona la respuesta en el archivo en
PDF “8. Recursos por proyecto_ Convocatoria
2025".

“Copia de la solicitud y la confirmacién de suficiencia
presupuestal emitida por la Direccion General de
Administracién y Finanzas de la SECTEl para esta
convocatoria”.

Requerimiento 5 Video sesién informativa:

Solicitud

Se proporciona la respuesta en los archivos
PDF:

9. Solicitud de suficiencia
presupuestaria_Convocatoria 2025" y

“10. Respuesta  de la suficiencia
presupuestaria_Convocatoria 2025"

Respuesta

“Solicito se vuelva a subir el video "Sesién de dictaminacién
de los proyectos educativos, de ciencia, tecnologia e
innovacion 2025" con enlace
https://youtu.be/MrRLVLE6Zkg bajado del canal oficial de
SECTEL

Se le hace de su conocimiento que esta Unidad
Responsable no realizé ningun video sobre la
sesién de dictaminacién de los  proyectos
educativos, de ciencia, tecnologia e innovacién
2025 y por lo tanto no se cuenta con el video

solicitado.

Asimismo, adjunto copia de los siguientes documentos:

1.- Gaceta Oficial de la Ciudad de México de fecha 9 de mayo, mediante el cual se publico el

Aviso por el que se dan a conocer los Lineamientos que rigen los Proyectos Educativos,

Cientificos, Tecnolégicos, de Innovacion y Divulgacion de la Secretaria de Educacion, Ciencia,

Tecnologia e Innovacion de la Ciudad de México 2025.

2.- Listado de proyectos.

3.- Sintesis curricular de evaluadores.

4.- Listado de proyectos aprobados, que refiere el Titulo, eje, modalidad y prioridades.

5.- Listado de proyectos, que refiere el folio, titulo e institucion proponente.

6.- Relacion de proyectos que contiene el folio, titulo, la institucion proponente y el monto

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
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aprobado.

7.- Oficio num. SECTEI/0308/2025 de 29 de abril, firmado por el Secretario, referente a la
solicitud de suficiencia presupuestal.

8.- Oficio num. SECTEI/DGAF/SF/262/2025 de fecha 30 de abril, firmado por el Subdirector
de Finanzas, en respuesta a la solicitud de suficiencia presupuestal.

9.- Oficio sin numero de fecha 15 de septiembre, firmado por la Subdireccién de Transparencia
e Informacién Publica.

10.- Acta del Comité de Transparencia de la Cuarta Sesién Extraordinaria del Comité de

Transparencia del 11 de septiembre.

lll. El siete de octubre, la parte solicitante interpuso recurso de revision, mediante el cual

hizo valer sus motivos de inconformidad, agraviandose de lo siguiente:

“La respuesta del sujeto obligado (SECTEI) mediante Oficio SECTEI/SUBSECTI/382/2025
contraviene de manera flagrante la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México (la Ley), incurriendo en un vicio de nulidad
procesal y una clasificacion indebida que oculta informacioén sobre el ejercicio de recursos
publicos. 1. Vicio de Nulidad Procesal y Contradiccion de Fechas Se ha detectado una grave
anomalia administrativa que vicia el proceso de clasificacion de origen: 1.1 El Oficio de
Respuesta fue emitido y firmado el 09 de septiembre de 2025. 1.2 El Comité de Transparencia,
organo legalmente facultado para aprobar la clasificacion, sesioné y aprobé dicha decision dos
dias después, el 11 de septiembre de 2025. 1.3 Fundamento: El Articulo 89 de la Ley exige
que la clasificacion sea aprobada por el Comité, constituyendo un acto previo y necesario. Al
responder y clasificar la informacion antes de contar con la aprobacion formal, la SECTEI
vulnera la legalidad del procedimiento, lo que implica un vicio de nulidad y un posible desvio
de poder. 2. Clasificacion Indebida y Violacion a Principios de Publicidad La SECTEI clasifico
como confidencial informacioén sensible como, los procesos, las rubricas de evaluacion,
dictamenes, proyectos no seleccionados, puntuacion, los curriculums de evaluadores
externos, entre otros, argumentando secreto industrial. 2.1 Recursos Publicos vs. Secreto
Industrial: Esta justificacion es improcedente. El Articulo 186 de la Ley es categorico al
establecer que el secreto industrial no aplica cuando la informacién involucre el ejercicio de
recursos publicos (la Convocatoria maneja hasta $114,000,000.00 M.N. en fondos publicos).
2.2 Obligacién de Transparentar Criterios: La negativa a entregar las rabricas y criterios de
evaluacion contraviene el Articulo 122, Fraccion I, que obliga a publicar los criterios de
planeacion y ejecucion, asi como los resultados de la evaluacion de programas financiados
con fondos publicos. 3. Irregularidad en la Votacion y Dolo del Comité El acta del Comité de
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Transparencia revela una votacion irregular que demuestra falta de diligencia. 3.1 Votacion
con Abstencién: La clasificacion fue aprobada con una abstencion. 3.2 Consecuencia de
Sancioén: La abstencion de un miembro en una decision de clasificacién que involucra recursos
publicos y se basa en un proceso viciado de origen (punto 1) es causal de responsabilidad. El
Articulo 264, Fraccién Xll, sanciona a quien clasifique informacion con dolo o negligencia,
conducta que podria imputarse a los responsables del Comité. 4. Declaracion de Inexistencia
No Motivada y Falsa La declaracion de que la Unidad Responsable "no realizé ningun video”
sobre la sesién de dictaminacion y que "no se cuenta con el video solicitado"” es rebatible. 4.1
Refutacién con Evidencia: El anuncio publico de la SECTEI en su pagina web anunciando la
"sesion de dictaminacion de los proyectos..." con un enlace directo a YouTube demuestra que
el contenido existi6 bajo resquardo de la dependencia, contradiciendo la declaracién de
inexistencia. 4.2 Fundamento: El Articulo 152 exige que la declaracion de inexistencia sea
debidamente motivada y fundada, lo cual la SECTEI omitié. Peticion: Se solicita al INFO CDMX
revocar la clasificacién, anular la respuesta por vicio de origen procesal y ordenar la entrega
completa de la informacion solicitada, e iniciar el procedimiento de responsabilidad
administrativa. (Se anexa el documento extendido, en formato pdf, con el detalle de los puntos
de incumplimiento para su debida substanciacion).

Asimismo, adjunto copia de escrito libre en los siguientes términos:

RECURSO DE REVISION

ASUNTO: INTERPOSICION DE RECURSO DE REVISION EN CONTRA DE LA RESPUESTA
EMITIDA POR LA SECRETARIA DE EDUCACION, CIENCIA, TECNOLOGIA E INNOVACION
(SECTEI) A LA SOLICITUD DE INFORMACION CON FOLIO 090162725000562.

C. PLENO DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA, PROTECCION DE DATOS PERSONALES Y RENDICION DE CUENTAS DE LA
CIUDAD DE MEXICO (INFO CDMX)

PRESENTE

En mi caracter de particular afectado, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 6,
Apartado A, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 8, 9, 10, y 11 de la
Constitucion Politica de la Ciudad de México; y 234, 237, 260, 261, 264 y demas relativos y
aplicables de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de Meéxico (en adelante, la Ley), por medio del presente escrito,
interpongo en tiempo y forma el presente RECURSO DE REVISION en contra de la respuesta
contenida en el Oficio SECTEI/SUBSECTI/382/2025, de fecha 09 de septiembre de 2025,
emitida por la Secretaria de Educacion, Ciencia, Tecnologia e Innovaciéon (SECTEI).

ACTO IMPUGNADO
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La clasificacién de la informacion como confidencial y la declaraciéon de inexistencia no
motivada en la respuesta de la SECTE/ a la solicitud de informacién publica con numero de
folio 090162725000562.

CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y AGRAVIOS (FUNDAMENTO Y MOTIVACION)

La respuesta del sujeto obligado contraviene de manera directa los principios de maxima
publicidad, certeza, legalidad y transparencia que rigen la materia, incurriendo en los
siguientes agravios:

1. INDEBIDA CLASIFICACION DE INFORMACION COMO CONFIDENCIAL Y RESERVADA

El sujeto obligado clasifica como confidencial informacion relativa al ejercicio de recursos
publicos, contraviniendo el principio de maxima publicidad establecido en el articulo 2 de la
Ley.

1.1. Vulneracién del Articulo 186 (Secreto Industrial vs. Recurso Publico): La justificacion
para clasificar la informacién (rubricas, dictamenes, proyectos no seleccionados) bajo un
supuesto de proteccion de propiedad intelectual o industrial es improcedente. El articulo
186 de la Ley establece que esta causal no aplica cuando la informacién involucre el
ejercicio de recursos publicos. La "Convocatoria General 2025" financia con fondos
publicos (hasta $114,000,000.00 M.N.), por lo que la transparencia es obligatoria.

1.2 Vulneracién del Articulo 122, Fraccién | (Criterios y Evaluacion): La negativa a
entregar las rubricas de evaluacion detalladas, los dictamenes y la justificacion de la
seleccion viola el articulo 122, que obliga a publicar los criterios de planeacion y
ejecucion, asi como los resultados de la evaluacion de los programas.

2. VOTOS IRREGULARES Y DOLO DEL COMITE DE TRANSPARENCIA

El acta de la Cuarta Sesion Extraordinaria del Comité de Transparencia
(ACTA_4SE_CT_2025.pdf), de fecha 11 de septiembre de 2025, revela una anomalia grave
en el proceso de clasificacion que demuestra dolo o negligencia.

2.1 Votaciéon con Abstencion: El acta de la sesion registra que la clasificacion de la
informacién fue aprobada con 1 abstencion.

2.2 Fundamento Legal (Sancién por Dolo): El Articulo 264, Fraccion Xl de la Ley
sanciona a quien clasifique informacion con dolo o negligencia sin el debido
cumplimiento legal. La abstencion de un miembro del Comité en una votacion tan
sensible demuestra una posible falta de diligencia profesional para evadir
responsabilidades en la clasificacion ilegal de informacion publica.

3. DECLARACION DE INEXISTENCIA FALSA Y NO MOTIVADA

La respuesta de la SECTEI niega la existencia del video de la "Sesion de dictaminacion” sin
proporcionar la debida justificacion.
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3.1 Vulneracion del Articulo 17 y 152 (Motivacion de Inexistencia): La simple negacion
de la existencia de un registro no cumple con el Articulo 152 de la Ley, que obliga al
sujeto obligado a fundar y motivar por escrito las razones por las cuales no ejercio las
facultades para generar la informacion.

3.2 Prueba de la Existencia: La declaracion de inexistencia se refuta con la prueba de
que el evento fue publicamente anunciado. Se anexa el respaldo del anuncio de la
SECTEI:
https://web.archive.org/web/20250823202936/https.//www.sectei.cdmx.gob.mx/ donde
se promovié la "sesion de dictaminacién de los proyectos..." con una imagen y un enlace
directo a YouTube: https://youtu.be/MrRLVLE6Zkg, lo que demuestra que el video fue
creado y existio bajo el resguardo de la dependencia.

4. GRAVE CONTRADICCION PROCESAL Y VICIO DE NULIDAD

Existe una inconsistencia insalvable entre la fecha de emision de la respuesta oficial y la fecha
de la sesién del Comité de Transparencia, lo que anula el proceso de clasificacion.

4.1 Contradiccion de Fechas: El Oficio de Respuesta SECTEI/SUBSECTI/382/2025 fue
emitido y firmado el 09 de septiembre de 2025. No obstante, el 6rgano facultado para
validar la clasificacion de la informacién (el Comité de Transparencia) sesioné y aprobd
dicha clasificaciéon dos dias después, el 11 de septiembre de 2025, como consta en el
documento “ACTA DE LA CUARTA SESION EXTRAORDINARIA DEL COMITE DE
TRANSPARENCIA EN SECTEI. 11 DE SEPTIEMBRE E 2025” Archivo pdf:
ACTA 4SE CT _2025.pdf.

4.2 Vulneracion del Articulo 89 (Acto Previsto): La Ley, en su Articulo 89, establece que
la clasificacion de la informacién debera ser aprobada por el Comité de Transparencia. El
sujeto obligado respondié la solicitud y clasifico la informacién sin que el acto legalmente
previo (la sesion del Comité) se hubiera llevado a cabo, evidenciando una
predeterminacion, desvio de poder, y vicio de nulidad en el proceso administrativo.

5. INCUMPLIMIENTO, OMISION Y ENTREGA INCOMPLETA DE LA INFORMACION
SOLICITADA

La respuesta de la SECTEI incurre en una entrega incompleta de la informacion, lo cual es
causal de Recurso de Revision de conformidad con el Articulo 234, Fraccion IV de la Ley.

Punto Solicitado Acto Impugnado (Respuesta) Fundamento de
Incumplimiento (Articulo
de la Ley)

5.1 Procesos, fases y | NOENTREGADO. Clasificada | Art. 122 Fraccion I:

mecanismos de | como confidencial. Obliga a publicar
evaluacion (rabricas y criterios y resultados de
criterios de evaluacion. La
puntuacion) clasificacion es

indebida.
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5.2 Copia de Ilas
evaluaciones y
dictamenes con firmas
(evaluadores
Comision Mixta)

NO ENTREGADO. Clasificada
como confidencial.

Art. 186: Prohibicion de
clasificar informacion de
procesos que involucran
recursos publicos.

5.3 Listado de todos
los proyectos
presentados,
incluyendo los no
seleccionados

ENTREGADO A MEDIAS.
Solo se entreg6 el listado de
100 proyectos aprobados. Los
no seleccionados fueron
clasificados como
confidenciales.

Art. 2: Toda informacion
es publica. La
clasificacion de un
listado de proyectos no
seleccionados carece
de fundamento legal.

5.4 Informacién que
justifique la seleccion
de cualquier proyecto
con puntaje menor al
minimo

ENTREGADO A MEDIAS. Se
afiirma que "no existe" la
informacién  porque todos
fueron  seleccionados de
conformidad a los
Lineamientos, sin mostrar los
puntajes ni el orden de
prelacion completo de los 100
proyectos aprobados.

Art. 234 Fraccion V:
Entrega de informacion
que no corresponde con
lo solicitado (falta de
motivacion y puntajes).

5.5 Copia de los
curriculums vitae de
los integrantes de la
Comision de

ENTREGADO A MEDIAS.
Solo se entregaron las sintesis
curriculares de los servidores
publicos. La de los demas

Art. 186: La informacion
de quienes participan en
el ejercicio de fondos
publicos debe  ser

Evaluacion
Dictaminacién Mixta

integrantes fue clasificada
como confidencial.

publica (con testado de
datos personales).

5.6 Existencia y
criterios de "proyectos
prioritarios”

ENTREGADO A MEDIAS. Se
remite al Anexo 1 de la
Convocatoria, pero se niega la
entrega de los documentos
que acreditan el proceso de
seleccion y los puntajes
obtenidos, clasificandolos
como confidenciales.

Art. 122 Fraccion |:
Obliga a transparentar
los criterios especificos
de ejecucién de sus
programas.

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
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5.7 Listado de todas
las instituciones y los
titulos de sus
propuestas
(incluyendo no
seleccionadas)

ENTREGADO A MEDIAS.
Solo se entrego el listado de
proyectos aprobados. Los
titulos de las propuestas no
seleccionadas fueron
clasificados como
confidenciales.

Art. 2: Toda informacion
es publica. Causal de
entrega incompleta.

5.8 Copia de cada uno

NO ENTREGADO. Clasificada

Art. 122 Fraccion V:

de los proyectos | como confidencial. Obliga a publicar los
aprobados, firmados programas y sus
por los responsables beneficiarios.
técnicos, legales vy

financieros

5.9 Copia del producto | NO ENTREGADO. Clasificada | Art. 186: La

comprometido de
divulgacién generado
por cada proyecto

como confidencial.

clasificacion es indebida
al involucrar recursos
publicos.

5.10 Solicitud de subir

NO ENTREGADO. Se declara

Art. 152: La declaracién

el video "Sesién de | que esta Unidad | de inexistencia no esta
dictaminaciéon de los | Responsable no realizé | debidamente motivaday
proyectos ningun video sobre la sesidon | se refuta con evidencia
educativos..." de dictaminacién y que "no se | publica.
cuenta con el video solicitado”.
PUNTOS PETITORIOS

Por lo anteriormente expuesto y fundado, a este H. Instituto de Transparencia, atentamente
solicito:

PRIMERQ: Tenerme por presentado en tiempo y forma legal el presente Recurso de Revision.

SEGUNDO: Analizar los agravios expuestos y revocar la clasificacion de la informacion como
confidencial y la declaracién de inexistencia, ordenando al sujeto obligado que entregue la
totalidad de la informacién solicitada en el folio 090162725000562, incluyendo: las rubricas de
evaluacion, los dictamenes firmados, los curriculums de todos los integrantes evaluadores
(con testado de datos personales), los proyectos aprobados y los listados completos de
proyectos no seleccionados, los procesos, fases y mecanismos de evaluacion (rubricas y
criterios de puntuacién), que deberian estar en su manual administrativo, copia de las
evaluaciones y dictamenes con firmas de todos los evaluadores y lo que en el cuadro anterior
se solicito.

TERCERO: Si fuera el caso, llevar a cabo el procedimiento de responsabilidad administrativa
en contra de los servidores publicos responsables de la clasificaciéon indebida, de la
contradiccion procesal (vicio de nulidad) y de las omisiones en la respuesta, de conformidad
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con el Articulo 264, Fraccion Xll, y aplicar las medidas de apremio y sanciones pecuniarias
establecidas en los Articulos 260 y 261 de la Ley.

”

IV. Por acuerdo del diez de octubre, el Comisionado Ponente, con fundamento en los
articulos 51, fracciones | y Il, 52, 53 fraccion Il, 233, 234, 236, 237 y 243, de la Ley de

Transparencia, admitio a tramite el recurso de revision interpuesto.

V. El veintitrés de octubre, el Sujeto Obligado remitié las manifestaciones de alegatos del
Sujeto Obligado, por la Plataforma Nacional de Transparencia, mediante la cual reitero los

términos de la respuesta proporcionada.

VI. EL veinticuatro de octubre, la parte Recurrente remitié manifestaciones a través de la

Plataforma Nacional de Transparencia.

VII. El treinta de octubre, este Instituto solicité al Sujeto Obligado en via de diligencias lo

siguiente:

e Muestra representativa en version integra de cada uno de los requerimientos que

fueron clasificados en su modalidad de confidencial.

VIIl. El once de noviembre, el Sujeto Obligado, presentd en la Unidad de Correspondencia
de este Instituto, el oficio SECTEI/DGJNyUT/STIP/0095/2025 con sus respectivos anexos;
a través de los cuales atendi6 las diligencias para mejor proveer que le fueron solicitadas

por acuerdo del treinta de octubre.

IX. Mediante acuerdo, del dieciocho de noviembre, con fundamento en el articulo 239 de la
Ley de Transparencia, el Comisionado Ponencia decretd la ampliacion del término para
resolver el medio de impugnacion, por diez dias habiles mas, en virtud de la complejidad del

asunto.
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X. Por acuerdo del veintiuno de noviembre, el Comisionado Ponente, dio cuenta de que las
partes no manifestaron su voluntad para conciliar, tuvo por presentado al Sujeto Obligado
haciendo del conocimiento la emision de una respuesta complementaria, asimismo, hizo
constar el plazo otorgado a la parte recurrente para manifestar lo que a su derecho convenia

sin que lo hiciera.

Finalmente, con fundamento en la fraccién V del articulo 243 de la Ley de Transparencia,
se ordeno el cierre del periodo de instruccién y elaborar el proyecto de resolucion

correspondiente.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revisién y de
que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales que se desahogan
por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 243,

fraccion VI, de la Ley de Transparencia, y
ILCONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México es
competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de revisidbn con
fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de
la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI, XXIl, 214 parrafo tercero, 220,
233, 234, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 249 fraccion lll, 252 y 253 de la Ley
de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13
fracciones IX y X, y 14 fracciones lll, IV, V y VIl del Reglamento Interior del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales vy

Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.
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SEGUNDO. Requisitos. Procedencia. EI medio de impugnacion interpuesto resultd
admisible porque cumplio con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y 237, de la

Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. Del formato “Detalle del medio de impugnacion” se desprende que quien es
recurrente hizo constar: nombre; Sujeto Obligado ante el cual interpone el recurso; medio
para oir y recibir notificaciones; de las documentales que integran el expediente en que se
actua se desprende que impugnd el oficio a través del cual el Sujeto Obligado dio respuesta
a la solicitud de informacion. De igual forma, mencioné los hechos en que se fundé la

impugnacioén y los agravios que le causo el acto impugnado.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo dispuesto por
los articulos 374, 402 y 403, del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
de aplicacién supletoria a la Ley de la materia, asi como, con apoyo en la Jurisprudencia
1.50.C.134 C cuyo rubro es PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402
DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL 2

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision fue oportuna, dado que la
respuesta impugnada fue notificada el quince de septiembre, por lo que, al haber sido
interpuesto el recurso de revision que nos ocupa el siete de octubre, es decir, al décimo
quinto dia posterior a la notificacion de la respuesta: es claro que el mismo fue presentado

en tiempo.

2 Publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. XXXII, Agosto de 2010, Pagina: 2332. Tesis: 1.50.C.134
C. Tesis Aislada. Materia(s): Civil.
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Lo anterior tomando en consideraciéon del Acuerdo 6091/S0/04-12/2024 aprobado por el
Pleno de este Instituto, y en el cual se estableci6 como dias inhabiles los dias sabado y

domingo, asi como el 16 de septiembre.

TERCERO. Causales de Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los argumentos
formulados en el medio de impugnacién que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio
oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revision, por tratarse de una
cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo establecido por la Tesis
Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIA?3.

Analizadas las constancias del recurso de revision, se observa que el Sujeto Obligado no
hizo valer causal de improcedencia o sobreseimiento y este Organo Colegiado tampoco
advirtio la actualizacién de alguna de las previstas por la Ley de Transparencia o su
normatividad supletoria, debido a que en la etapa de alegatos el Sujeto Obligado unicamente
defendio la legalidad de su respuesta, por lo que, resulta procedente realizar el analisis de

fondo del asunto que nos ocupa.

CUARTO.- Cuestion Previa.

a) Solicitud de informacion: En el presente caso se solicitd conocer, respecto de la
Convocatoria General 2025 para presentar proyectos en materia de Educacion, Ciencia,
Tecnologia, Innovacion y Divulgacion; lo siguiente:

Sobre el proceso de Evaluacion y Seleccion:

1.- Copia de los documentos que contengan los procesos, fases y mecanismos de

evaluacion, incluyendo las rubricas y criterios de puntuacion detallados utilizados en

3 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1988
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cada una de las tres fases de evaluacion: Fase 1 (Revision de criterios de elegibilidad),
Fase 2 (Revision Técnica y Financiera) y Fase 3 (Evaluacion y Dictaminacion), para

seleccionar los proyectos aprobados

2.- Copia de las evaluaciones y dictamenes, con las firmas correspondientes, emitidos
por cada una de las personas evaluadoras y por la Comision de Evaluacién y

Dictaminacion Mixta para cada proyecto presentado.

3.- Listado de todos los proyectos presentados, incluyendo los no seleccionados,

ordenados de mayor a puntaje de evaluacion.

4.- Informacion que justifique la seleccion de cualquier proyecto que haya obtenido un
puntaje menor al establecido como minimo o que no se encuentre en el orden de

prelacion.

5.- Copia de los curriculums vitae de los integrantes de la Comision de Evaluacion y

Dictaminacion Mixta.
Sobre los Proyectos Perioritarios:

6.- Informacioén detallada sobre la existencia de la categoria de "proyectos prioritarios"

y los criterios especificos que se utilizaron para su identificacion.

7.- Copia de los documentos que acrediten el proceso de seleccidn de estos proyectos,
incluyendo los puntajes obtenidos y la justificacion de su aprobacion, en caso de haber

participado en la convocatoria.

8.- Informacién detallada sobre todos los proyectos participantes en "proyectos

prioritarios" agrupados por tema.
Sobre la Informacién de los Proyectos y Participantes:

9.- El numero total de proyectos presentados y el numero de proyectos aprobados.

Organizaciones civiles, educativos y empresas.
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10.- El listado completo de los nombres de los participantes de los proyectos
aprobados, incluyendo el nombre de la persona responsable técnica, la persona

responsable administrativa y el representante legal de la institucion proponente.

11.- El listado de todas las instituciones y los titulos de sus propuestas que participaron

en la convocatoria, incluyendo aquellas que no fueron seleccionadas.

12.- Copia de cada uno de los proyectos aprobados, firmados por los responsables

técnicos, legales y financieros.

13.- Copia del producto comprometido de divulgacion generado por cada proyecto,
conforme a lo establecido en el punto N del numeral Il de la Convocatoria General
2025.

Sobre Recursos y Presupuesto:

14.- Desglose detallado del monto total de $114,000,000.00 (ciento catorce millones
de pesos 00/100 M.N.) destinado a la convocatoria, especificando el monto exacto

asignado a cada uno de los proyectos aprobados.

15.- Copia de la solicitud y la confirmaciéon de suficiencia presupuestal emitida por la

Direccion General de Administracion y Finanzas de la SECTEI para esta convocatoria.
Sobre el Video de la sesion informativa:

16.- Solicitdé se vuelva a subir el video "Sesién de dictaminacion de los proyectos
educativos, de ciencia, tecnologia e innovacion 2025" con enlace
https://youtu.be/MrRLVLE6Zkg bajado del canal oficial de SECTEI.

b) Respuesta: En respuesta, después de la notificacion de ampliacion de plazos para dar

respuesta el Sujeto Obligado indicé lo siguiente:
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Por medio de la Subsecretaria de Ciencia, Tecnologia e Innovacion, sobre el requerimiento
1, remitié copia de la Convocatoria General 2025 para presentar proyectos en materia de
educacioén, ciencia, tecnolbgica, innovacién y divulgacion, publicada en la Gaceta Oficial de
la Ciudad de Meéxico del 9 de mayo de 2025, asi como los Lineamientos que rigen los
proyectos educativos, cientificos, tecnolégicos, de innovacion y divulgacion 2025, publicada
en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México del 8 de mayo de 2025, e indico que respecto
de la informacion de la Fase 2 y 3 dicha informacion actualizaba la clasificacion de la
informacién en su modalidad de confidencial, al indicar que actualiza la proteccion de derecho
de propiedad intelectual o industrial, proporcionando copia del Acta de Comité de

Transparencia que conformidad dicha clasificacion.

Respecto del requerimiento 2, sefialé que la misma actualiza la clasificacion de informacion
en su modalidad de confidencial, al indicar que actualiza la proteccion de derecho de
propiedad intelectual o industrial, proporcionando copia del Acta de Comité de Transparencia

que conformidad dicha clasificacion.

En relacion al requerimiento 3 proporciono un listado de los proyectos aprobados, y respecto
a la informacion relacionada con los proyectos no seleccionados, indicé que la misma
actualiza la clasificacion de la informacion en su modalidad de confidencial, proporcionando

copia del Acta de Comité de Transparencia que conformidad dicha clasificacion.

Por lo que respecta al requerimiento 4 indicé que no existe informacién que justifique la
seleccion de cualquier proyecto que haya obtenido un puntuaje menor al establecido como
minimo o que no se encuentre en el orden de prelacién porque todos los proyectos fueron

seleccionados de conformidad a los Lineamientos.

Respecto al requerimiento 5 proporciono copia de la sintesis curricular de las personas
integrantes del Comité de Evaluacién y Dictaminacion Mixto que son servidores publicos, y

sobre los que no ostentan dicho caracter, indicé que la clasificacién de la informacioén en su
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modalidad de confidencial, proporcionando copia del Acta de Comité de Transparencia que

conformidad dicha clasificacion.

Sobre el requerimiento 6, sefialo que dicha informacion se contenia en la Convocatoria

General, proporcionada en respuesta al requerimiento 1.

Para el requerimiento 7, indic6 que la informacion de los proyectos actualizaba la
clasificacion de la informacioén en su modalidad de confidencial, al indicar que actualiza la
proteccion de derecho de propiedad intelectual o industrial, proporcionando copia del Acta

de Comité de Transparencia que conformidad dicha clasificacion.

En respuesta al requerimiento 8, indicé que informacion actualizaba la clasificacion de la
informacién en su modalidad de confidencial, al indicar que actualiza la proteccion de derecho
de propiedad intelectual o industrial, proporcionando copia del Acta de Comité de
Transparencia que conformidad dicha clasificacion, precisando que se hacia entrega del

listado de los 100 proyectos aprobados.

En relacién al requerimiento 9 preciso que se presentaron 317 proyectos desglosando el
numero de proyectos presentados por instituciones educativas publicas, empresas privadas,
Institucion publica, Asociacion Civil e Instituciones Educativas privadas, e indicé que los
proyectos aprobados fueron 100, para lo cual desgloso, el nimero de proyectos presentados
por instituciones educativas publicas, empresas privadas, Institucion publica, Asociacion Civil

e Instituciones Educativas privadas.

Por lo que respecta al requerimiento 10, proporciono un anexo con el listado de los nombres

de los proyectos aprobados.

Sobre el requerimiento 11, proporciono un listado de los proyectos aprobados, y respecto a
la informacidn relacionada con los proyectos no seleccionados, indicé que la misma actualiza
la clasificacion de la informacion en su modalidad de confidencial, proporcionando copia del

Acta de Comité de Transparencia que conformidad dicha clasificacion.
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Para el requerimiento 12 serialé que la informacion de los proyectos actualizaba la
clasificacion de la informacién en su modalidad de confidencial, al indicar que actualiza la
proteccion de derecho de propiedad intelectual o industrial, proporcionando copia del Acta

de Comité de Transparencia que conformidad dicha clasificacion.

Respecto al requerimiento 13 reitero que la misma actualizaba la clasificacion de la
informacién en su modalidad de confidencial, al indicar que actualiza la proteccion de derecho
de propiedad intelectual o industrial, proporcionando copia del Acta de Comité de

Transparencia que conformidad dicha clasificacion.

En relacién con el requerimiento 14, proporciono un listado con el monto de recursos

proporcionado por cada proyecto aprobado.

En respuesta al requerimiento 15, proporciono copia de la solicitud de suficiencia

presupuestaria y la respuesta de la suficiencia presupuestaria.

Por dltimo, sobre el requerimiento 16 el Sujeto Obligado, indicé que la Unidad Administrativa
no realizé ningun video sobre la sesién de dictaminacion de los proyectos, por lo que no se

cuenta con el video solicitado.

c¢) Manifestaciones de las partes. El Sujeto Obligado en la etapa procesal se limité a

defender la legalidad de su respuesta inicial.

d) Manifestaciones de la parte Recurrente: El veinticuatro de octubre, la parte solicitante,

a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, emiti6 manifestaciones sobre la

respuesta proporcionada, que refuerzan lo expresado en su documento de recurso de

revision, por tal motivo, dichas manifestaciones se valoraran y estudiaran junto con los

agravios en el momento procesal oportuno.
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QUINTO. Sintesis de agravios. Al tenor de los agravios formulados en el recurso de
revision, se desprende que la parte recurrente manifesté como -primer agravio- la indebida
clasificacion de la informacion como confidencial, argumentando que clasifica informacién

relativa al ejercicio de recursos publicos (requerimientos 1, 2, 3,4, 5,6, 7, 8,9, 11,12y 13);

Asimismo, senalé como -segundo agravio- la emision de presuntos votos irregulares y dolo
el Comité de Transparencia del Sujeto Obligado, sefialando anomalias en el proceso de la

clasificacion de la informacion.

Igualmente manifesté como -tercer agravio- la declaracion de inexistencia sobre el video

de la sesion de dictaminacion (requerimiento 16); -

De la misma forma, como -cuarto agravio- se inconformo por la contradiccion procesal y
vicio de nulidad, pues el recurrente argumenta una inconsistencia entre la fecha de emisién
de la respuesta y la fecha de la Sesién del Comité de Transparencia y como -quinto
agravio- senal6 que la informacién fue entregada de manera completa, pues se queja de
que algunos requerimientos fueron atendidos parcialmente (requerimientos 1, 2, 3, 4, 5, 6,
7,8,9,10, 11,12y 13).

De lo antes descrito se observa que la persona recurrente no manifesté inconformidad
alguna sobre las respuestas a los requerimientos 14 y 15, motivo por el cual la respuesta
emitida respecto de dichos requerimientos se entendera como actos consentidos. Sirven de
apoyo al anterior razonamiento los criterios del Poder Judicial de la Federacion titulados

ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTE®, y CONSENTIMIENTO TACITO DEL ACTO
RECLAMADO EN AMPARO. ELEMENTOS PARA PRESUMIRLO?.

4 Consultable en: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, registro: 204,707, Materia(s): Comun, Novena Epoca, Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: I, Agosto de 1995, Tesis: VI.20. J/21, Pagina: 291.

> Consultable en: Semanario Judicial de la Federacién, No. Registro: 219,095, Tesis aislada, Materia(s): Comuin, Octava Epoca,
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, IX, Junio de 1992, Pagina: 364.
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SEXTO. Estudio de los agravios. Al tenor de los motivos de inconformidad expresados por

la parte recurrente, se considera necesario precisar que la Ley de Transparencia en sus
articulos 1, 2, 3 segundo parrafo, 6, fracciones XII, XIII, XXV y XXXVIII, 7, 8, 13 y 14 dispone

lo siguiente:

El derecho de acceso a la informacion es la prerrogativa de cualquier persona para
solicitar a los sujetos obligados informacion publica, entendida ésta, de manera
general, como todo archivo, registro o dato contenido en cualquier medio, generada,
administrada o en poder de los entes 0 que en ejercicio de sus atribuciones tengan
la obligacion de generar, la cual, se considera un bien de dominio publico accesible
a cualquier persona, maxime tratandose de informacion relativa al funcionamiento y
las actividades que desarrollan, con la Unica excepcion de aquella considerada como

informacion de acceso restringido en cualquiera de sus modalidades.

En ese contexto, se debe destacar que la informacion publica como documento esta
integrada por expedientes, reportes, estudios, actas, resoluciones, oficios,
correspondencia, acuerdos, directivas, directrices, circulares, contratos, convenios,

instructivos, notas, memorandos y estadisticas.

En tal virtud, el ejercicio del derecho de acceso a la informacién publica es operante
cuando se solicite cualquiera de esos rubros que sean generados en ejercicio de las
facultades, obligaciones y atribuciones de los sujetos obligados, en su caso,
administrados o en posesion de estos. Lo anterior, sin necesidad de acreditar

derechos subjetivos, interés legitimo o razones que motiven el requerimiento.

En razén de lo anterior, la controversia del presente recurso de revisidn se centra en

determinar si la respuesta proporcionada por el sujeto obligado cumplié con los
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procedimientos que establece la normatividad en la materia, para la clasificacion de la
informacion, asi como si la informacion proporcionada fue entregada de manera incompleta,

y sobre la validez de la inexistencia de la informacion.

Una vez dilucidado lo anterior, es importante precisar que los agravios primero y quinto

se estudiaran en conjunto, dado que ambos refieren a la indebida clasificacion de la
informacion como confidencial lo que conllevo a la entrega incompleta de la informacion
solicitada. Dichos agravios abarcan la mayoria de los dieciséis requerimientos planteados
en la solicitud original, por lo que su analisis integral resulta necesario para determinar la

procedencia de la respuesta o en su caso, ordenar la entrega de la informacion.

Sobre dicha clasificacion, el Sujeto Obligado fundé y motivo su postura anexando el Acuerdo
CT_SECTEI _SE4 02 2025 aprobado por su Comité de Transparencia el 11 de septiembre
de 2025:

ACUERDO COMITE DE TRANSPARENCIA SECTEI

NUMERO DE ACUERDO: CT_SECTEI_SE4_02_2025.

FuNDAMENTO: De conformidad con lo dispuesto en los articulos 4, 90 fracciones |, 1l, IV y X1V, de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacidn Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
Numeral 2, fracciéon V, de las Funciones, de las y los Vocales, del Manual de Integracion vy
Funcionamiento del Comité de Transparencia de la Secretaria de Educacion, Ciencia, Tecnologia e
Innovacion de la Ciudad de México.

AcUERDO: El Comité de Transparencia de la Secretaria de Educacion, Ciencia, Tecnologia e Innovacién
de la Ciudad de México, APRUEBA por mayoria de votos y una abstencion la propuesta de clasificacion
de lainformacion en su modalidad de confidencial de la solicitud de acceso a informacién publica folio
090162725000562, en la que se restringe la informacicn consistente en: 1. Informacioén Técnica y
financiera de los proyectos presentados (aprobados y no aprobados); 2. Nombre y CV del Responsable
técnico, Responsable administrativo y Representante legal de los proyectos presentados; 3. Criterios
de evaluacion; 4. Evaluaciones; 5. Nombre y CV de los integrantes del Comité de Evaluacidn y
Dictaminacion Mixto; 6. Firma del Responsable Técnico, Responsable Administrativo, representante
legal de los proyectos presentados; 7. Firma de los integrantes del Comité de Evaluacion y
Dictaminacion Mixto; y 8. Correos electronicos particulares de los responsables, de conformidad con
la cedula de identificacion de la informacion anexa, -=---====-=====mm o m
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En ese sentido, es necesario sehalar que los datos personales son cualquier informacion
concerniente a una persona fisica identificada o identificable, se considera que una persona
fisica es identificable cuando su identidad pueda determinarse directa o indirectamente a
través de cualquier informacién como puede ser nombre, numero de identificacién, datos de
localizacion, identificador en linea o uno o varios elementos de la identidad fisica, fisioldgica,
genética, psiquica, patrimonial, econdmica, cultural o social de la persona, entre otros, lo

anterior de conformidad con lo establecido en el articulo 3, fraccion IX, de la Ley de

Proteccién de Datos Personales en posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México

de aplicacién supletoria.

Asimismo, conviene indicar lo que sefala la Ley de Transparencia respecto de la

informacion confidencial, misma que en su parte conducente refiere que:

“

Articulo 186. Se considera informacion confidencial la que contiene datos personales
concernientes a una persona identificada o identificable.

La informacioén confidencial no estara sujeta a temporalidad alguna y sélo podran tener
acceso a ella los titulares de la misma, sus representantes y las personas servidoras
publicas facultadas para ello.

Se considera como informacion confidencial: los secretos bancario, fiduciario,
industrial, comercial, fiscal, bursatil y postal, cuya titularidad corresponda a
particulares, sujetos de derecho internacional o a sujetos obligados cuando no
involucren el ejercicio de recursos publicos, la protegida por la legislacién en
materia de derechos de autor o propiedad intelectual.

Asimismo, sera informacion confidencial aquella que presenten los particulares a los
sujetos obligados, siempre que tengan el derecho a ello, de conformidad con lo dispuesto
por las leyes o los tratados internacionales.

Frente al contexto normativo expuesto, se analizaran los datos relativos a derechos de
autor o propiedad intelectual, los cuales son considerados informacién confidencial

porque la legislacion les otorga proteccion especial, reconociendo derechos exclusivos
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sobre su uso, reproduccion y explotacion. Su divulgacion sin consentimiento podria vulnerar

derechos patrimoniales y morales, asi como afectar intereses comerciales e industriales,

por lo que la ley garantiza su proteccion para evitar un uso indebido y cumplir con los

compromisos internacionales en la materia. No obstante, esta proteccidn aplica unicamente

cuando la informacion no involucra el ejercicio de recursos publicos, pues en ese supuesto

prevalece el principio de maxima publicidad, lo que obliga a transparentar la informacion con

las medidas necesarias para proteger datos personales, pero sin negar su acceso.

Una vez precisado lo anterior, se realizara el estudio de cada requerimiento y su respuesta,
verificando si dichos pronunciamientos cumplen con lo requerido y estan apegados a la
normatividad vigente, o bien, si la clasificacion de la informacién, asi como si la informacion

proporcionada fue entregada de manera incompleta o indebidamente fundada.

Sobre el primer requerimiento donde se solicitdé copia de los documentos que contengan
los procesos, fases y mecanismos de evaluacion, incluyendo las rubricas y criterios de
puntuacion detallados utilizados en cada una de las tres fases de evaluacion. El Sujeto
Obligado entregd la Convocatoria General 2025 y sus Lineamientos, pero clasificé como
confidencial la informacion relativa a las fases dos y tres, argumentando proteccion de
propiedad intelectual conforme el Acuerdo CT_SECTEI _SE4 02 2025 aprobado por el

Comité de Transparencia el 11 de septiembre de 2025.

Ahora, una vez analizada el Acta de Comité de Transparencia remitida, se pudo observar
que el fundamento invocado por SECTEI se encuentra en el articulo 186 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, que establece que se considera informacién confidencial aquella protegida por
derechos de autor o propiedad intelectual. Sin embargo, el mismo articulo 186, en su parrafo
tercero, precisa que esta causal no aplica cuando la informacion involucre el ejercicio de

recursos publicos. En este caso, la Convocatoria General 2025 asigna un monto de
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$114,000,000.00 (ciento catorce millones de pesos) provenientes del erario, lo que implica
que todo el proceso de evaluacion y seleccion esta directamente vinculado al uso de

recursos publicos.

Adicionalmente, el articulo 122, fraccién |, de la misma Ley establece la obligacion de los
sujetos obligados de publicar los criterios de planeacion, asi como los resultados de las
evaluaciones de los programas, por tal motivo las rubricas y criterios de puntuacion son

elementos esenciales para garantizar dicho aspecto.

Por tanto, la clasificacion realizada por SECTEI para este requerimiento es improcedente,
ya que, la proteccion de propiedad intelectual no puede prevalecer sobre el derecho de

acceso a la informacién cuando se trata de procesos que determinan la asignacién de

recursos publicos. Asimismo, se observa que la entrega de esta informacion no implica

revelar secretos industriales ni vulnerar derechos de autor, por tal motivo, el Sujeto Obligado

debera proporcionar los procesos, fases y mecanismos de evaluacion, incluyendo las

rubricas vy criterios de puntuacién utilizados en cada una de las fases.

Sobre el segundo requerimiento donde se solicitdé copia de las evaluaciones y dictamenes,
con las firmas correspondientes, emitidos por cada una de las personas evaluadoras y por
la Comision de Evaluacién y Dictaminacion Mixta para cada proyecto presentado. El sujeto
obligado clasificé esta informaciéon como confidencial, invocando el articulo 186 de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, por considerar que contiene informacion protegida por propiedad intelectual, y
ademas argumentd que los dictaminadores son particulares, mas no personas servidoras
publicas, por lo que sus datos personales deben resguardarse conforme al articulo 3 de la
Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de
México, que define los datos personales como cualquier informacion concerniente a una

persona fisica identificada o identificable.
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Si bien es cierto que los datos personales deben protegerse, ello no justifica la clasificacidon
total de los dictamenes. Asimismo, las personas evaluadoras, aunque sean particulares,
ejercen actos de autoridad al participar en la dictaminacion y seleccion de proyectos que
recibiran recursos publicos, lo que implica una funcion publica e influencia en toma de
decisiones de actos de autoridad. Ademas, el articulo 122, fraccién Ill, de la misma Ley
obliga a publicar los criterios y resultados de evaluacién de los programas, lo que incluye

los dictamenes que sustentan la asignacion de recursos.

Por tal motivo, la clasificacion invocada por SECTEI es improcedente porque el articulo 186
establece que la causal de confidencialidad no aplica cuando la informacién involucra el

ejercicio de recursos publicos, como ocurre en este caso.

Respecto a la proteccién de datos personales, es procedente aplicar medidas como el
testado de informacion sensible (domicilios, teléfonos, firmas autdgrafas), pero no reservar
la totalidad del documento, pues la publicidad de los dictamenes es indispensable para
verificar la legalidad, imparcialidad y objetividad del proceso. Ademas, es importante
mencionar que la informacién sobre las personas evaluadoras debe ser publica en lo relativo

a su funcion, no a su vida privada.

En consecuencia, se debe ordenar al Sujeto Obligado entregar las evaluaciones vy

dictamenes emitidos por cada persona evaluadora y por la Comision Mixta, con las medidas

de proteccidon adecuadas para datos personales.

En cuanto al tercer requerimiento donde se solicité el listado de todos los proyectos
presentados, incluyendo los no seleccionados, ordenados de mayor a menor puntaje de
evaluacion. La Secretaria entregd unicamente el listado de los 100 proyectos aprobados y

clasifico la informacion relativa a los proyectos no seleccionados como confidencial,
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argumentando que contiene datos protegidos por derechos de autor y propiedad intelectual,
conforme al Acuerdo CT_SECTEI_SE4 02 2025 aprobado por el Comité de Transparencia
el 11 de septiembre de 2025.

El fundamento invocado por SECTEI se basa en el articulo 186 de la Ley de Transparencia,
que considera confidencial la informacion protegida por propiedad intelectual. Este articulo
establece que dicha causal no aplica cuando la informacion involucra el ejercicio de recursos
publicos; sin embargo, en este caso se debe distinguir entre los proyectos aprobados y los

no seleccionados.

En cuanto a los proyectos no seleccionados, motivo de la queja del solicitante, este Instituto,
solicito diligencias para mejor proveer, donde constatd que los nombres de dichos proyectos
revelan ideas, conceptos o desarrollos que forman parte de la esencia técnica del proyecto,

lo que podria vulnerar derechos de propiedad intelectual si se hicieran publicos.

Esta circunstancia actualiza la hipotesis prevista en el articulo 186, que permite clasificar
como confidencial la informacién que presenten los particulares a los sujetos obligados
cuando esté protegida por derechos de autor o propiedad industrial, haciendo énfasis en

que dichos proyectos no recibiran recursos publicos. Por tanto, la clasificacion de los

nombres de los proyectos no seleccionados se considera valida, ya que su publicidad

podria ocasionar un dafio a los derechos de las personas creadoras.

No obstante, la SECTEI debid entregar el listado con los puntajes de todos los proyectos

aprobados, omitiendo los nombres de los proyectos no aprobados, ademas de reforzar la

fundamentacién y motivacion de su acta del Comité en lo relativo a propiedad intelectual.

En el cuarto requerimiento se solicité informacién que justifique la seleccion de cualquier

proyecto que haya obtenido un puntaje menor al establecido como minimo o que no se

31

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



=
ﬁ Intn EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.3169/2025

encuentre en el orden de prelacion. El sujeto obligado respondié que no existe tal
informacion porque todos los proyectos fueron seleccionados conforme a los Lineamientos
que rigen los proyectos educativos, cientificos, tecnolégicos, de innovacién y divulgacién
2025, publicados en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México el 8 de mayo de 2025.

Esta respuesta se considera valida, ya que los lineamientos constituyen la normativa
aplicable al proceso de seleccidn y establecen los criterios que deben cumplirse para
aprobar los proyectos, es decir, si todos los proyectos fueron seleccionados conforme a
dichos criterios, no se generd informacion adicional para justificar excepciones. Por tal

motivo, este requerimiento se considera como atendido.

En cuanto al quinto requerimiento, en el que se solicitd copia de los curriculos vitae de las
personas integrantes de la Comisién de Evaluacién y Dictaminacién Mixta. El sujeto
obligado entregd unicamente las sintesis curriculares de quienes son personas servidoras
publicas y clasifico como confidencial la informacion de las personas integrantes que no
ostentan dicho caracter, argumentando que son particulares y que sus datos personales
deben protegerse conforme al articulo 3 de la Ley de Protecciéon de Datos Personales en
Posesién de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, asi como al articulo 186 de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de

México.

Si bien es cierto que los datos personales deben protegerse, la clasificacién total de los
curriculos es improcedente, ya que, las personas integrantes del comité evaluador, aunque
sean particulares, ejercen actos de autoridad al participar en la dictaminacion y seleccion
de proyectos que recibiran recursos publicos, lo que implica una funcién publica delegada

por el Estado.
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Por tanto, la informacion relativa a la experiencia profesional, formacion académica y
trayectoria de los integrantes del comité evaluador debe ser publica, pues es indispensable
para garantizar la transparencia y la rendiciéon de cuentas en el proceso de asignacion de
recursos. No obstante, si se deben proteger los datos personales sensibles, como domicilio,

teléfono, correo electronico, etc. mediante el testado y clasificacion correspondiente.

En consecuencia, se debe ordenar al sujeto obligado entregar los curriculos completos de

todos los integrantes del comité evaluador, aplicando las medidas de proteccidon adecuadas

para datos personales.

En el sexto requerimiento se solicité informacién detallada sobre la existencia de la
categoria de “proyectos prioritarios” y los criterios especificos que se utilizaron para su
identificacion. La Secretaria respondié que dicha informacion se encuentra en el Anexo 1
de la Convocatoria General 2025, publicada en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, y

remitié copia de la Convocatoria como parte de su respuesta.

Anexo 1. Proyectos prioritarios solicitados por las dependencias del Gobierno de la Ciudad de México 2025

Se convoca a presentar proyectos asociados a...

Dependencia Proyectos prioritarios

Secretaria de |El desarrollo de una plataforma digital integral que permita el registro,
Desarrollo seguimiento y expediciéon de una cédula, que acredite el cumplimiento de
Econémico requerimientos normativos y técnicos por parte de MiPyMEs para participar como
(SEDECO) proveedoras del Gobierno de la Ciudad de México.

La creacién de una plataforma digital integrada para el monitoreo del precio de la
canasta bdsica en todos los canales de abasto (tianguis, mercados tradicionales,
supermercados, tiendas de conveniencia, comercios en linea, etc.).

El desarrollo de soluciones tecnolégicas innovadoras para la gestion de residuos de
llantas, que permita reducir la contaminacién derivada de la disposicion
inadecuada de neumsticos, promover la economia circular mediante el
fortalecimiento de la industria del reciclaje e incentivar la creacién de empleos en el
sector.

1
La generacion de mapas de capacidades productivas y de innovacion relacionadas
con insumos meédicos y requerimientos en productos quimicos, farmacéuticos y
dispositivos médicos.
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Por lo anterior, este requerimiento se considera atendido y valido, ya que la Convocatoria

y sus anexos constituyen la normativa aplicable al proceso y contienen los criterios

generales para definir los proyectos prioritarios.

En el séptimo requerimiento solicitd copia de los documentos que acrediten el proceso de
seleccidn de los proyectos prioritarios, incluyendo los puntajes obtenidos y la justificacion
de su aprobacion, en caso de haber participado en la convocatoria. El sujeto obligado
clasifico esta informacién como confidencial, argumentando que contiene datos protegidos
por derechos de autor y propiedad intelectual, conforme al Acuerdo
CT_SECTEI _SE4 02 2025 aprobado por el Comité de Transparencia el 11 de septiembre
de 2025.

Ahora, del analisis a dicha clasificacion se concluye que esta es improcedente respecto a
los proyectos ganadores, ya que estos involucran el ejercicio de recursos publicos. El
articulo 186 de la Ley de Transparencia, establece que la causal de confidencialidad no
aplica cuando la informacion esta relacionada con el uso de recursos publicos. Ademas, el
articulo 122, fraccion I, obliga a publicar los criterios y resultados de evaluacion de los
programas, lo que incluye los puntajes y la justificacion de la aprobacion de los proyectos

seleccionados.

Por tanto, la informacion sobre los proyectos ganadores debe ser entregada, aplicando
medidas de proteccidn para datos personales sensibles y excluyendo detalles técnicos que

constituyan propiedad intelectual.

Respecto a los proyectos no seleccionados, es valido mantener la clasificacion de la
informacion técnica, ya que su divulgacion podria afectar derechos de propiedad intelectual
y la posibilidad de registro ante el Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial -IMPI- o ante

el Instituto Nacional del Derecho de Autor -INDAUTOR-. Sin embargo, esta clasificacion
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debe estar debidamente fundada y motivada, reforzando el acta de su Comité de

Transparencia.

En consecuencia, se debe ordenar al sujeto obligado entregar los documentos que acrediten

el proceso de seleccion de los proyectos prioritarios ganadores, incluyendo los puntajes y la

justificaciobn de su aprobacion, con las medidas de proteccidon adecuadas para datos

personales y propiedad intelectual. Asimismo, se valida la clasificacion de los proyectos no

seleccionados, debiendo reforzar su fundamentacion.

El octavo requerimiento se solicitd informacién detallada sobre todos los proyectos
participantes en la categoria de “proyectos prioritarios”, agrupados por tema. El sujeto
obligado respondié que la informacion técnica y especifica de los proyectos no aprobados
esta clasificada como confidencial por ser susceptible de proteccién de derechos de autor y
propiedad industrial, conforme al articulo 186 de la Ley de Transparencia y al Acuerdo
CT_SECTEI_SE4 02 2025 aprobado por el Comit¢é de Transparencia. Esta
fundamentacion es valida, ya que la divulgacion de informacion técnica podria vulnerar
derechos de propiedad intelectual y afectar la posibilidad de registro ante el IMPI o
INDAUTOR.

Asimismo, el sujeto obligado entregd un listado de los 100 proyectos aprobados agrupados
por eje estratégico, sin incluir informacion técnica ni datos personales, lo que garantiza la

transparencia sobre el ejercicio de recursos publicos sin vulnerar informacién confidencial.

Por tanto, la respuesta se considera valida y atendida, ya que el sujeto obligado justifico la

imposibilidad de entregar informacion de proyectos no aprobados y proporcioné informacion

suficiente sobre los proyectos aprobados.
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El noveno requerimiento solicité el numero total de proyectos presentados y el numero de
proyectos aprobados, desglosando por tipo de institucion (organizaciones civiles, educativas
y empresas). El sujeto obligado respondié indicando que se presentaron 317 proyectos y
se aprobaron 100, detallando el desglose por tipo de institucion (educativas publicas,
privadas, empresas, asociaciones civiles e instituciones publicas). Ademas, entrego el
listado de los proyectos aprobados, mientras que la informacion de los proyectos no
seleccionados fue clasificada como confidencial por contener datos técnicos susceptibles
de proteccion de propiedad intelectual, conforme al articulo 186 de la Ley de Transparencia
y al Acuerdo CT_SECTEI_SE4_02_2025 aprobado por el Comité de Transparencia.

Sobre lo anterior, se concluye que la respuesta del sujeto obligado es valida, ya que cumplié
con la entrega de la informacién general solicitada (numero total de proyectos y desglose

por tipo de institucion).

En el décimo requerimiento se solicité el listado completo de los nombres de los
participantes de los proyectos aprobados, incluyendo el nombre de la persona responsable
técnica, la persona responsable administrativa y el representante legal de la institucidon
proponente. Por lo que, el sujeto obligado indicd en su respuesta que anexaba el archivo
denominado “6. Nombres RT_RA_RL_proyectos aprobados_Convocatoria 2025”, pero

dicho archivo no fue anexado.
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¥ ‘ JFO-DR\Downloads\090162725000562_RESP.zip..zip\090162725000562_RESP\ ~

Nombre

Oficio SECTEI SUBSECTI 382 2025_Respuesta al folio 25000562.pdf

2. Lineamientos de la convocatoria general 2025.pdf

[#i5. 100 proyectos aprobados prioritarios_Anexo 1_Convocatoria 2025.pdf
3. Listado de 100 proyectos aprobados ordenados por puntaje C2025.pdf
4. Sintesis curricular_servidres pablicos_C2025.pdf

7. Titulos por institucion_proyectos aprobados_C2025.pdf

8. Recursos por proyecto_Convocatoria 2025.pdf

1. Convocatoria General 2025.pdf

9. Solicitud de suficiencia presupuestal_Convocatoria 2025.pdf

10. Respuesta de suficiencia presupuestaria_Convocatoria 2025.pdf
ACTA_4SE_CT_2025.pdf

090162725000562_UT.pdf

Esta situacion implica que la respuesta no es valida, ya que no se entregé la informacion

solicitada. Por tanto, se debe ordenar al sujeto obligado entregar el listado completo de

los nombres de los participantes de los proyectos aprobados, incluyendo responsables

técnicos, administrativos y representantes legales, aplicando las medidas de proteccion

para datos personales sensibles en caso de haberlos (domicilios, teléfonos, correos

electrénicos).

Sobre el requerimiento décimo primero donde se solicita el listado de todas las
instituciones vy los titulos de sus propuestas que participaron en la convocatoria, incluyendo
aquellas que no fueron seleccionadas. El sujeto obligado entreg6 el archivo denominado “7.
Titulos por institucion_proyectos aprobados_Convocatoria 2025”, cumpliendo con la parte
relativa a los proyectos aprobados. Esta entrega se considera valida, ya que proporciona la

informacion solicitada sobre las instituciones vy titulos de los proyectos beneficiados.

Sin embargo, respecto a los proyectos no aprobados, el sujeto obligado clasific6 como
confidencial tanto los titulos de los proyectos como el nombre de las instituciones
participantes, argumentando proteccion de propiedad intelectual conforme al articulo 186 de
la Ley de Transparencia y el Acuerdo CT_SECTEI_SE4 02 2025. Esta clasificacion es

procedente unicamente para los titulos de los proyectos, ya que podrian revelar la esencia
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técnica o conceptual del proyecto, actualizando la causal de proteccion de derechos de autor
y propiedad industrial. No obstante, debié entregarse la informacion sobre las
instituciones participantes, pues este dato no constituye informacion técnica ni vulnera

derechos de propiedad intelectual.

Por tanto, la respuesta es parcialmente valida: se valida la entrega de informacion sobre
proyectos aprobados y la clasificacion de los titulos de proyectos no seleccionados, pero se

ordena al sujeto obligado entregar el listado de las instituciones que participaron con

proyectos no aprobados.

El requerimiento décimo segundo solicitd copia de cada uno de los proyectos aprobados,
firmados por los responsables técnicos, legales y financieros. El sujeto obligado clasificd
esta informacién como confidencial, argumentando que los proyectos contienen informacion
técnica y creativa protegida por derechos de autor y propiedad industrial, conforme al
articulo 186 de la Ley de Transparencia y el Acuerdo CT_SECTEI_SE4 02 2025 aprobado

por el Comité de Transparencia.

Ahora del analisis a dicha clasificacién, asi como de las diligencias para mejor proveer
solicitadas por este Organo Garante, se concluye que la respuesta emitida es valida, ya
que los proyectos aprobados incluyen especificaciones técnicas, metodologias y contenidos
que constituyen propiedad intelectual y que, de divulgarse, podrian vulnerar derechos de los
autores y afectar la posibilidad de registro ante el Instituto Mexicano de la Propiedad
Industrial (IMPI) o el Instituto Nacional de Derechos de Autor (INDAUTOR). En este orden
de ideas, el articulo 186, parrafo cuarto, de la Ley de Transparencia establece que se
considera informacion confidencial aquella protegida por la legislacion en materia de
derechos de autor o propiedad intelectual, siempre que no involucre el ejercicio de recursos

publicos en su contenido técnico.
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Si bien los proyectos aprobados estan vinculados al ejercicio de recursos publicos, la
obligacion de transparencia no implica revelar informacién técnica que pueda ser apropiada
por terceros, transgrediendo los derechos de autor y propiedad intelectual. Por ello, la

clasificacion es procedente.

En consecuencia, se_valida la clasificacion de la informacién solicitada y se tiene por
cumplido parcialmente el requerimiento, solicitando reforzar la fundamentacién del acta del

Comité para acreditar la proporcionalidad de la clasificacion.

Por ultimo, sobre el requerimiento décimo tercero donde se solicitd copia del producto
comprometido de divulgacion generado por cada proyecto, conforme a lo establecido en el
punto N del numeral Il de la Convocatoria General 2025. El sujeto obligado clasificé esta
informacion como confidencial, argumentando que dichos productos constituyen obras
derivadas de los proyectos y estan protegidos por derechos de autor y propiedad industrial,
conforme al articulo 186 de Ila Ley de Transparencia y el Acuerdo
CT_SECTEI_SE4_02_2025 aprobado por el Comité de Transparencia.

Al respecto la clasificacion se considera valida, ya que los productos comprometidos de
divulgacion son resultado del trabajo técnico y creativo de los participantes, por o que su
contenido entra en la causal de proteccidon prevista en el articulo 186. Estos productos
pueden incluir materiales cientificos, tecnolégicos o de innovacion que, de divulgarse sin
autorizacion, podrian vulnerar derechos de autor y afectar la posibilidad de registro ante el
Instituto Nacional de Derechos de Autor (INDAUTOR) o el Instituto Mexicano de la
Propiedad Industrial (IMPI).

Si bien los proyectos aprobados estan vinculados al ejercicio de recursos publicos, la
obligacion de transparencia no implica revelar informacion que pueda ser apropiada por

terceros y que afecte derechos de los autores.
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En consecuencia, se_valida la clasificacion de la informacién solicitada y se tiene por
cumplido parcialmente el requerimiento, solicitando reforzar la fundamentacién del acta del

Comité para acreditar la proporcionalidad de la clasificacion.

Ahora bien, dilucidados cada uno de los requerimientos de informacién, en contraste con
los agravios primero y quinto, relativos a la clasificaciéon de la informacion, resulta

procedente realizar el estudio del resto de los agravios, de la siguiente manera:

En primer momento, sobre el agravio segundo, el recurrente sefala que el acta de la
Cuarta Sesion Extraordinaria del Comité de Transparencia presenta una irregularidad,
consistente en que uno de los integrantes se abstuvo de votar la propuesta de clasificacion

de la informacion, lo que a su juicio genera nulidad del acuerdo adoptado.

No obstante, del analisis realizado, se advierte que el agravio resulta infundado, ya que la
abstencion de un integrante no invalida por si misma el acuerdo del Comité, siempre que se
cumplan los requisitos legales para su integracion y funcionamiento. En este contexto, el
articulo 88 de la Ley de Transparencia establece que cada Sujeto Obligado contara con un
Comité de Transparencia integrado por los titulares de las areas competentes, y el articulo
89 dispone que dicho Comité tiene la facultad de confirmar, modificar o revocar la
clasificacion de la informacion, adoptando sus decisiones por mayoria de votos de los

integrantes presentes.

En el caso concreto, el acta acredita que la Sesion se celebré con quérum legal, que se
verifico la asistencia de las personas integrantes y que el acuerdo fue aprobado por mayoria
de votos, cumpliendo con lo previsto en la Ley de la materia. La abstencién registrada no

constituye causal de nulidad, pues la normativa no exige unanimidad, sino mayoria, y
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tampoco establece que la falta de un voto invalide el acuerdo cuando existe quérum y

mayoria suficiente.

Por tanto, el acuerdo de clasificacion se considera valido, ya que se adopté conforme al
procedimiento legal y con la participacion de los integrantes requeridos. Ademas, este
agravio actualiza lo previsto en la fraccion lll del articulo 248 de la Ley, que establece
la improcedencia del recurso cuando no se actualice algun supuesto previsto en ley. En este
caso, la supuesta irregularidad no incide en la entrega de la informacion solicitada ni en el
ejercicio del derecho de acceso, sino que se limita a cuestionar la forma en que se vot6 un
acuerdo, lo cual no es causal de procedencia del recurso revision, conforme al articulo 234

de la Ley de Transparencia. En consecuencia, el agravio segundo se declara infundado.

Sobre el agravio tercero, el recurrente se inconforma porque el sujeto obligado declaré la
inexistencia del video de la sesidon de dictaminacion, alegando falsedad en dicha

declaracion.

No obstante, del andlisis realizado a la respuesta emitida, se advierte que el sujeto obligado
informo6 que no realizé ningun video sobre la sesion de dictaminacioén, y tras la revision de
las reglas de operacion de la Convocatoria General 2025, se confirma que no existe
disposicion normativa que obligue a la generacién, resguardo o publicaciéon de dicho
material audiovisual. En consecuencia, la declaracion de inexistencia se considera valida,
ya que no hay evidencia de que el Sujeto Obligado tuviera la obligacién de producir o

conservar dicho video.

Ahora bien, el agravio planteado se centra en cuestionar la veracidad de la respuesta
emitida, por ello, dicho agravio resulta inoperante, conforme a lo dispuesto en el articulo
248, fraccion V de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de

Cuentas de la Ciudad de México, que establece que el recurso sera improcedente cuando
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se impugne la veracidad de la informacidén proporcionada por el sujeto obligado. Este
precepto busca evitar que el procedimiento de revisidn se convierta en un medio para debatir
percepciones subjetivas sobre la respuesta, cuando ésta se encuentra debidamente

fundada y motivada.

En sintesis, al acreditarse que la respuesta del sujeto obligado es valida y que no existe

obligacion normativa para generar el video solicitado, el agravio carece de eficacia juridica

y se declara inoperante.

Por ultimo, respecto al agravio cuarto, este resulta inoperante, toda vez que el
planteamiento del recurrente se centra en la supuesta nulidad del acto administrativo por
una contradicciéon de fechas entre la emision del oficio de respuesta y la sesién del Comité
de Transparencia. Sin embargo, conforme al articulo 248, fraccién lll, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
Meéxico, este Instituto carece de competencia para declarar la nulidad de actos
administrativos o pronunciarse sobre su validez formal, ya que su funcién se limita a

garantizar el derecho de acceso a la informacion publica y la proteccion de datos personales.

En consecuencia, la determinacion sobre si existe o no un vicio de nulidad corresponde a
las instancias jurisdiccionales competentes, no a este 6rgano garante. Por lo tanto, el

agravio no incide en la materia del recurso y se declara inoperante.

Entonces, de todo lo dicho, de acuerdo a la atencion brindada a los requerimientos
solicitados, se determina que los agravios interpuestos por la parte recurrente son
parcialmente fundados, derivado de lo cual se concluye que la respuesta emitida no fue
exhaustiva ni esta fundada ni motivada, generando una actuaciéon que fue violatoria
del derecho de acceso a la informacion de la parte recurrente, asi como de lo

establecido en el articulo 6, fracciones Vlll y X, de la Ley de Procedimiento Administrativo
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de la Ciudad de México, de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia que a la letra

establece:

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que reunan los siguientes elementos:

VIIl. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos legales aplicables, asi
como las circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en
consideracion para la emision del acto, debiendo existir una adecuacién entre los motivos aducidos y
las normas aplicadas al caso y constar en el propio acto administrativo;

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos los puntos
propuestos por los interesados o previstos por las normas

De acuerdo con la fraccién VIII del precepto legal aludido, para que un acto sea considerado
valido, éste debe estar debidamente fundado y motivado, citando con precisién el o los
articulos aplicables al caso en concreto, asi como las circunstancias especiales, razones
particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la emision del
acto, debiendo existir congruencia entre los motivos aducidos y las normas aplicadas. Sirve
de apoyo a lo anterior, la Tesis Jurisprudencial VI.20. J/43 emitida por el Poder Judicial de
la Federacion de rubro FUNDAMENTACION Y MOTIVACION ¢

De conformidad con la fraccion X, todo acto administrativo debe apegarse a los principios
de congruencia y exhaustividad, entendiendo por lo primero la concordancia que debe existir
entre el pedimento formulado y la respuesta, y por lo segundo el que se pronuncie
expresamente sobre cada uno de los puntos pedidos, o que en materia de transparencia y
acceso a la informacioén publica se traduce en que las respuestas que emitan los sujetos

obligados deben guardar una relaciéon légica con lo solicitado y atender de manera

6 Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta Ill, Marzo de 1996. Pagina: 769.
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precisa, expresa y categorica cada uno de los contenidos de informacién requeridos
por la particular, a fin de satisfacer la solicitud correspondiente. En el mismo sentido, se
ha pronunciado el Poder Judicial de la Federacién en la Jurisprudencia 1a./J.33/2005, cuyo
rubro es CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO
CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS’

Por lo expuesto y fundado, con fundamento en el articulo 244, fraccion IV, de la Ley de

Transparencia, se MODIFICA la respuesta emitida por el Sujeto Obligado.

SEPTIMO. Este Instituto no advierte que, en el presente caso, las personas servidoras
publicas del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México,

por lo que no ha lugar a dar vista.
IIl. EFECTOS DE LA RESOLUCION

- Respecto al primer requerimiento, el Sujeto Obligado debera entregar copia de los
documentos que contengan los procesos, fases y mecanismos de evaluacion,
incluyendo las rubricas y criterios de puntuacion utilizados en cada una de las fases
de evaluacion. La entrega debera realizarse en version publica, unicamente testando
datos personales sensibles en caso de haberlos, sin clasificar informacion bajo el
argumento de propiedad intelectual, dado que se trata de procesos vinculados al

ejercicio de recursos publicos.

- Enrelacion con el segundo requerimiento, el Sujeto Obligado debera proporcionar

las evaluaciones y dictamenes emitidos por cada persona evaluadora y por la

7 Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XXI, Abril de 2005. Materia(s): Comun. Tesis: 1a./J. 33/2005.
Pagina: 108.
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Comision de Evaluacion y Dictaminacion Mixta para cada proyecto presentado,
aplicando medidas de proteccion de datos personales sensibles, pero sin clasificar la

totalidad del documento.

- Respecto al tercer requerimiento, el Sujeto Obligado debera entregar el listado
completo de los proyectos aprobados, ordenados de mayor a menor puntaje,
incluyendo los puntajes obtenidos por cada uno, omitiendo los nombres de los

proyectos no seleccionados para proteger derechos de propiedad intelectual.

- Respecto al quinto requerimiento, el Sujeto Obligado debera entregar los curriculos
completos de todos los integrantes de la Comisién de Evaluaciéon y Dictaminacién
Mixta, incluyendo la informacion relativa a su formacién académica, experiencia
profesional y trayectoria, por ser indispensable para garantizar la transparencia y la
rendicion de cuentas en el proceso de asignacién de recursos publicos. Esta entrega
debera realizarse en version publica, aplicando las medidas de proteccion adecuadas
para datos personales sensibles, como domicilio, teléfono, correo electrénico, firma
autografa y cualquier otro dato que no sea necesario para acreditar la idoneidad

profesional del evaluador.

- Respecto al séptimo requerimiento, el Sujeto Obligado debera entregar los
documentos que acrediten el proceso de seleccion de los proyectos prioritarios
ganadores, incluyendo los puntajes obtenidos y la justificacién de su aprobacion,
aplicando las medidas de proteccion adecuadas para datos personales sensibles y
excluyendo detalles técnicos que constituyan propiedad intelectual.

Asimismo, se solicita reforzar la fundamentacion y motivacion de su acta de Comité
de Transparencia en lo relativo a los proyectos no seleccionados, por tratarse de
datos que podrian vulnerar derechos de propiedad intelectual, esto con el objetivo de

brindar mayor certeza juridica al solicitante.
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Respecto al décimo requerimiento, el Sujeto Obligado debera entregar el listado
completo de los nombres de los participantes de los proyectos aprobados, incluyendo
el nombre de la persona responsable técnica, la persona responsable administrativa
y el representante legal de la institucidn proponente, conforme a lo solicitado. Esta
entrega debera realizarse en version publica, aplicando en su caso las medidas de

proteccion adecuadas para datos personales sensibles.

Respecto al requerimiento décimo primero, el Sujeto Obligado debera entregar el
listado completo de las instituciones que participaron en la Convocatoria General
2025, incluyendo los nombres de las instituciones que participaron en los proyectos
no seleccionados, ya que este dato no constituye informacién técnica ni vulnera

derechos de propiedad intelectual.

Sobre los requerimientos décimo segundo y décimo tercero, se solicita al Sujeto
Obligado reforzar la fundamentacién y motivacion de su acta del Comité de
Transparencia, acreditando la proporcionalidad y necesidad de la clasificacion de

esta informacion.

La respuesta que se emita en cumplimiento a este fallo debera notificarse a la parte

recurrente a través del medio sefalado para tal efecto en un plazo de diez dias habiles,

contados a partir del dia siguiente a aquel en que surta efectos la notificacién de esta

resolucién, atento a lo dispuesto por el articulo 246, ultimo parrafo, de la Ley de

Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de

México.

Asimismo, para efectos del informe de cumplimiento previsto en el articulo 258 de la Ley de

Transparencia, el Sujeto Obligado debera remitir a la Direccion de Asuntos Juridicos de este
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Instituto copia de la respuesta integra otorgada a la parte recurrente, asi como la constancia

de notificacion de esta.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad

de México:

IV. RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefaladas en el Considerando Sexto de esta resolucion, con
fundamento en el articulo 244, fraccion IV de la Ley de Transparencia, se MODIFICA la
respuesta emitida por el Sujeto Obligado y se le ordena que emita una nueva, en el plazo y

conforme a los Lineamientos establecidos en el Considerando inicialmente referido.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se instruye al
sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el cumplimiento a lo
ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de concluido el plazo concedido
para dar cumplimiento a la presente resolucion, anexando copia de las constancias que lo
acrediten en la Plataforma Nacional de Transparencia. Con el apercibimiento de que, en
caso de no dar cumplimiento dentro del plazo referido, se procedera en términos de la

fraccién I, del articulo 259 de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se informa
a la parte recurrente que en caso de estar inconforme con la presente resolucién, podra

impugnarla ante el Poder Judicial de la Federacion.
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Asimismo, y de conformidad con Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica, segun sea el caso, ante la Autoridad Garante Federal; sin poder agotar

simultaneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicion de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo

electronico cumplimientos.juridico@infocdmx.org.mx para que comunique a este Instituto

cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. La Direccion de Asuntos Juridicos de este Instituto dara seguimiento a la presente
resolucién, llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento, de
conformidad con la reforma aprobada por el Pleno de este Instituto, el dia quince de enero
de dos mil veinticinco, mediante el Acuerdo 0003/S0/15-01/2025 al articulo 20, fracciones
Xlll, XIV y XVII del Reglamento de Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad

de México.

SEXTO. La presente resolucién se emite de conformidad con el Articulo Transitorio Décimo
Noveno del Decreto por el que se expiden la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica; la Ley General de Proteccién de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados; la Ley Federal de Proteccion de Datos Personales en Posesion de los
Particulares; y se reforma el articulo 37, fraccion XV, de la Ley Organica de la Administracion
Publica Federal publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 20 de marzo de 2025, que
establece que hasta en tanto las legislaturas de las entidades federativas emitan legislacion
para armonizar su marco juridico conforme al Decreto, los organismos garantes de las
mismas continuaran operando y realizaran las atribuciones que le son conferidas a las
Autoridades garantes locales, asi como a los 6rganos encargados de la contraloria interna
u homoélogos de los poderes legislativo y judicial, asi como los érganos constitucionales

autonomos de las propias entidades federativas en la presente Ley
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SEPTIMO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente y al Sujeto Obligado en

términos de ley.

49

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



