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SINTESIS CIUDADANA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.3194/2025

Sujeto Obligado:
Secretaria de la Contraloria General

;CUAL FUE
LA SOLICITUD?

Numero de denuncias o juicios politicos presentados en contra de varias
personas exservidoras publicas, entre otros.

(POR QUE SE
INCONFORMO?

En contra de la clasificacion de la informacion

;QUE RESOLVIMOS?

! MODIFICAR la respuesta del sujeto obligado.

- CONSIDERACIONES
IMPORTANTES:

Palabras Clave: Denuncias y juicios politicos registrados en
contra de personas exservidoras publicas.
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.3194/2025

SUJETO OBLIGADO: Secretaria de Ila
Contraloria General.

COMISIONADA PONENTE:
Laura Lizette Enriquez Rodriguez’

Ciudad de México, a cinco de noviembre de dos mil veinticinco?

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.3194/2025, relativo
al recurso de revision interpuesto en contra de la Secretaria de la Contraloria
General, este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México,
en sesion publica resuelve Modificar la respuesta del sujeto obligado, conforme a

lo siguiente:
ANTECEDENTES

I. Solicitud. El quince de septiembre de dos mil veinticinco, mediante la Plataforma
Nacional de Transparencia, la parte recurrente presenté una solicitud de acceso a

la informacion, la que se le tuvo por recibida oficialmente en la misma fecha del afo

en curso y le correspondié el numero de folio 090161825001708, a través de la cual

solicité en la modalidad de Medio electrénico lo siguiente:

1 Con la colaboracion de Alex Ramos Leal.
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2025, salvo precision en contrario.
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“@

Respecto del arbitrario y prepotente Delegado de Benito Juarez, asi como de cualquier otro
funcionario de la delegacién, considerando la instruccién de la Presidenta de la Republica que
se investigue su actuar ilegal (https://ovaciones.com/sheinbaum-pide-que-se-investigue-a-
alcalde-de-bj-por-abusos-contra-el-america/) se pide lo siguiente:

De todas las autoridades:
Qué acciones han emprendido y su estatus procesal.
Del Congreso:

Numero de denuncias de juicio politico, procedencia o quejas que se hayan recibido en contra
de los servidores publicos mencionados y su estatus procesal.

De la Fiscalia:
Numero de denuncias de hechos o querellas que se hayan recibido en contra de los
servidores publicos mencionados, acciones tomadas y su estatus procesal.

De la Contraloria:

Denuncias por presuntas faltas administrativas recibidas en contra de las personas
Sefialadas.

Acciones realizadas con motivo de la denuncia del Diputado Roy Torres de MC
(https://www.google.com/amp/s/politica.expansion.mx/cdmx/2025/09/02/mc-pide-investigar-
al-alcalde-de-benito-juarez-por-cierre-de-estadio%3f_amp=true), estatus procesal y copia en
medio electronico del ultimo acto o determinacion.

En especifico del OIC de la delegacién, numero de denuncias presentadas este ejercicio
contra el delegado o los demas servidores publicos de la demarcacion en 2025 y su estatus
procesal.

Numero de denuncias que hayan Sido presentadas por servidores de la propia delegacién en
cumplimiento de la Ley de Responsabilidades de la Ciudad y de cualquier otfra normativa
aplicable, de denunciar actos o hechos irregulares, materia de la denuncia y su estatus

Para la respuesta de cita el siguiente criterio de la autoridad garante:

CRITERIO 02/24
La inexistencia de la informacion especifica no debe ser limitante para el ejercicio del Derecho
de Acceso a la Informacioén.

En el supuesto de que el sujeto obligado no cuente con la informacién o documentacién con
el nivel de desagregacion requerida, o que los documentos requeridos tengan una
denominacion diversa a la referida por las personas solicitantes, siempre y cuando el sujeto
obligado cuente con informacién que derive del cumplimiento de sus atribuciones y esta
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atienda la solicitud, los sujetos obligados deberan entregar la misma como obra en sus
archivos, sin que esto represente elaborar documentos ad hoc. De la Comisién de Derechos
humanos numero de denuncias de violaciones a los derechos humanos presentadas en
contra de los servidores publicos de la delegacién este ejercicio. Su estatus y copia de la
ultima actuacioén.

... "(Sic).

ll. Respuesta. El veintinueve de septiembre, el Sujeto Obligado, notifico la
ampliacion de plazo para dar atencién a la solicitud. Posteriormente en fecha ocho
de octubre a través del Sistema de Solicitudes de Acceso a la Informacién de la

PNT, notificé a la persona recurrente las siguientes documentales:

Oficio SG/DGCOICA/0661/2025 de fecha 08 de octubre,
signado por la Direccion de Coordinacién de Organos Internos de
Control en Alcaldias “A”.

“

Por lo anterior, solicito amablemente su colaboracién a efecto de que gire las instrucciones
correspondientes, para que conforme a lo previsto en los articulos 208 y 212 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México y 264, fraccion Xl del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracion
Puablica de la Ciudad México; le notifique a la persona interesada, a través de la modalidad
solicitada, copia del oficio de respuesta numero
SCG/DGCOICA/DCOICA"B"/0ICBJ/1147/2025, del ocho de octubre del dos mil veinticinco,
signado por la Titular del Organo Interno de Control en la Alcaldia de Benito Juérez, servidor
publico Lic. Fernando Villarreal Sanchez, lo anterior en los términos solicitados.

Aunado a lo anterior, le solicito atentamente notifique a la Secretaria Técnica del H. Comité
de Transparencia de esta Secretaria de la Contraloria de la Ciudad de México, para que
convoque a dicho Comité de Transparencia, y someta a su consideracion la clasificacion de
la informacién conforme al cuadro de clasificacién en la modalidad de CONFIDENCIAL y en
el marco de sus atribuciones y funciones confirme la clasificacion; lo anterior con fundamento
en los articulos 88, 89, parrafos segundo y sexto, 90, fracciones I, lll y VIll Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México, para tal efecto.

...”(Sic).

Oficio SCG/DGCOICA/DCOICA"B"/0ICBJ/1147/2025 de fecha 08 de
octubre, signado por el Titular del Organo de control en la Alcaldia
Benito Juérez.
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Antes de dar respuesta a la Solicitud de Acceso a la Informacion Publica que nos atarie,
resulta imperioso precisar que este 6rgano Interno de Control en la Alcaldia Benito Juarez,
tiene atribuciones facultades y competencias para conocer, investigar. substanciar y resolver
los procedimientos de presunta Responsabilidad Administrativa, por ende; imponer sanciones
por faltas administrativas no graves en contra de las personas servidoras publicas adscritas
a la Alcaldia Benito Juarez; asi también, calificar las faltas administrativas como graves, de
las que el Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, es la autoridad
competente para resolver e imponer las sanciones administrativas correspondientes; lo
anterior, de conformidad con lo establecido en los articulos 10, 12, 49, 75 de la Ley de
Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, y 136 del Reglamento Interior
del Poder Ejecutivo y de la Administracién Publica de la Ciudad México.

Ahora bien, a efecto de dar cumplimiento a lo previsto en los articulos 2, 3, 4, 6 fracciones XlII
y XXV, 8, 11, 21, 22, 24, 208 y 212 de la ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Pablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México asi como del articulo 136 fraccion
XXXIV del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracién Publica de la
Ciudad México, resulta imperioso precisar que este Organo Interno de Control en la Alcaldia
Benito .Juarez, solo es competente para atender el requerimiento de informacién consistente
en"... De la Contraloria: Denuncias por presuntas faltas administrativas recibidas en contra de
las personas sefialadas. Acciones realizadas con motivo de la denuncia del Diputado Roy
Torres de MC (https://www.google.com/amp/s/politica.expansion.mx/cdmx/2025/09/02/mc-
pide-investigar-al-alcalde-de-benito-juarez-por-cierre-de-estadio%3f_amp=true), estatus
procesal y copia en medio electrénico del dltimo acto o determinacién. En especifico del OIC
de la delegacién, nimero de denuncias presentadas este gjercicio contra el delegado o los
demas servidores publicos de la demarcacion en 2025 y su estatus procesal. Numero de
denuncias que hayan Sido presentadas por servidores de la propia delegaciéon en
cumplimiento de la Ley de Responsabilidades de la Ciudad y de cualquier otra normativa
aplicable... " (Sic).

Por lo anterior, es dable advertir que, se confidencializa el pronunciamiento en sentido
afirmativo o negativo correspondiente a la existencia o inexistencia sobre denuncias en
tramite en contra de la persona referida por el particular, cuya publicidad afectaria la esfera
privada de la persona, toda vez que se generaria ante la sociedad una percepciéon negativa
sobre su persona, situacién que se traduciria en una vulneracién a su intimidad, prestigio y
buen nombre, en razén de que terceras personas podrian presuponer su culpabilidad o
responsabilidad sin que éstas hayan sido demostradas o valoradas en juicio hasta la ultima
instancia, lo anterior de conformidad con los articulos 6, apartado A, fraccién Il, y 16, parrafo
segundo, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 186 primer parrafo de
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, y numeral Trigésimo Octavo fraccion | de los Lineamientos Generales en
materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacién, asi como la Elaboracion de
versiones publicas.

Lo anterior es asi, ya que, en caso de proporcionar la informacion requerida se estaria
afectando la buena imagen, el honor y el buen nombre de la persona en cita, pues el hecho
de revelar cualquier informacién, podria irnplicar su exposiciéon en demérito de su reputacion
y dignidad, siendo que este tipo de derechos se basa en que toda persona, por el hecho de
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serlo, se le debe considerar honorable y merecedora de respeto, de modo tal que a través del
gjercicio de otros derechos no se puede dafiar a una persona en la estimacién y confianza
que los demas tienen de ella en el medio social en que se desenvuelve, que es donde
directamente repercute en su agravio.

Cabe destacar que el articulo 4, parrafo primero; de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, establece que en la
aplicacion e interpretacion de dicha Ley deberan prevalecer el principio de maxima publicidad,
conforme a lo dispuesto en la Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la
particular de la Ciudad de México, los tratados internacionales de los que el Estado mexicano
sea parte.

En este sentido, el articulo 12 de la Declaracién Universal de los Derechos Humanos, el
articulo 11 de la Convencion Americana sobre los Derechos Humanos y articulo 17 del Pacto
Internacional de los Derechos Civiles y Politicos, coinciden en que nadre sera objeto de
injerencias arbitrarias en su vida privada, familia, domicilio o su correspondencia, asi como
tampoco de ataques ilegales a su honra o a su reputacion. De igual manera, prevén que toda
persona tiene derecho a la proteccion de la Ley contra injerencias o ataques, asi como el
derecho al respeto de su honra y al reconocimiento de su dignidad.

Igualmente, se destaca que, la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
ha sostenido en la jurisprudencia nimero 1a /J. 118/.2013 (10a.), cuyo rubro es: "DERECHO
FUNDAMENTAL Al HONOR. SU DIMENSION SUBJETIVA Y OBJETIVA.”, que el honor es
el concepto que la persona tiene de si misma o que los demas se han formado de ella, en
virtud de su proceder o de la expresion de su calidad ética y social en el campo juridico, es
un derecho humano que involucra la facultad de cada individuo de ser tratado de forma
decorosa. Asimismo, dicha jurisprudencia expone que, este derecho tiene dos elementos, el
subjetivo, que se basa en un sentimiento intimo que se exterioriza por la afirmacion que la
persona hace de su propia dignidad, y en un sentimiento objetivo, que es la estimacion
interpersonal que la persona tiene por sus cualidades morales y profesionales dentro de la
comunidad. En el aspecto subjetivo, el honor es lesionado por todo aquello que lastima el
sentimiento de la propia dignidad, y en el aspecto objetivo, el honor es lesionado por todo
aquello que afecta a la reputacion que la persona merece.

Derivado de lo anterior, de conformidad con el articulo 216 de la citada ley, le solicito
atentamente gire tas instrucciones que considere necesarias para que proponga la
clasificacion ante el H. Comité de Transparencia de la Secretada de la Contraloria General
de la Ciudad de Meéxico con la finalidad de sesionar y confirmar la clasificacién en su
modalidad de confidencial.

Ahora bien, en relacién al resto de la solicitud, se informa que este Organo Interno de Control
en la Alcaldia Benito Juarez. No genera, administra o posee la informacién solicitada,
toda vez que no esta dentro de sus atribuciones en el marco del articulo 136 del Reglamento
interior del Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica de la Ciudad de México, ya que le
corresponde el despacho de las materias relativas al control interno, auditoria, evaluacién
gubernamental asi como prevenir, investigar, substanciar y sancionar las faltas
administrativas presuntamente cometidas por servidores publicos adscritos a la Alcaldia
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Benito Juarez en el ambito de la Administraciéon Publica de la Ciudad de México, por lo que
se declara incompetente para proporcionar lo solicitado por el peticionario.

Lo anterior se robustece con el criterio orientador con clave de control SO/013/2017, emitido
por el entonces Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos Personales, que sefiala lo siguiente:

"Incompetencia. La incompetencia implica (a ausencia de atribuciones del sujeto
obligado para poseer la informacién solicitada;-es decir, se trata de una cuestién de
derecho, en tanto que no existan facultades para contar con lo requerido; por lo que la
incompetencia es una cualidad atribuida al sujeto obligado que la declara.” (Sic}

Finalmente, se le hace de su conocimiento que, de conformidad con los articulos 233, 234 y
236 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas, de
la Ciudad de México, cuenta con quince dias habiles contados a partir de la notificacién de la
presente respuesta, para interponer recurso de revision ante el Instituto.

..."(Sic).

ANEXO CUADRO DE CLASIFICACION.

SECRETARIA DE LA CONTRALORIA
el GENERALI
rgd SUBDIRECCION DE UNIDAD DE TRANSPARENCIA
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CIUDAD DE MEXICO
CT-E/40/2025
COMITE DE TRANSPARENCIA

SECRETARIA DE LA CONTRALORIA GENERAL

CUADRAGESIMA SESION EXTRAORDINARIA 2025 (MIERCOLES 01 DE OCTUBRE DE 2025)

En la Ciudad de México, siendo las 17:03 horas del dia 01 de octubre de 2025, se procede a elaborar el acta
correspondiente a la Cuadragésima Sesion Extraordinaria del Comité de Transparencia de la Secretaria de la
Contraloria General de la Ciudad de México, misma que fue convocada el 30 de septiembre de 2025 mediante
oficio SCG/UT/309/2025 y celebrada de manera virtual, de conformidad con lo establecido en el lineamiento
Décimo Cuarto de los “Lineamientos Técnicos para la Instalacion y Funcionamiento de los Comités de
Transparencia de los Sujetos Obligados de la Ciudad de México, cuya altima reforma fue publicada el 24 de
noviembre de 2022 en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México. --

Tipo de Informacioén:

SOLICITUD DE ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA: 090161825001708 CONFIDENCIAL
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CT-E/40/2025

UNIDADES ADMINISTRATIVAS A LAS QUE SE
TURNA LA SOLICITUD

AMPLIACION

Direccion General de Responsabilidades

si
Administrativas

Direccion General de Coordinacion de Organos
Internos de Control en Alcaldias

NO
UNIDAD ADMINISTRATIVA QUE CLASIFICA:
e Direccién General de Responsabilidades Administrativas

- Organo Interno de Control en la Alcaldia Benito Juarez

SOLICITUD:

“Respecto del arbitrario y prepotente Delegado de Benito Judrez, asi como de cualquier otro funcionario
de la delegacicén, considerando la instruccion de la Presidenta de la Republica que se investigue su actuar
ilegal (https://ovaciones.com/sheinbaum-pide-que-se-investigue-a-alcalde-de-bj-por-abusos-contra-el-
america/) se pide lo siguiente: De todas las autoridades: Qué acciones han emprendido y su estatus
procesal. Del Congreso: Numero de denuncias de juicio politico, procedencia o quejas que se hayan
recibido en contra de los servidores publicos mencionados y su estatus procesal. De la Fiscalia: Namero
de denuncias de hechos o querellas que se hayan recibido en contra de los servidores puablicos
mencionados, acciones tomadas y su estatus procesal. De la Contraloria: Denuncias por presuntas faltas
administrativas recibidas en contra de las personas sernaladas. Acciones realizadas con motivo de la
denuncia del Diputado Roy Torres de M
(https://www.google.com/amp/s/politica.expansion.mx/cdmx/2025,/09/02/mc-pide-investigar-al-
alcalde-de-benito-juarez-por-cierre-de-estadio%63f_amp=true), estatus procesal y copia en medio
electronico del altimo acto o determinacion. En especifico del OIC de la delegacion, namero de denuncias
presentadas este ejercicio contra el delegado o los demds servidores publicos de la demarcacién en 2025
v su estatus procesal. Namero de denuncias que hayan Sido presentadas por servidores de la propia
delegacicon en cumplimiento de la Ley de Responsabilidades de la Ciudad y de cualquier otra normativa
anlicable. de denunciar actos o hechos irreaulares. materia de la denuincia v st estatis Para la respuesta

Direccion General de Responsabilidades Administrativas

RESPUESTA:

(...)

De acuerdo a las atribuciones de la Direccion de Atencién a Denuncias e Investigacion; se
informa que, por lo que hace a “...“... De la Contraloria: Denuncias por presuntas faltas
administrativas recibidas en contra de las personas sefialadas”, luego del analisis realizado a
lo solicitado, esta Direccion de Atencion a Denuncias e Investigacion, de conformidad con el
articulo 254 del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administraciéon Publica de la
Ciudad de México, considera como confidencial el pronunciamiento en sentido afirmativo o
negativo respecto de la existencia o inexistencia de denuncias en framite en contra de las
personas referidas por la persona solicitante, en virtud de que ello implicaria revelar un
aspecto de su vida privada, poniendo en entredicho su imagen, honor y dignidad.

Direccién General de Coordinacién de Organos Internos de Control en Alcaldias
RESPUESTA:

(...)

Ahora bien, a efecto de dar cumplimiento a lo previsto en los articulos 2, 3, 4, 6 fracciones XllII
y XXV, 8, 11, 21, 22, 24, 208 y 212 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Pablica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México asi como del articulo 136 fraccion
XXXIV del reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica de la Ciudad
Meéxico, resulta imperioso precisar que este Organo Interno de Control en la Alcaldia Benito
Juéarez, solo es competente para atender el requerimiento de informacioén consistente en”...De
la Contraloria: Denuncias por presuntas faltas administrativas recibidas en contra de las
personas sefialadas. Acciones realizadas con motivo de la denuncia del Diputado Roy Torres
de MC (https://www.google.com/amp/s/politica.expansion.mx/cdmx/2025/09/02/mc-pide-
investigar-alalcalde-de-benito-juarez-por-cierre-de-estadio%3f_amp=true), estatus procesal y
copia en medio electrénico del ultimo acto o determinacion. En especifico del OIC de la
delegacion, numero de denuncias presentadas este ejercicio contra el delegado o los demas
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servidores publicos de la demarcacion en 2025 y su estatus procesal. Numero de denuncias
que hayan Sido presentadas por servidores de la propia delegacién en cumplimiento de la
Ley de Responsabilidades de la Ciudad y de cualquier otra normativa aplicable...” (Sic).

Por lo anterior, es dable advertir que, se confidencializa el pronunciamiento en sentido
afirmativo o negativo correspondiente a la existencia o inexistencia sobre denuncias en
tramite en contra de la persona referida por el particular, cuya publicidad afectaria la esfera
privada de la persona, toda vez que se generaria ante la sociedad una percepcién negativa
sobre su persona, situacion que se traduciria en una vulneracién a su intimidad, prestigio y
buen nombre, en razén de que terceras personas podrian presuponer su culpabilidad o
responsabilidad sin que éstas hayan sido demostradas o valoradas en juicio hasta la ultima
instancia, lo anterior de conformidad con los articulos 6, apartado A, fraccion Il, y 16, parrafo
segundo, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 186 primer parrafo de
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, y numeral Trigésimo Octavo fraccion | de los Lineamientos Generales en
materia de Clasificaciéon y Desclasificacion de la Informacién, asi como la Elaboracién de
Versiones Publicas.

Lo anterior es asi, ya que, en caso de proporcionar la informacion requerida se estaria
afectando la buena imagen, el honor y el buen nombre de la persona en cita, pues el hecho
de revelar cualquier informacién, podria implicar su exposicién en demérito de su reputacion
y dignidad, siendo que este tipo de derechos se basa en que toda persona, por el hecho de
serlo, se le debe considerar honorable y merecedora de respeto, de modo tal que a través del
gjercicio de otros derechos no se puede dafar a una persona en la estimacion y confianza
que los demas tienen de ella en el medio social en que se desenvuelve, que es donde
directamente repercute en su agravio.

Cabe destacar que, el articulo 4, parrafo primero, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, establece que en la
aplicacion e interpretacion de dicha Ley deberan prevalecer el principio de maxima publicidad,
conforme a lo dispuesto en la Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la
particular de la Ciudad de México, los tratados internacionales de los que el Estado mexicano
sea parte.

En este sentido, el articulo 12 de la Declaraciéon Universal de los Derechos Humanos, el
articulo 11 de la Convencion Americana sobre los Derechos Humanos y articulo 17 del Pacto
Internacional de los Derechos Civiles y Politicos, coinciden en que nadie sera objeto de
injerencias arbitrarias en su vida privada, familia, domicilio o su correspondencia, asi como
tampoco de ataques ilegales a su honra o a su reputacion. De igual manera, prevén que toda
persona tiene derecho a la proteccion de la Ley contra injerencias o ataques, asi como el
derecho al respeto de su honra y al reconocimiento de su dignidad.

Igualmente, se destaca que, la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacibn,
ha sostenido en la jurisprudencia numero 1a. /J. 118/2013 (10a.), cuyo rubro es: “DERECHO
FUNDAMENTAL AL HONOR. SU DIMENSION SUBJETIVA Y OBJETIVA.”, que el honor es
el concepto que la persona tiene de si misma o que los demas se han formado de ella, en
virtud de su proceder o de la expresion de su calidad ética y social; en el campo juridico, es
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un derecho humano que involucra la facultad de cada individuo de ser tratado de forma
decorosa. Asimismo, dicha jurisprudencia expone que, este derecho tiene dos elementos, el
subjetivo, que se basa en un sentimiento intimo que se exterioriza por la afirmacion que la
persona hace de su propia dignidad, y en un sentimiento objetivo, que es la estimacion
interpersonal que la persona tiene por sus cualidades morales y profesionales dentro de la
comunidad. En el aspecto subjetivo, el honor es lesionado por todo aquello que lastima el
sentimiento de la propia dignidad, y en el aspecto objetivo, el honor es lesionado por todo
aquello que afecta a la reputacién que la persona merece. (...)

FUNDAMENTO LEGAL PARA CLASIFICAR:
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS

Articulo 6.

(...)

A.- Para el gjercicio del derecho de acceso a la informacion, la Federacion y las entidades
federativas, en el ambito de sus respectivas competencias, se regiran por los siguientes
principios y bases:

(...)

Il. La informacioén que se refiere a la vida privada y los datos personales sera protegida
en Jos términos y con las excepciones que fijen las Ileyes

(...)

Articulo 16.

(--)

Toda persona tiene derecho a la proteccién de sus datos personales, al acceso, rectificacion
y cancelacién de los mismos, asi como a manifestar su oposicién, en los términos que fije la
ley, la cual establecera los supuestos de excepcion a los principios que rijan el tratamiento de
datos, por razones de seguridad nacional, disposiciones de orden publico, seguridad y salud
publicas o para proteger los derechos de terceros.

Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México.

Articulo 6. Para los efectos de la presente Ley se entendera por:

(...)

XXll. Informacién Confidencial: A la contenida en el Capitulo Ill del Titulo Sexto de la
presente Ley;

(...)
XXIll. Informacién Clasificada: A la informacién de sujetos obligados, bajo las figuras de
reservada o] confidencial;
(...)

Articulo 21. Son sujetos obligados a transparentar y permitir el acceso a su informacion y
proteger los datos personales que obren en su poder cualquier autoridad, entidad, érgano y
organismo del poder Ejecutivo, Legislativo y Judicial; los Organos Politico Administrativos,
Alcaldias o Demarcaciones Territoriales, Organos Auténomos, érganos Descentralizados,
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Organismos Paraestatales, Universidades Publicas, Partidos Politicos, Sindicatos,
Fideicomisos y Fondos Publicos, Mandatos Publicos y demas Contratos Analogos, asi como
cualquier persona fisica o moral que reciba y ejerza recursos publicos o realice actos de
autoridad o de interés publico de la Ciudad de México, y aquellos que determine el Instituto
en arreglo a la presente Ley.

(...

Articulo 24. Para el cumplimiento de los objetivos de esta Ley, los sujetos obligados deberan
cumplir con las siguientes obligaciones, segun corresponda, de acuerdo a su naturaleza:

(...)

VIII. Proteger y resguardar la informacion clasificada como reservada o confidencial;

(...)

Articulo 90. Compete al Comité de Transparencia:

(...)

Il. Confirmar, modificar o revocar la clasificacion de la informacién o declaracion de
inexistencia o

incompetencia que realicen los titulares de las areas de los sujetos obligados;

(...)

Articulo 169. La clasificacion es el proceso mediante el cual el sujeto obligado determina que
la informacién en su poder actualizar alguno de los supuestos de reserva o confidencialidad,
de conformidad con lo dispuesto en el presente Titulo.

Los supuestos de reserva o confidencialidad previstos en las leyes deberan ser acordes con
las bases, principios y disposiciones establecidos en esta Ley y, en ningun caso, podran
contravenirla.

Los titulares de las Areas de los sujetos obligados seran los responsables de proponer la
clasificacion de la informacion al Comité de Transparencia de conformidad con lo dispuesto
en esta Ley.

Los sujetos obligados deberan orientar la clasificacion de la informacion de manera restrictiva
y limitada, y acreditaran su procedencia sin ampliar las excepciones o supuestos de reserva
o confidencialidad previstos en la Ley.

(...

Articulo 176. La clasificacion de la informacion se llevara a cabo en el momento en que:

(...

1. Se reciba una solicitud de acceso a la informacion;

(...

Articulo 186. Se considera informaciéon confidencial la que contiene datos personales
concernientes a una persona identificada o identificable.
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La informacién confidencial no estara sujeta a temporalidad alguna y sélo podran tener acceso
a ella los titulares de la misma, sus representantes y las personas servidoras publicas
facultadas para ello.

(..

Articulo 191. Para que los sujetos obligados puedan permitir el acceso a informacion
confidencial requieren obtener el consentimiento de los particulares titulares de la informacion.

Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacion de Ila
Informacién, asi como para la Elaboracion de Versiones Publicas

CAPITULO VI DE LA INFORMACION CONFIDENCIAL
Trigésimo octavo. Se considera informacién confidencial:

I. Los datos personales en los términos de la norma aplicable;

(--)

La informacion confidencial no estara sujeta a temporalidad alguna y sélo podran tener
acceso a ella los titulares de la misma, sus representantes y los servidores publicos
facultados para ello.

Direccion General de Coordinacion de Responsabilidades Administrativas
INFORMACION QUE SE CLASIFICA:

De conformidad con el articulo 186, parrafo primero de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y de acuerdo a las atribuciones de
la Direccion de Atencién a Denuncias e Investigacion, por lo que hace a “... De la Contraloria: Denuncias
por presuntas faltas administrativas recibidas en contra de las personas senfialadas ...”, luego del analisis
realizado a lo solicitado, esta Direccion de Atencién a Denuncias e Investigacion, de conformidad con
el articulo 254 del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administraciéon Publica de la Ciudad
de México, considera como confidencial el pronunciamiento en sentido afirmativo o negativo
respecto de la existencia o inexistencia de denuncias en tramite en contra de las personas
referidas por la persona solicitante, en virtud de que ello implicaria revelar un aspecto de su vida
privada, poniendo en entredicho su imagen, honory dignidad.

Direccién General de Coordinaciéon de Organos Internos de Control en Alcaldias

INFORMACION QUE SE CLASIFICA:

El pronunciamiento afirmativo o negativo correspondiente a la existencia o no existencia de denuncias
en tramite relacionadas con la personas referida, con fundamento en el articulo 186, primer parrafo
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informaciéon Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad
de México.

PLAZO DE CLASIFICACION DE LA INFORMACION:

De conformidad con el segundo parrafo del articulo 186 de |la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacioén Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, la informacién CONFIDENCIAL
no estara sujeta a temporalidad alguna, por lo tanto, el plazo es PERMANENTE.

...”(Sic).
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lll. Recurso. El diez de octubre de los corrientes, la parte recurrente interpuso el

presente medio de impugnacion, inconformandose esencialmente, por lo siguiente:

» No proporcionan toda la informacién solicitada, faltando a la exhaustividad y
congruencia.

» No fundan ni motivan la prueba de dario.

» No sé pueden reservar hechos se corrupcion.

IV. Turno. El diez de octubre del aiio en curso, la Comisionada Presidenta de
este Instituto asign6é el numero de expediente INFOCDMX/RR.IP.3194/2025, al
recurso de revision y, con base en el sistema aprobado por el Pleno de este Instituto,
lo turné a la Comisionada Ponente, con fundamento en lo dispuesto por el articulo
243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de

Cuentas de la Ciudad de México.

V. Admisién. El quince de octubre de los corrientes, con fundamento en lo
establecido en los articulos 51, fracciones | y Il, 52, 53, fraccion I, 233, 236, y 237,
234, fracciones |, IV y XIl, y 243, fraccién |, de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se admitié

a tramite el presente recurso de revision.

Asimismo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fracciones Il y lll de la Ley de
Transparencia, se pone a disposicion de las partes el expediente en que se actua,
para que, dentro del plazo de siete dias habiles contados a partir del dia siguiente
a aquel en que se practicara la notificacion del acuerdo, realizaran manifestaciones,

ofrecieran pruebas y formularan alegatos.
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Con la finalidad de evitar dilaciones innecesarias en la substanciacion y resolucién
de este medio de impugnacion, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 250
de la Ley de Transparencia se requirio a las partes para que dentro del plazo

otorgado manifestaran su voluntad para llevar a cabo una Audiencia de Conciliacién.

VI. El veinticuatro de octubre, el sujeto obligado remitié sus respectivos alegatos
a través del oficio SCG/UT/RR/244/2025 de fecha veinticuatro de octubre,
signado por la Unidad de Transparencia, y del que se advierte que el sujeto
defiende la legalidad de su respuesta inicial, ademas de indicar a este instituto que
emitié y notifico a quien es recurrente una respuesta complementaria en los

siguientes términos:

Oficio SCG/UT/RR/240/2025 de fecha 24 de octubre,
signado por la Subdireccion de la Unidad de Transparencia.

Derivado de la interposicion del Recurso de Revision identificado con la clave alfanumérica
INFOCDMX/RR.IP.3194/2025, con fundamento en el articule 212 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se proporciona informacién adicional:

+ Copiasimple del acta de la Cuadragésima Sesién Extraordinaria del Comité de Transparencia de la Secretaria de

la Contraloria General celebrada el miércoles 01 de octubre de 2025, mediante la cual se aprobo el sigliente
acuerdo:

o “ACUERDO CT-Ef40-02/25: Mediante propuesta de la Direccion General de Responsabilidades
Administrativas y del Organo Interno de Control en la Alcaldia Benito Juarez adscrito a la Direéccién
General qe Coordinacién de Organos Internos de Control en Alcaldias con motivo de la Solicitud de
Acceso a la Informacién Pablica con nimero de folio: 090161825001708 este Comité de Transparencia
acuerda ;j)or unanimidad de votos, CONFIRMAR clasificacién en su modalidad de CONFIDENCIAL, el
pronunciamiento en sentido afirmativo o negative respecto de la existencia o inexistencia de
denuncias en tramite en contra de las personas referidas por el solicitante, lo anterior de
conformidad con el articule 186 primer pérrafo de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Pablica y Rendicion de Cuentas de la Cludad de México”,

Reciba un cordial saludo.
ATENTAMENTE

BERE?\{‘%J PEREZ

SUBDIRECTORA DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA
EN LA SECRETARIA DE LA CONTRALORIA GENERAL
Responsable: Lessia Rosario Bringas Galicia

...”(Sic).
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VII. Cierre. El tres de noviembre, con fundamento en el articulo 252, en correlacion
con el articulo 243, fraccién V, ambos de la Ley de Transparencia, se decreto el
cierre de instruccion y se tuvieron por presentadas las manifestaciones y alegatos,
del sujeto obligado, los cuales seran tomados en consideracion en su momento

procesal oportuno.

En virtud de que la persona recurrente, no presenté manifestaciones ni alegatos
en el plazo concedido para ello, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 133
del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal de aplicacion
supletoria a la Ley de Transparencia, se declara precluido su derecho para tales

efectos.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente expediente, y se

ordend elaborar el proyecto de resolucion que en derecho corresponda.
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI,
XXII, 214 parrafo tercero, 220, 233, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247,
252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones | y

XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones Ill, IV, V y VII del
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Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,

Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Procedencia. El medio de impugnacion interpuesto resultdé admisible
porque cumplioé con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y 237 de la Ley

de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. A través del formato denominado “Detalle del medio de impugnacion”, la
persona recurrente hizo constar: su nombre, medio para oir y recibir notificaciones,
identifico al Sujeto Obligado ante el cual presentd las solicitudes, senald los actos

recurridos y expuso los hechos y razones de inconformidad correspondientes.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Cddigo de Procedimientos Civiles para el

Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia.

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision fue oportuna dado que el
acto impugnado fue notificado el ocho de octubre de dos mil veinticinco, por lo
que, al tenerse por interpuesto el recurso de revision el diez de octubre de la misma

anualidad, esto es, al segundo dia habil, es claro que fue interpuesto en tiempo.

TERCERO. Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los argumentos
formulados en el medio de impugnacién que nos ocupa, esta autoridad realiza el

estudio oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revision, por
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tratarse de una cuestidon de orden publico y estudio preferente, atento a lo
establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIA 3

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la
procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio de
garantias.

Analizadas las constancias que integran el recurso de revision, se advierte que el
Sujeto Obligado no hizo valer ninguna causal de improcedencia o sobreseimiento,
prevista en relacidon con los articulos 248 y 249, mientras que, este 6rgano colegiado
tampoco advirtié alguna de las previstas por la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México o su
normatividad supletoria, por lo que resulta conforme a derecho entrar al estudio de

fondo y resolver el presente medio de impugnacion.

CUARTO. Analisis de fondo. Una vez realizado el analisis de las constancias que
integran el expediente en que se actua, se desprende que la resolucion consiste en
determinar si la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, misma que se detalla en
el Antecedente Il de la presente resolucion, transgredié el derecho de acceso a la
informacion de la persona recurrente y, en su caso, resolver si resulta procedente
ordenar la entrega de la informacién solicitada, de conformidad con lo dispuesto por
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas

de la Ciudad de México.

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en la impresion del

formato denominado “Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacién

3 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion
1917-1988.
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publica”, con numero de folio 090161825001708, del recurso de revision interpuesto
a través del Sistema de Gestidon de Medios de Impugnacién; asi como de la

respuesta emitida por el Sujeto Obligado.

Documentales a las cuales se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, asi como, con apoyo

en la Jurisprudencia que a continuacion se cita:

“PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE

PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL®, El articulo 402 del
Caodigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece que los Jueces, al
valorar en su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan en una
controversia judicial, deben exponer cuidadosamente los fundamentos de la valoracién
juridica realizada y de su decisién, lo que significa que la valoracion de las probanzas
debe estar delimitada por la l6gica y la experiencia, asi como por la conjunciéon de ambas,
con las que se conforma la sana critica, como producto dialéctico, a fin de que la
argumentacion y decision del juzgador sean una verdadera expresion de justicia, es
decir, lo suficientemente contundentes para justificar la determinacion judicial y asi
rechazar la duda y el margen de subjetividad del juzgador, con lo cual es evidente que
se deben aprovechar "las méaximas de la experiencia", que constituyen las reglas de vida
o verdades de sentido comun.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 309/2010. 10 de junio de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Walter
Arellano Hobelsberger. Secretario: Enrique Cantoya Herrejon.

En el presente caso, la litis consiste en determinar si la respuesta emitida por el
sujeto obligado se ajusté a los principios que rigen la materia, de conformidad con

las disposiciones normativas aplicables.

4 Registro No. 163972, Localizacion: Novena Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, XXXII, Agosto de 2010, Pagina: 2332, Tesis: 1.50.C.134 C,
Tesis Aislada, Materia(s): Civil

20

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



{hinfo

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.3194/2025

- Tesis de la decision

Los agravios planteados por la parte recurrente resultan parcialmente fundados lo

que permite Modificar la respuesta brindada por la Secretaria de la Contraloria

General.

Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el tratamiento

del tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de informacion, la

respuesta del sujeto obligado y el agravio de la parte recurrente.

Solicitud

Respuesta

Agravio

Respecto del arbitrario y
prepotente  Delegado  de
Benito Juarez, asi como de
cualquier otro funcionario de la
delegacion, considerando la
instruccion de la Presidenta de
la Republica que se investigue
su actuar ilegal
(https://ovaciones.com/sheinb
aum-pide-que-se-investigue-
a-alcalde-de-bj-por-abusos-
contra-el-america/) se pide lo
siguiente:

De todas las autoridades:

Qué acciones han emprendido
y Su estatus procesal.

Del Congreso:

Numero de denuncias de juicio
politico, procedencia o quejas
que se hayan recibido en
contra de los servidores
publicos mencionados y su
estatus procesal.

De la Fiscalia:

Numero de denuncias de
hechos o querellas que se
hayan recibido en contra de
los servidores publicos

Antes de dar respuesta a la Solicitud de Acceso a la Informacion
Publica que nos atarie, resulta imperioso precisar que este érgano
Interno de Control en la Alcaldia Benito Juarez, tiene atribuciones
facultades y competencias para conocer, investigar. substanciar y
resolver los procedimientos de presunta Responsabilidad
Administrativa, por ende; imponer sanciones por faltas administrativas
no graves en contra de las personas servidoras publicas adscritas a la
Alcaldia Benito Juarez; asi también, calificar las faltas administrativas
como graves, de las que el Tribunal de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México, es la autoridad competente para resolver e imponer
las sanciones administrativas correspondientes; lo anterior, de
conformidad con lo establecido en los articulos 10, 12, 49, 75 de la Ley
de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México, y 136
del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracién
Pdblica de la Ciudad México.

Ahora bien, a efecto de dar cumplimiento a lo previsto en los articulos
2, 3, 4, 6 fracciones Xlll y XXV, 8, 11, 21, 22, 24, 208 y 212 de la ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México asi como del articulo 136 fraccion
XXXIV del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la
Administraciéon  Publica de la Ciudad Meéxico, resulta imperioso
precisar que este Organo Interno de Control en la Alcaldia Benito
.Juarez, solo es competente para atender el requerimiento de
informacién consistente en"... De la Contraloria: Denuncias por
presuntas faltas administrativas recibidas en contra de las personas
sefialadas. Acciones realizadas con motivo de la denuncia del
Diputado Roy Torres de MC
(https://www.google.com/amp/s/politica.expansion.mx/cdmx/2025/09/
02/mc-pide-investigar-al-alcalde-de-benito-juarez-por-cierre-de-

estadio%3f_amp=true), estatus procesal y copia en medio electrénico
del dltimo acto o determinaciéon. En especifico del OIC de la
delegacién, numero de denuncias presentadas este ejercicio contra el
delegado o los demas servidores publicos de la demarcacion en 2025

O No
proporcionan
toda la
informacién
solicitada,
faltando a la
exhaustividad
y congruencia.

0 No
fundan ni
motivan la
prueba de
dafio.
0 No sé
pueden
reservar
hechos se
corrupcion.
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mencionados, acciones
tomadas y su estatus
procesal.

De la Contraloria:

Denuncias por presuntas
faltas administrativas recibidas
en contra de las personas
sefialadas.

Acciones  realizadas  con
motivo de la denuncia del
Diputado Roy Torres de MC
(https://www.google.com/amp/
s/politica.expansion.mx/cdmx/
2025/09/02/mc-pide-
investigar-al-alcalde-de-
benito-juarez-por-cierre-de-
estadio%3f_amp=true),
estatus procesal y copia en
medio electronico del ultimo
acto o determinacion.

En especifico del OIC de la
delegacion, numero de
denuncias presentadas este
efercicio contra el delegado o
los demas servidores publicos
de la demarcacion en 2025 y
su estatus procesal.

Numero de denuncias que
hayan Sido presentadas por
servidores de la propia
delegacion en cumplimiento
de la Ley de
Responsabilidades de la
Ciudad y de cualquier otra
normativa aplicable, de
denunciar actos o hechos
irregulares, materia de Ila
denuncia y su estatus

y su estatus procesal. Numero de denuncias que hayan Sido
presentadas por servidores de la propia delegacién en cumplimiento
de la Ley de Responsabilidades de la Ciudad y de cualquier otra
normativa aplicable... " (Sic).

Por lo anterior, es dable advertir que, se confidencializa el
pronunciamiento en sentido afirmativo o negativo correspondiente a la
existencia o inexistencia sobre denuncias en tramite en contra de la
persona referida por el particular, cuya publicidad afectaria la esfera
privada de la persona, toda vez que se generaria ante la sociedad una
percepcion negativa sobre su persona, situacion que se traduciria en
una vulneracion a su intimidad, prestigio y buen nombre, en razén de
que terceras personas podrian presuponer su culpabilidad o
responsabilidad sin que éstas hayan sido demostradas o valoradas en
juicio hasta la dltima instancia, lo anterior de conformidad con los
articulos 6, apartado A, fraccién I, y 16, parrafo segundo, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 186 primer
parrafo de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica
y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, y numeral Trigésimo
Octavo fraccion | de los Lineamientos Generales en materia de
Clasificaciéon y Desclasificacion de la Informacién, asi como la
Elaboracion de versiones publicas.

Lo anterior es asi, ya que, en caso de proporcionar la informacién
requerida se estaria afectando la buena imagen, el honor y el buen
nombre de la persona en cita, pues el hecho de revelar cualquier
informacién, podria irnplicar su exposiciéon en demérito de su
reputacion y dignidad, siendo que este tipo de derechos se basa en
que toda persona, por el hecho de serlo, se le debe considerar
honorable y merecedora de respeto, de modo tal que a través del
ejercicio de otros derechos no se puede dafiar a una persona en la
estimacion y confianza que los demas tienen de ella en el medio social
en que se desenvuelve, que es donde directamente repercute en su
agravio.

Cabe destacar que el articulo 4, parrafo primero; de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México, establece que en la aplicacién e
interpretacion de dicha Ley deberan prevalecer el principio de maxima
publicidad, conforme a lo dispuesto en la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, la particular de la Ciudad de México, los
tratados internacionales de los que el Estado mexicano sea parte.

En este sentido, el articulo 12 de la Declaracién Universal de los
Derechos Humanos, el articulo 11 de la Convencion Americana sobre
los Derechos Humanos y articulo 17 del Pacto Internacional de los
Derechos Civiles y Politicos, coinciden en que nadre sera objeto de
injerencias arbitrarias en su vida privada, familia, domicilio o su
correspondencia, asi como tampoco de ataques ilegales a su honra o
a su reputacion. De igual manera, prevén que toda persona tiene
derecho a la proteccion de la Ley contra injerencias o ataques, asi
como el derecho al respeto de su honra y al reconocimiento de su
dignidad.

Igualmente, se destaca que, la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, ha sostenido en la jurisprudencia numero 1a /J.
118/.2013 (10a.), cuyo rubro es: "DERECHO FUNDAMENTAL Al
HONOR. SU DIMENSION SUBJETIVA Y OBJETIVA.”, que el honor
es el concepto que la persona tiene de si misma o que los demas se
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han formado de ella, en virtud de su proceder o de la expresion de su
calidad ética y social en el campo juridico, es un derecho humano que
involucra la facultad de cada individuo de ser tratado de forma
decorosa. Asimismo, dicha jurisprudencia expone que, este derecho
tiene dos elementos, el subjetivo, que se basa en un sentimiento intimo
que se exterioriza por la afirmacién que la persona hace de su propia
dignidad, y en un sentimiento objetivo, que es la estimacion
interpersonal que la persona tiene por sus cualidades morales y
profesionales dentro de la comunidad. En el aspecto subjetivo, el
honor es lesionado por todo aquello que lastima el sentimiento de la
propia dignidad, y en el aspecto objetivo, el honor es lesionado por
todo aquello que afecta a la reputacion que la persona merece.

Derivado de lo anterior, de conformidad con el articulo 216 de la citada
ley, le solicito atentamente gire tas instrucciones que considere
necesarias para que proponga la clasificacion ante el H. Comité de
Transparencia de la Secretada de la Contraloria General de la Ciudad
de México con la finalidad de sesionar y confirmar la clasificacién en
su modalidad de confidencial.

Ahora bien, en relacion al resto de la solicitud, se informa que este
Organo Interno de Control en la Alcaldia Benito Juarez. No genera,
administra o posee la informacion solicitada, toda vez que no esta
dentro de sus atribuciones en el marco del articulo 136 del Reglamento
interior del Poder Ejecutivo y de la Administracién Publica de la Ciudad
de Meéxico, ya que le corresponde el despacho de las materias
relativas al control interno, auditoria, evaluacion gubernamental asi
como prevenir, investigar, substanciar y sancionar las faltas
administrativas presuntamente cometidas por servidores publicos
adscritos a la Alcaldia Benito Juarez en el ambito de la Administracion
Publica de la Ciudad de México, por lo que se declara incompetente
para proporcionar lo solicitado por el peticionario.

Lo anterior se robustece con el criterio orientador con clave de control
S0O/013/2017, emitido por el entonces Pleno del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién y Protecciéon de Datos
Personales, que sefiala lo siguiente:

"Incompetencia. La incompetencia implica (a ausencia de atribuciones
del sujeto obligado para poseer la informacién solicitada;-es decir, se
trata de una cuestién de derecho, en tanto que no existan facultades
para contar con lo requerido; por lo que la incompetencia es una
cualidad atribuida al sujeto obligado que la declara.

...”(Sic).

En un primer momento, al advertir este Instituto que los agravios vertidos por la
parte recurrente tratan esencialmente de controvertir la respuesta asi como a exigir
la entrega de la informacion requerida; estima conveniente realizar su estudio de
forma conjunta, en virtud de la estrecha relacion que guardan entre si; lo anterior,
con fundamento en el articulo 125, segundo parrafo, de la Ley de Procedimiento

Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacién supletoria a la ley de la

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,

Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20




=
ﬁ IIII" EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.3194/2025

materia, que es del tenor literal siguiente:

Articulo 125.-. ..

La autoridad, en beneficio del recurrente, podra corregir los errores que advierta en
la cita de los preceptos que se consideren violados y examinar en su conjunto los
agravios, asi como los demas razonamientos del recurrente, a fin de resolver la
cuestion efectivamente planteada, pero sin cambiar los hechos expuestos en el
recurso.

Asimismo, sustenta la determinacion que antecede, el siguiente criterio establecido
por el Poder Judicial de la Federacion: CONCEPTOS DE VIOLACION. ESTUDIO EN
CONJUNTO?®

En ese sentido, conviene sefalar que de conformidad con lo dispuesto por los
articulos 1, 3, 6, fracciéon Xlll y 8 de la Ley de Transparencia, el derecho de acceso
a la informacién publica es la prerrogativa de toda persona para acceder a la
informacién generada, administrada o en posesion de los entes obligados, la
cual se considera un bien de dominio publico accesible a cualquier persona,
principalmente tratandose de informaciéon relativa al funcionamiento y las
actividades que desarrollan, con la unica excepcidon de aquella considerada
informacion de acceso restringido en cualquiera de sus modalidades de reservada

y confidencial.

De igual forma, se desprende que las personas solicitantes tienen derecho a elegir

la modalidad en la que desean acceder a la informacion de su interés o la

5 Registro No. 254906. Localizacién: Séptima Epoca Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion 72 Sexta Parte Pagina: 59 Tesis Aislada Materia(s): Comun CONCEPTOS
DE VIOLACION. ESTUDIO EN CONJUNTO. ES LEGAL. No se viola ningn dispositivo legal, por el hecho de
que el Juez de Distrito estudia en su sentencia conjuntamente los conceptos de violaciéon aducidos en la
demanda de amparo, silo hace en razén del nexo que guardan entre si y porque se refieren a la misma materia.
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. Amparo en revisién 69/68.
Daniel Hernandez Flores. 19 de noviembre de 1969. Unanimidad de votos. Ponente: Luis Barajas de La Cruz.
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reproduccion del documento en que ésta se contenga, sin que ello implique el
procesamiento de esta, lo cual se traduce en que, si ésta no se encuentra disponible
en el medio solicitado, el Sujeto Obligado debe otorgar el acceso en el estado en

que se encuentre.

Asi mismo, se debe destacar que la informacién publica esta integrada por
expedientes, reportes, estudios, actas, resoluciones, oficios, correspondencia,
acuerdos, directivas, directrices, circulares, contratos, convenios, instructivos,
notas, memorandos y estadisticas. Lo anterior, significa que el ejercicio del derecho
de acceso a la informacion sera operante cuando la persona solicitante requiera
cualquiera de esos rubros, que sean generados en ejercicio de las facultades,
obligaciones y atribuciones de los entes obligados o en su caso, administrados o en

posesion de estos.

Lo anterior, significa que el ejercicio del derecho de acceso a la informacién sera
operante cuando las personas recurrentes soliciten cualquiera de esos rubros, que
sean generados en ejercicio de las facultades, obligaciones y atribuciones de los

entes obligados o en su caso, administrados o en posesidn de estos.

Precisado lo anterior, es de sefalarse que la solicitud se encuentra conformada de
diversos cuestionamientos y si bien el sujeto obligado emitié una respuesta general
para dar atencion a estos, este 6rgano garante considera que para dar una mejor
atencion a estos, se hara un analisis por separado, para dotar de una mayor certeza

juridica la presente determinacion.

Precisado lo anterior, es de sefialarse que el interés de la persona recurrente reside

esencialmente en saber:
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“@

Denuncias por presuntas faltas administrativas recibidas en contra de las personas
sefialadas.

Acciones realizadas con motivo de la denuncia del Diputado Roy Torres de MC
(https.:.//www.google.com/amp/s/politica.expansion.mx/cdmx/2025/09/02/mc-pide-investigar-
al-alcalde-de-benito-juarez-por-cierre-de-estadio%3f_amp=true), estatus procesal y copia en
medio electrénico del dltimo acto o determinacion.

En especifico del OIC de la delegacién, nimero de denuncias presentadas este ejercicio
contra el delegado o los demas servidores publicos de la demarcacion en 2025 y su estatus
procesal.

Numero de denuncias que hayan Sido presentadas por servidores de la propia delegacién en
cumplimiento de la Ley de Responsabilidades de la Ciudad y de cualquier otra normativa
aplicable, de denunciar actos o hechos irregulares, materia de la denuncia y su estatus.
..."(Sic).

Ante dichos requerimientos el Sujeto Obligado indicé a través del oficio
SCG/DGCOICA/DCOICA"B"/OICBJ/1147/2025 de fecha ocho de octubre, emitido
por el Titular del Organo de control en la Alcaldia Benito Juarez que, a través
de la Cuadragésima Sesiéon Extraordinaria de su Comité de Transparencia
celebrada el primero de octubre del afo en curso y mediante el siguiente

acuerdo determino:

Acuerdo CT-E/13-09/22: Mediante propuesta del Organo Interno de Control en
la Alcaldia Benito Juarez, adscrito a la Direcciéon General de Coordinacion de
Organos Internos de Control en Alcaldias de la Secretaria de la Contraloria
General de la Ciudad de México, con motivo de la Solicitud de Informacién Publica
con numero de folio 090161825001708, este Comité de Transparencia acuerda por
unanimidad de votos CONFIRMAR la clasificacion en su modalidad de
CONFIDENCIAL el pronunciamiento en sentido afirmativo o negativo respecto de
la existencia o inexistencia sobre denuncias en tramite en contra de la persona
referida por el solicitante; lo anterior, de conformidad con el articulo 186 primer
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parrafo de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion

de Cuentas de la Ciudad de México.

Por lo anterior, con base en dichos pronunciamientos a consideracion de quienes
resuelven el presente medio de impugnacion no se puede tener por totalmente
atendida la solicitud que nos ocupa, ello bajo el amparo de las siguientes

manifestaciones.

Con la finalidad de dilucidar si los agravios del particular son fundados o no, es
necesario verificar si la informacion requerida por esté, es o no Confidencial como
lo afirma el Sujeto Obligado, razdn por la cual se debe de precisar en qué supuestos
la informacion es de acceso restringido de acuerdo con la Ley de Transparencia,

en ese entendido resulta indispensable traer a colacién la siguiente normatividad:

Articulo 6. Para los efectos de la presente Ley se entendera por:

VI. Comité de Transparencia: Al Organo Colegiado de los sujetos obligados cuya funcién es
determinar la naturaleza de la Informacion.

Xll. Datos Personales: A la informacion numérica, alfabética, grafica, acustica o de cualquier
otro tipo concerniente a una persona fisica, identificada o identificable entre otros, la relativa
a su origen racial o étnico, las caracteristicas fisicas, morales o emocionales a su vida afectiva
y familiar, informacién genética, nimero de seguridad social, la huella digital, domicilio y
teléfonos particulares, preferencias sexuales, estado de salud fisico o mental, correos
electrénicos personales, claves informaticas, cibernéticas, codigos personales; creencias o
convicciones religiosas, filoséficas y morales u otras analogas que afecten su intimidad.

XXll. Informacién Confidencial: A la contenida en el Capitulo Il del Titulo Sexto de la
presente Ley;

XXIll. Informacién Clasificada: A la informacién de sujetos obligados, bajo las figuras de
reservada o confidencial;

Articulo 7. Para ejercer el Derecho de Acceso a la Informacién Publica no es necesario
acreditar derechos subjetivos, interés legitimo o razones que motiven el requerimiento,
ni podra condicionarse el mismo por motivos de discapacidad, salvo en el caso del Derecho
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a la Proteccion de Datos Personales, donde debera estarse a lo establecido en la ley de
proteccién de datos personales vigente y demas disposiciones aplicables.

La informacién de cardcter personal es irrenunciable, intransferible e indelegable, por
lo que ninguna autoridad podra proporcionarla o hacerla publica, salvo que medie
consentimiento expreso del titular.

Articulo 24. Para el cumplimiento de los objetivos de esta Ley, los sujetos obligados deberan
cumplir con las siguientes obligaciones, segun corresponda, de acuerdo a su naturaleza:

VIII. Proteger y resguardar la informacion clasificada como reservada o confidencial;
Articulo 90. Compete al Comité de Transparencia:

Il. Confirmar, modificar o revocar la clasificacién de la informacién o declaracion de
inexistencia o
incompetencia que realicen los titulares de las areas de los sujetos obligados;

Articulo 169. La clasificacion es el proceso mediante el cual el sujeto obligado determina que
la informacién en su poder actualiza alguno de los supuestos de reserva o confidencialidad,
de conformidad con lo dispuesto en el presente Titulo.

Los supuestos de reserva o confidencialidad previstos en las leyes deberan ser acordes con
las bases, principios y disposiciones establecidos en esta Ley y, en ningun caso, podran
contravenirla.

Articulo 176. La clasificacion de la informacién se llevara a cabo en el momento en que:

I. Se reciba una solicitud de acceso a la informacioén;

Il. Se determine mediante resolucion de la autoridad competente, o

lll. Se generen versiones publicas para dar cumplimiento a las obligaciones de transparencia
previstas en esta Ley y demas ordenamientos aplicables.

Articulo 186. Se considera informacion confidencial la que contiene datos personales
concernientes a una persona identificada o identificable.

La informacién confidencial no estara sujeta a temporalidad alguna y sélo podran tener
acceso a ella los titulares de la misma, sus representantes y las personas servidoras
publicas facultadas para ello.

(...
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Articulo 191. Para que los sujetos obligados puedan permitir el acceso a informacion
confidencial requieren obtener el consentimiento de los particulares titulares de la informacion.

Articulo 216. En caso de que los sujetos obligados consideren que los documentos o la
informacion debe ser clasificada, se sujetara a lo siguiente:

El Area deberé remitir la solicitud, asi como un escrito en el que funde y motive la clasificacién
al Comité de Transparencia, mismo que debera resolver para:

a) Confirmar la clasificacion;
b) Modificar la clasificacién y otorgar parcialmente el acceso a la informacion, y
¢) Revocar la clasificacion y conceder el acceso a la informacioén.

El Comité de Transparencia podré tener acceso a la informacién que esté en poder del Area
correspondiente, de la cual se haya solicitado su clasificacion.

La resolucién del Comité de Transparencia sera notificada al interesado en el plazo de
respuesta a la solicitud que establece la presente Ley.

De los preceptos legales transcritos en lineas anteriores, se desprende por cuanto

hace a la informacion que es restringida en su modalidad de Confidencial lo

siguiente:

Que el objeto de la Ley de la materia es transparentar el ejercicio de la funcion publica,
garantizar el efectivo acceso de toda persona a la informacién publica en posesion de
los érganos locales: Ejecutivo, Legislativo, Judicial y Auténomos por ley, asi como de
cualquier entidad, organismo u organizacion que reciba recursos publicos de esta Ciudad
de México.

Que una solicitud de acceso a la informacion publica es la via para acceder a todo
archivo, registro o dato contenido en cualquier medio, documento o registro impreso,
optico, electronico, magnético o fisico que obre en poder de los Sujetos Obligados, y que
en ejercicio de sus atribuciones, tengan la obligacién de generar en términos de la Ley
de la materia y no haya sido clasificado como de acceso restringido (reservada o
confidencial).

» Se consideran Datos Personales, toda aquella informacion numérica, alfabética,

grafica, acustica o de cualquier otro tipo concerniente a una persona fisica,
identificada o identificable.
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¢ LalInformacién Confidencial, es aquella en poder de los Sujetos Obligados protegida
por el Derecho fundamental a la Proteccion de los Datos Personales y a la
privacidad.

¢ Que una solicitud de acceso a la informacién publica es la via para acceder a todo
archivo, registro o dato contenido en cualquier medio, documento o registro impreso,
optico, electrénico, magnético o fisico que obre en poder de los Sujetos Obligados,
y que en ejercicio de sus atribuciones, tengan la obligacion de generar en términos
de la Ley de la materia y no haya sido clasificado como de acceso restringido
(reservada o confidencial).

» Se considera informacién confidencial, aquella que contiene datos personales y
que sea presentada a los Sujetos Obligados, quienes no podran permitir el acceso
a la misma sin el consentimiento expreso de su titular.

¢ Que la informacién unicamente podra ser clasificada como reservada mediante
resolucion fundada y motivada.

De la revisién efectuada al Acta que nos ocupa de la Secretaria General de la
Contraloria de la Ciudad de México, correspondiente al dia primero de octubre
del ano en curso; este Instituto advierte que el Sujeto Obligado sometié a
consideracion de su Comité de Transparencia, entre otros puntos, la clasificacién

de la informacion requerida; misma que se llevé a cabo de una manera correcta,

parcialmente por cuanto hace solamente a las denuncias en tramite, puesto que,

se considera que la misma encuadra dentro de la hipotesis que establece el articulo
186 de la Ley de la Materia, ya que, se puede llegar a la conclusion de que el honor
de una persona se traduce en la estimacion interpersonal que la persona
asume por sus cualidades morales y profesionales dentro de su entorno,
mismas que adquieren la forma de prestigio y credibilidad, siendo susceptible
de ser lesionada por todo aquello que pretenda danar o impactar
negativamente su reputacion. De tal forma que pudiera darse el caso de que
un juicio critico o la divulgacién de informacién sobre la conducta profesional

o laboral de una persona constituya un verdadero ataque a su honor.
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Formuladas las precisiones que anteceden, se entra al estudio de la clasificaciéon de

informacion formulada por el Sujeto Obligado.

Del estudio a la aludida Acta de la Cuadragésima Sesion Extraordinaria, emitida
por el Comité de Transparencia del Sujeto Obligado, y celebrada en fecha el
primero de octubre del aino en curso, se advierte que el Sujeto nego al acceso a

la informacién requerida, por lo siguiente:

“

Por lo anterior, es dable advertir que, se confidencializa el pronunciamiento en sentido afirmativo o
negativo correspondiente a la existencia o inexistencia sobre denuncias en tramite en contra de la
persona referida por el particular, cuya publicidad afectaria la esfera privada de la persona, toda vez
que se generaria ante la sociedad una percepcion negativa sobre su persona, situacion que se traduciria
en una vulneracion a su intimidad, prestigio y buen nombre, en razén de que terceras personas podrian
presuponer su culpabilidad o responsabilidad sin que éstas hayan sido demostradas o valoradas en
juicio hasta la dltima instancia, lo anterior de conformidad con los articulos 6, apartado A, fraccion Il, y
16, parrafo segundo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 186 primer parrafo
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México, y numeral Trigésimo Octavo fracciéon | de los Lineamientos Generales en materia de
Clasificacion y Desclasificacién de la Informacién, asi como la Elaboracion de Versiones Publicas.

Lo anterior es asi, ya que, en caso de proporcionar la informacién requerida se estaria afectando la
buena imagen, el honor y el buen nombre de la persona en cita, pues el hecho de revelar cualquier
informacién, podria implicar su exposicién en demérito de su reputacién y dignidad, siendo que este tipo
de derechos se basa en que toda persona, por el hecho de serlo, se le debe considerar honorable y
merecedora de respeto, de modo tal que a través del gjercicio de otros derechos no se puede dafiar a
una persona en la estimacién y confianza que los demas tienen de ella en el medio social en que se
desenvuelve, que es donde directamente repercute en su agravio.

Cabe destacar que, el articulo 4, parrafo primero, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, establece que en la aplicacién e interpretacion
de dicha Ley deberan prevalecer el principio de maxima publicidad, conforme a lo dispuesto en la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la particular de la Ciudad de México, los tratados
internacionales de los que el Estado mexicano sea parte.

En este sentido, el articulo 12 de la Declaraciéon Universal de los Derechos Humanos, el articulo 11 de
la Convencion Americana sobre los Derechos Humanos y articulo 17 del Pacto Internacional de los
Derechos Civiles y Politicos, coinciden en que nadie sera objeto de injerencias arbitrarias en su vida
privada, familia, domicilio o su correspondencia, asi como tampoco de ataques ilegales a su honra o a
su reputacion. De igual manera, prevén que toda persona tiene derecho a la proteccion de la Ley contra
injerencias o ataques, asi como el derecho al respeto de su honra y al reconocimiento de su dignidad.

Igualmente, se destaca que, la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, ha sostenido
en la jurisprudencia numero 1a. /J. 118/2013 (10a.), cuyo rubro es: “DERECHO FUNDAMENTAL AL
HONOR. SU DIMENSION SUBJETIVA Y OBJETIVA.”, que el honor es el concepto que la persona tiene
de si misma o que los demas se han formado de ella, en virtud de su proceder o de la expresién de su
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calidad ética y social; en el campo juridico, es un derecho humano que involucra la facultad de cada
individuo de ser tratado de forma decorosa. Asimismo, dicha jurisprudencia expone que, este derecho
tiene dos elementos, el subjetivo, que se basa en un sentimiento intimo que se exterioriza por la
afirmacién que la persona hace de su propia dignidad, y en un sentimiento objetivo, que es la estimacion
interpersonal que la persona tiene por sus cualidades morales y profesionales dentro de la comunidad.
En el aspecto subjetivo, el honor es lesionado por todo aquello que lastima el sentimiento de la propia
dignidad, y en el aspecto objetivo, el honor es lesionado por todo aquello que afecta a la reputacién que
la persona merece.

FUNDAMENTO LEGAL PARA CLASIFICAR:

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos

Articulo 6.

(...)

A.- Para el gjercicio del derecho de acceso a la informacion, la Federacion y las entidades federativas,
en el ambito de sus respectivas competencias, se regiran por los siguientes principios y bases:

(---)

Il. La informacion que se refiere a la vida privada y los datos personales serd protegida en los
términos y con las excepciones que fijen las leyes

(..)

Articulo 16.

(...)

Toda persona tiene derecho a la proteccion de sus datos personales, al acceso, rectificacion y
cancelacion de los mismos, asi como a manifestar su oposicién, en los términos que fije la ley, la cual
establecera los supuestos de excepcion a los principios que rijan el tratamiento de datos, por razones de
seguridad nacional, disposiciones de orden publico, seguridad y salud publicas o para proteger los
derechos de terceros.

Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México.

Articulo 6. Para los efectos de la presente Ley se entendera por:

(...)

XXIl. Informacioén Confidencial: A la contenida en el Capitulo Il del Titulo Sexto de la presente Ley;
(...)

XXIIl. Informacion Clasificada: A la informacién de sujetos obligados, bajo las figuras de reservada o
confidencial;

(...)

Articulo 21. Son sujetos obligados a transparentar y permitir el acceso a su informacién y proteger los
datos personales que obren en su poder cualquier autoridad, entidad, 6rgano y organismo del poder
Ejecutivo, Legislativo y Judicial; los Organos Politico Administrativos, Alcaldias o Demarcaciones
Territoriales, Organos Auténomos, érganos Descentralizados, Organismos Paraestatales, Universidades
Publicas, Partidos Politicos, Sindicatos, Fideicomisos y Fondos Publicos, Mandatos Publicos y demas
Contratos Analogos, asi como cualquier persona fisica o moral que reciba y ejerza recursos publicos o
realice actos de autoridad o de interés publico de la Ciudad de México, y aquellos que determine el
Instituto en arreglo a la presente Ley.

()

Articulo 24. Para el cumplimiento de los objetivos de esta Ley, los sujetos obligados deberan cumplir
con las siguientes obligaciones, segtn corresponda, de acuerdo a su naturaleza:
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(..)

VIIl. Proteger y resquardar la informacion clasificada como reservada o confidencial;

(...)

Articulo 90. Compete al Comité de Transparencia:

(--2)
IIl. Confirmar, modificar o revocar la clasificacion de la informacion o declaracion de inexistencia o
incompetencia que realicen los titulares de las areas de los sujetos obligados;

(..)

Articulo 169. La clasificaciéon es el proceso mediante el cual el sujeto obligado determina que la
informacién en su poder actualizar alguno de los supuestos de reserva o confidencialidad, de
conformidad con lo dispuesto en el presente Titulo.

Los supuestos de reserva o confidencialidad previstos en las leyes deberan ser acordes con las bases,
principios y disposiciones establecidos en esta Ley y, en ningun caso, podran contravenirla.

Los titulares de las Areas de los sujetos obligados seréan los responsables de proponer la clasificacién
de la informacion al Comité de Transparencia de conformidad con lo dispuesto en esta Ley.

Los sujetos obligados deberan orientar la clasificacion de la informacion de manera restrictiva y limitada,
y acreditaran su procedencia sin ampliar las excepciones o supuestos de reserva o confidencialidad
previstos en la Ley.

(...

Articulo 176. La clasificacion de la informacién se llevara a cabo en el momento en que:

(..)

1. Se reciba una solicitud de acceso a la informacion;

(..

Articulo 186. Se considera informacién confidencial la que contiene datos personales concernientes a
una persona identificada o identificable.

La informacién confidencial no estara sujeta a temporalidad alguna y sélo podran tener acceso a ella los
titulares de la misma, sus representantes y las personas servidoras publicas facultadas para ello.

(...)

Articulo 191. Para que los sujetos obligados puedan permitir el acceso a informacion confidencial
requieren obtener el consentimiento de los particulares titulares de la informacion.

Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacién, asi
como para la Elaboracién de Versiones Publicas

CAPITULO VI DE LA INFORMACION CONFIDENCIAL

Trigésimo octavo. Se considera informacion confidencial:
I. Los datos personales en los términos de la norma aplicable;

(...)
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La informacion confidencial no estara sujeta a temporalidad alguna y sélo podran tener acceso a
ella los titulares de la misma, sus representantes y los servidores publicos facultados para ello.

Direccion General de Coordinacion de Responsabilidades Administrativas
INFORMACION QUE SE CLASIFICA:

De conformidad con el articulo 186, parrafo primero de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y de acuerdo a las atribuciones de
la Direccion de Atencién a Denuncias e Investigacion, por lo que hace a “... De la Contraloria: Denuncias
por presuntas faltas administrativas recibidas en contra de las personas sefaladas ...”, luego del analisis
realizado a lo solicitado, esta Direccion de Atencién a Denuncias e Investigacion, de conformidad con
el articulo 254 del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administraciéon Pablica de la Ciudad
de México, considera como confidencial el pronunciamiento en sentido afirmativo o negativo
respecto de la existencia o inexistencia de denuncias en tramite en contra de las personas
referidas por la persona solicitante, en virtud de que ello implicaria revelar un aspecto de su vida
privada, poniendo en entredicho suimagen, honory dignidad.

Direccién General de Coordinacién de Organos Internos de Control en Alcaldias

INFORMACION QUE SE CLASIFICA:

El pronunciamiento afirmativo o negativo correspondiente a la existencia o no existencia de denuncias
en tramite relacionadas con la personas referida, con fundamento en el articulo 186, primer parrafo
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informaciéon Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad
de México.

PLAZO DE CLASIFICACION DE LA INFORMACION:

De conformidad con el segundo parrafo del articulo 186 de |la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México, la informacién CONFIDENCIAL
no estara sujeta a temporalidad alguna, por lo tanto, el plazo es PERMANENTE.

...”(Sic).

Formuladas las precisiones que anteceden, y del estudio a la informacion solicitada,
este 6rgano colegiado advierte que la informacion requerida en la solicitud de
informacion, guarda la calidad de acceso restringido en su modalidad de
Confidencial, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 186 de la Ley de
la Materia, ello en razén de que el solo pronunciamiento en el sentido afirmativo
o negativo de la existencia o inexistencia sobre investigaciones en tramite o
concluidas en contra de la o las personas requeridas por la persona Recurrente,
se estaria revelando informacién de naturaleza confidencial, cuya publicidad
afectaria la esfera privada de la persona, toda vez que se generaria ante la sociedad
una percepcion negativa sobre su persona, situacién que se traduciria en una

vulneracion a su intimidad, prestigio y buen nombre, en razén de que terceras
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personas podrian presuponer su culpabilidad o responsabilidad sin que éstos hayan

sido demostradas o valoradas enjuicio hasta la ultima instancia.

Lo anterior, toda vez que, por un lado debemos entender el concepto de honor como
la valoracion ética y social que hace la colectividad en torno a una persona
especifica, a la que se suma la representacion individual que tiene ella de si misma,

identificandolo con la buena reputacion y reconocimiento publico.

Asimismo, de acuerdo con la Tesis Aislada de rubro: DERECHO A SER INFORMADO
Y DERECHO AL HONOR. ESTANDAR PARA DETERMINAR SU PREVALENCIAS, asi
como la resolucion del amparo directo en revisién 2806/2012, ambos de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion (Suprema Corte) el derecho al honor implica el
concepto que una persona tiene de si misma o el que la sociedad percibe de
aquella, tomando en consideracion su actuar o la manifestaciéon de su calidad

ética y social.

Es un derecho que faculta a las personas a exigir para si, un trato decoroso que

impone al resto de las personas la obligacion de respetarlo.

De tal forma que, el derecho de acceso a la informacion no es absoluto, pues a
pesar de que el Estado y sus sujetos obligados tienen la obligacion de informar a la
poblacion sobre temas de interés y relevancia publica, también deben proteger y

garantizar el derecho al honor y la reputacion de las personas.

6 Disponible para consulta en la direccion electronica: https://sjf2.scin.gob.mx/busqueda-principal-
tesis.
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Por lo que, se puede llegar a la conclusion de que el honor de una persona se
traduce en la estimacion interpersonal que la persona asume por sus cualidades
morales y profesionales dentro de su entorno, mismas que adquieren la forma de
prestigio y credibilidad, siendo susceptible de ser lesionada por todo aquello que
pretenda dafar o impactar negativamente su reputacion. De tal forma que pudiera
darse el caso de que un juicio critico o la divulgacién de informacién sobre la
conducta profesional o laboral de una persona constituya un verdadero ataque a su

honor.

Bajo ese contexto la Suprema Corte, sostuvo que aunque no toda critica respecto
de la cual una persona, grupo o el propio Estado puedan sentirse agraviados debe
ser objeto de descalificacion o responsabilidad legal, tampoco se reconoce
normativamente como tal, el derecho a insultar o injuriar gratuitamente. Sin
embargo, es por ello por lo que, la libertad de expresidon encuentra limitaciones
cuando es empleada para pronunciar criticas o atacar a alguien o cuyas

manifestaciones no articulan una opinién en sentido estricto.

Razones por las cuales, este Instituto considera que informar si una persona
servidora publica identificada se encuentra sujeta a procedimientos administrativos
de responsabilidad ante el Organo Interno de Control, quejas o denuncias podria
colocarla en una situacién desfavorable, en relacion con su desempefio profesional

y vida personal.

De conformidad con el analisis anteriormente realizado este Organo Garante
arriba a la conclusiéon de que la restriccién de la informacioén requerida se

encuentra ajustada a derecho bajo la hipétesis normativa que establece el
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articulo 186 de la Ley de la Materia, y por lo tanto detenta la calidad de

Confidencial, pero unicamente por cuanto hace al pronunciamiento en sentido

afirmativo o negativo respecto de la existencia o inexistencia de denuncias en

tramite en contra de las personas referidas por quien es recurrente.

Por otra parte y respecto de las denuncias concluidas con una sancion grave
o no grave, y pese a que el Organo Interno de Control de la Alcaldia Benito Juarez,
refiere que no es competente para generar, detentar y poseer la informacion
solicitada, al respecto es de indicarle por parte del pleno de este érgano garante,
que con independencia, de que si es competente para atender lo anterior de
conformidad con lo establecido en el articulo 136 del Reglamento interior del Poder
Ejecutivo y de la Administracion Publica de la Ciudad de México, ya que le
corresponde el despacho de las materias relativas al control interno, auditoria,

evaluacion gubernamental asi como prevenir, investigar, substanciar y sancionar

las faltas administrativas presuntamente cometidas por servidores publicos

adscritos a la Alcaldia Benito Juarez en el ambito de la Administracion Publica de la

Ciudad de México, también es de sefalarse que no se pronuncio sobre lo anterior

la Direccion General de Coordinacion de Organos Internos de Control en
Alcaldias de la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México, a
efecto de que realice una busqueda exhaustiva y en su caso haga entrega de
la informacion solicitada o en caso contrario funde y motive adecuadamente

dicha imposibilidad.

De igual forma, para dar sustento juridico al estudio que antecede, y en su caso que
se pronuncie e indique el sujeto obligado respecto de las denuncias concluidas

con una sancién grave o no grave, se estima oportuno citar como hecho notorio
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el criterio determinado por éste Pleno de este Organo Garante en la resolucion
emitida por la ponencia del entonces Comisionado Ciudadano el Maestro Aristides
Rodrigo Guerrero Garcia dentro del expediente INFOCDMX/RR.IP.1587/2022 EN
CUMPLIMIENTO AL RIA 360/227, a través del cual el extinto el Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales,
mediante resolucion del catorce se septiembre del afio dos mil veintidds, dejo sin
efectos la resolucion emitida por el Pleno de este Instituto en fecha dieciocho de
mayo, dentro del Recurso de Revision citado, ordenando a este instituto emitir

una nueva en el sentido de Modificar debido a los siguientes argumentos:

e Luego entonces, este Instituto considera procedente la clasificacion del
pronunciamiento sobre la existencia o inexistencia de investigaciones iniciadas
en contra de la persona identificada plenamente por el particular, siempre que
éstas se encuentren en tramite; asi como, de procedimientos concluidos que
hayan derivado en una sancién impuesta por faltas administrativas graves o no
graves y que ésta no se encuentren firmes o bien hayan sido absolutorias. Lo
anterior, con fundamento en el parrafo primero del articulo 186 de la Ley de
Transparencia Local.

e Lo anterior, ya que en el caso concreto la proteccién de la informacion confidencial
requerida por la parte interesada debe prevalecer frente al derecho de acceso a la
informacién por las razones previamente referidas. Incluso, a pesar del hecho de que la
informacién requerida verse sobre una persona que haya tenido el caracter de servidor
publico, pues aun cuando dicho individuo en el ejercicio de su profesion revista o
hubiese revestido esa calidad, no implica en el presente caso que el nivel de injerencia
sea permeable en la proteccion de la confidencialidad de los datos que trasciendan a
sus derechos fundamentales relativos a la dignidad, honor y presuncion de inocencia,
de los cuales como también ya se dijo, es una garantia de la que goza cualquier persona;
independientemente del caracter de su profesion u oficio.

e Sin embargo, tal situacion, contrario a lo manifestado por el sujeto obligado no
resulta procedente respecto de las investigaciones y/o procedimientos
concluidos con una sancion grave o no grave, debido a que dicha informacion es
susceptible de proporcionarse, puesto que su difusion transparenta la gestion de los

7 Propuesto por la Ponencia del entonces Comisionado Ciudadano de este Instituto el Doctor Aristides Rodrigo
Guerrero Garcia y resuelto en la Sesién Ordinaria, celebrada el doce de octubre del afio dos mil veintidos.
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sujetos obligados, permitiendo que se conozcan aquellos casos en los que la actuacion
del personal fue contraria a lo que disponen las leyes aplicables.

o A efecto de robustecer lo anterior, es necesario sefialar que la Corte Interamericana de
Derechos Humanos, ha determinado que el umbral de proteccion de un servidor publico
debe permitir el mas amplio control ciudadano sobre el gjercicio de sus funciones debido
a que éste se expone de manera voluntaria al escrutinio de la sociedad, al asumir ciertas
responsabilidades publicas; es decir, el acento de este umbral diferente de proteccion
no se asienta en la calidad del sujeto, sino en el caracter de interés publico que conllevan
sus actuaciones; lo anterior, en los casos Herrera Ulloa vs. Costa Rica y Kimel vs.
Argentina

e Cabe puntualizar que aun y cuando los servidores publicos dejen su encargo no
implica que con ello se termine el escrutinio por parte de la sociedad en relacion
a las aptitudes para desempenar el cargo publico que les fue encomendado.

e Asimismo, ha sido criterio del maximo Tribunal del pais que el hecho de que un servidor
publico haya concluido sus funciones no implica que se hubiere terminado el mayor nivel
de tolerancia frente a la critica por parte de la sociedad, ya que el control ciudadano
sobre las personas que en su momento ocuparon un puesto publico fomenta la
transparencia de las actividades estatales, y promueve la responsabilidad de todos los
involucrados en la gestion de los asuntos publicos

o Esdecir, a partir de dar a conocer si ciertos servidores publicos estuvieron inmersos en
una investigacion por conductas indebidas en el gjercicio de sus atribuciones y derivado
de ello se les determiné una sancion, permitiria a la sociedad realizar un escrutinio
publico en relacion con el gjercicio de sus funciones.

e A mayor abundamiento, transparentaria la gestion de los sujetos obligados, ya que se
daria cuenta de aquellos casos en los que la actuacion del servidor publico fue contraria
a lo que disponen las leyes aplicables.

e Por todo lo antes expuesto, se considera que no procede la clasificacion del
pronunciamiento sobre la existencia o inexistencia de resoluciones de los
procedimientos en los que se impusieron sanciones en contra de determinado
servidor publico, y ésta se encuentre firme.

Lo anterior con fundamento en el primer parrafo, del articulo 125 de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México y el diverso 286 del Codigo
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de Procedimientos Civiles local, ordenamientos de aplicacion supletoria a la ley de

la materia.

Bajo el cumulo del analisis realizado, las y los Comisionados arriban a la firme
conclusién de que el sujeto no atendié adecuadamente la totalidad de la
solicitud, puesto que, este cuenta con plenas facultades para realizar una
busqueda exhaustiva sobre lo requerido y en su caso pronunciarse sobre la
existencia o inexistencia de denuncias o procedimientos en los que se
impusieron sanciones en contra de las personas servidoras publicas a las que
hace referencia quien es recurrente en su solicitud y éstas se encuentren

firmes.

De esta manera, por todo lo aqui expuesto, este Organo Colegiado determina que
la respuesta emitida fue violatoria del derecho de acceso a la informaciéon del
recurrente, ya que contraviene el articulo 6, fracciones VIll y X, de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacién supletoria a la

Ley de Transparencia que a la letra establece:

Articulo 6°.- Se consideraran validos los actos administrativos que retnan los siguientes
elementos:

Vill. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos legales
aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas
que se hayan tenido en consideracion para la emision del acto, debiendo existir una
adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y constar en el propio
acto administrativo;

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos los
puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas.

Como puede observarse en los fundamentos legales citados, todo acto
administrativo debe emitirse en plena observancia de los principios de
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congruencia y exhaustividad; entendiendo por lo primero la concordancia que
debe existir entre el pedimento formulado y la respuesta, y por lo segundo el
que se pronuncie expresamente sobre cada uno de los puntos pedidos, lo que
en materia de transparencia y acceso a la informacion publica se traduce en que las
respuestas que emitan los sujetos obligados deben guardar una relacién Iégica con
lo solicitado y atender de manera precisa, expresa y categorica, cada uno de los
contenidos de informacion requeridos por el recurrente, en los que sean
competentes, a fin de satisfacer la solicitud correspondiente; circunstancia

que en el presente recurso no acontecio.

Sirviendo de apoyo a lo anterior, las jurisprudencias emitidas por el Poder Judicial
de la Federacion, cuyo rubro sefialan “CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD,
PRINCIPIOS DE. SUS DIFERENCIAS Y CASO EN QUE EL LAUDO INCUMPLE
EL SEGUNDO DE ELLOS” y “GARANTIA DE DEFENSA Y PRINCIPIO DE
EXHAUSTIVIDAD Y CONGRUENCIA. ALCANCES”, FUNDAMENTACION Y
MOTIVACION. LA DIFERENCIA ENTRE LA FALTA Y LA INDEBIDA SATISFACCION DE
AMBOS REQUISITOS CONSTITUCIONALES TRASCIENDE AL ORDEN EN QUE
DEBEN ESTUDIARSE LOS CONCEPTOS DE VIOLACION Y A LOS EFECTOS DEL
FALLO PROTECTOR” .

8 Registro No. 170307. Localizacién: Novena Epoca. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente:
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. XXVII, Febrero de 2008. Pagina: 1964. Tesis: 1.30.C. J/47.
Jurisprudencia. Materia(s): Comun. FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. LA DIFERENCIA ENTRE LA FALTA
Y LA INDEBIDA SATISFACCION DE AMBOS REQUISITOS CONSTITUCIONALES TRASCIENDE AL ORDEN
EN QUE DEBEN ESTUDIARSE LOS CONCEPTOS DE VIOLACION Y A LOS EFECTOS DEL FALLO
PROTECTOR. La falta de fundamentacién y motivacion es una violacion formal diversa a la indebida o incorrecta
fundamentacién y motivacion exige la expresion de ambas en los actos de autoridad puede revestir dos formas
distintas, a saber: la derivada de su falta, y la correspondiente a su incorrecciéon. Se produce la falta de
fundamentacién y motivacion, cuando se omite expresar el dispositivo legal aplicable al asunto y las razones
que se hayan considerado para estimar que el caso puede subsumirse en la hipotesis prevista en esa norma
juridica. En cambio, hay una indebida fundamentaciéon cuando en el acto de autoridad si se invoca el precepto
legal, sin embargo, resulta inaplicable al asunto por las caracteristicas especificas de éste que impiden su
adecuacion o encuadre en la hipotesis normativa; y una incorrecta motivacion, en el supuesto en que si se
indican las razones que tiene en consideracion la autoridad para emitir el acto, pero aquéllas estan en disonancia
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Consecuentemente este 6rgano resolutor llega a la conclusion de que el actuary la
respuesta emitida por el sujeto obligado deviene desapegada a derecho, por lo que
resultan parcialmente fundados los agravios esgrimidos por la persona

recurrente.

QUINTO. Decision. Por lo antes expuesto, se determina con fundamento en la
fraccion IV del articulo 244 de la Ley de la materia, el MODIFICAR la referida

respuesta e instruir al Sujeto Obligado, a efecto de que:

e a) Realice una busqueda exhaustiva y razonable, en todas las unidades administrativas
competentes, entre la que no podra faltar la Direccién General de Coordinacién de Organos
Internos de Control en Alcaldias, de las investigaciones y/o procedimientos concluidos con
una sancién condenatoria firme, impuesta a las personas fisicas referidas en la solicitud de
acceso a la informacion en su caracter de personas servidoras publicas.

e b)Através de su Comité de Transparencia emita una nueva resolucion en la que Unicamente
confirme la clasificacion del pronunciamiento sobre la existencia o inexistencia de denuncias
y/o investigaciones iniciadas en contra de las personas identificadas referidas por el
particular, siempre que éstas se encuentren en tramite; asi como, de procedimientos
concluidos que hayan derivado en una sancion impuesta por faltas administrativas graves o
no graves y que ésta no se encuentren firmes o bien hayan sido absolutorias. Lo anterior,
con fundamento en el parrafo primero del articulo 186 de la Ley de Transparencia Local.

e c¢) Entregue a la parte recurrente el acta de la sesiéon del Comité de Transparencia
debidamente requisitada que deriva de la instruccioén anterior.

con el contenido de la norma legal que se aplica en el caso. De manera que la falta de fundamentacion y
motivacién significa la carencia o ausencia de tales requisitos, mientras que la indebida o incorrecta
fundamentacién y motivacion entrafia la presencia de ambos requisitos constitucionales, pero con un desajuste
entre la aplicacién de normas y los razonamientos formulados por la autoridad con el caso concreto. La
diferencia apuntada permite advertir que en el primer supuesto se trata de una violacién formal dado que el acto
de autoridad carece de elementos insitos, connaturales, al mismo por virtud de un imperativo constitucional, por
lo que, advertida su ausencia mediante la simple lectura del acto reclamado, procedera conceder el amparo
solicitado; y en el segundo caso consiste en una violacion material o de fondo porque se ha cumplido con la
forma mediante la expresion de fundamentos y motivos, pero unos y otros son incorrectos, lo cual, por regla
general, también dara lugar a un fallo protector, sin embargo, sera menester un previo analisis del contenido del
asunto para llegar a concluir la mencionada incorreccion.
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e d) Todo lo anterior, debiéndose notificar a la persona recurrente, a través del medio de
notificacion que éste sefialé para oir y recibir notificaciones en el presente medio de

impugnacion.

SEXTO. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que servidores publicos
del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la Contraloria

General de la Ciudad de México.

Finalmente, en cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa a la parte recurrente que en caso de estar inconforme
con la presente resolucion, podra impugnarla ante el Poder Judicial de la

Federacion.

Asimismo, y de conformidad con Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, segun sea el caso, ante la Autoridad Garante Federal; sin

poder agotar simultaneamente ambas vias.

Por todo lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México:
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RESUELVE

PRIMERO. Por las razones senaladas en la consideracion cuarta de la presente
resolucidon, y con fundamento en el articulo 244, fraccion IV, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se MODIFICA la respuesta emitida por el sujeto obligado y se le
ordena que emita una nueva, en el plazo de diez dias y conforme a los lineamientos

establecidos en la consideracion inicialmente referida.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
se instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de
concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion,
anexando copia de las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que,
en caso de no hacerlo, se procedera en términos de la fraccion lll, del articulo 259,

de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa a la parte recurrente que en caso de estar inconforme
con la presente resolucion, podra impugnarla ante el Poder Judicial de la

Federacion.

Asimismo, y de conformidad con Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, segun sea el caso, ante la Autoridad Garante Federal; sin

poder agotar simultaneamente ambas vias.
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CUARTO. La presente resolucion se emite de conformidad con el Articulo
Transitorio Décimo Noveno del Decreto por el que se expiden la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; la Ley General de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados; la Ley Federal de Proteccion
de Datos Personales en Posesion de los Particulares; y se reforma el articulo 37,
fraccion XV, de la Ley Organica de la Administracion Publica Federal publicado en
el Diario Oficial de la Federacion el 20 de marzo de 2025, que establece que hasta
en tanto las legislaturas de las entidades federativas emitan legislacién para
armonizar su marco juridico conforme al Decreto, los organismos garantes de las
mismas continuaran operando y realizaran las atribuciones que le son conferidas a
las Autoridades garantes locales, asi como a los 6rganos encargados de la
contraloria interna u homdlogos de los poderes legislativo y judicial, asi como los
organos constitucionales auténomos de las propias entidades federativas en la

presente Ley.

QUINTO. Se pone a disposicién de la persona recurrente el teléfono 55 56 36 21 20

y el correo electrénico cumplimientos.juridico@infocdmx.org.mx para que

comunique a este Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente

resolucion.

SEXTO. Este Instituto dara seguimiento a la presente resolucién llevando a cabo
las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento,

informara a la Secretaria Técnica.

SEPTIMO. Notifiquese la presente resolucién a la persona recurrente en el medio
senalado para tal efecto y al sujeto obligado en términos de Ley.
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