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Recurso de revision
de acceso a
informacion publica

¢ QUE SOLICITO LA PERSONA?

En archivo anexo, envio la lista de
iniciativas de cambio de uso de suelo
en proceso de dictaminacion en el
Congreso de la Ciudad de México. Al
respecto, solicitd conocer en cuales
se ha emitido una opinidn
positiva/favorable y en cuales ha sido
negativa/desfavorable.

FECHA DE SESION PLENARIA
¢QUE RESUELVE ESTE INSTITUTO?

EN CUMPLIMIENTO, ; QUE DEBERA
REALIZAR EL ACTOR O INSTITUCION
PUBLICA?

¢CUANTO TIEMPO TIENE EL ACTOR O

INSTITUCION PUBLICA PARA DAR
CUMPLIMIENTO?

EXPEDIENTE

INFOCDMX/RR.IP.3396/2025

¢ QUE RESPONDIO O
ENTREGO EL ACTOR O
INSTITUCION PUBLICA?

A través de
Transparencia informo que no
era competente para atender la
solicitud y oriento al Congreso
de la Ciudad de México.

PROYECTISTA
Thalia Joselin Villagémez Moreno
ACTOR O FOLIO DE
INSTITUCION SOLICITUD
PUBLICA
(SUJETO
OBLIGADO
Alcaldia

Coyoacan

092074125002136

¢POR QUE NO ESTA
DE ACUERDO LA
PERSONA?

la Unidad de @ Por la incompetencia.

20 de noviembre de 2025

SOBRESEER el presente recurso de revision
por haber quedado sin materia, toda vez que la
institucion publica proporcioné una respuesta
con la informacidon solicitada y notifica la
respuesta al medio elegido por la persona
recurrente.

Nada

Ninguno

PALABRAS CLAVE

Iniciativas, cambio, uso de suelo, opiniones, archivo, lista.
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l.- QUE RESUELVE ESTE INSTITUTO?

Este Instituto al ser competente por contar con atribuciones para investigar LA QUEJA O
INCONFORMIDAD de la persona, y toda vez que, la Alcaldia Coyoacan durante el estudio del
caso emitié6 y notifico una segunda respuesta donde la institucion publica complementa su
respuesta inicial, asume competencia y proporciona lo relativo a la iniciativa ciudadana en
materia de uso de suelo y /o notifica a través del medio solicitado, por lo que este Instituto
determina que la solicitud fue atendida; en ese sentido, este recurso de revision se SOBRESEE
POR HABER QUEDADO SIN MATERIA.

Del analisis inicial de esta queja, este Instituto determin6 que el recurso de revision resultd
PROCEDENTE, al reunir los requisitos sefialados en los articulos 233, 234, 236 y 237 de la
Ley de Transparencia Local, pues la persona lo presento a través de la Plataforma Nacional
de Transparencia dentro del plazo de 15 dias habiles, sefialando: su nombre, el medio
para oir y recibir notificaciones, el actor o institucion publica al que le solicito la
informacion, la respuesta recibida, asi como los hechos y los motivos por los cuales
no estuvo de acuerdo con la misma.

Ademas, este Instituto al ser COMPETENTE para investigar, conocer y resolver la presente
queja o inconformidad’, y una vez analizada la informacion que exhibieron tanto la persona
que presento la queja, como el actor o institucién publica? contra la cual se presentd la
misma, determina que su queja o inconformidad fue atendida, ya que durante la
tramitacion de su recurso, el actor o institucion publica emitié una segunda respuesta en
la que, entregé la informacién que no le fue dada inicialmente.

'Por las atribuciones que le dan los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 7, apartado D y 49 de la Constitucién Politica de la Ciudad de México; 1, 2, 37, 51, 52, 53
fraccion XXI, 233, 234, 236, 237, 238, 239, 242, 243, 244, 245, 246, 247 y 253 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México; 2, 3, 4, fracciones I, XI, XIl y XVIlI, 12, fracciones |
y IV, 13, fraccion IX y X'y 14, fracciones lll, IV y VII, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México;

2 Alas cuales se les concede valor probatorio, en términos de lo dispuesto por los articulos 373, 374, 402 y 403 del Coédigo
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, ordenamiento de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, asi como
con apoyo en el criterio orientador de la tesis P. XLVII/96 de rubro PRUEBAS. SU VALORACION CONFORME A LAS
REGLAS DE LA LOGICA Y DE LA EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL
(ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL). Consultable en
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo lll, Abril de 1996, pag. 125.
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En consecuencia, con fundamento en los articulos 244 fraccioén Il y 249 fraccion Il de la
Ley de Transparencia Local, RESUELVE el SOBRESEER este recurso de revision por
haber quedado sin materia.

La presente resolucion se emite de conformidad con el Articulo Transitorio Décimo Noveno
del Decreto por el que se expiden la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica; la Ley General de Proteccién de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados; la Ley Federal de Protecciéon de Datos Personales en Posesion de los
Particulares; y se reforma el articulo 37, fraccion XV, de la Ley Organica de la Administracion
Publica Federal publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 20 de marzo de 2025, que
establece que hasta en tanto las legislaturas de las entidades federativas emitan legislacion
para armonizar su marco juridico conforme al Decreto, los organismos garantes de las
mismas continuaran operando y realizaran las atribuciones que le son conferidas a las
Autoridades garantes locales, asi como a los 6rganos encargados de la contraloria interna
u homdélogos de los poderes legislativo y judicial, asi como los érganos constitucionales
auténomos de las propias entidades federativas en la presente Ley.

.- ;, CON BASE EN QUE EVIDENCIAS ALCANZO EL INSTITUTO ESTA
DETERMINACION?

Lo anterior se determina con base en los siguientes HECHOS Y ACTUACIONES
1.- ¢ QUE SOLICITO LA PERSONA?

Con fecha 09 de octubre de 2025, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia
(PNT), solicito:

“En archivo anexo, envio la lista de iniciativas de cambio de uso de suelo en proceso de
dictaminacion en el Congreso de la Ciudad de México. Al respecto, solicito conocer en
cuales se ha emitido una opiniobn positiva/favorable y en cuales ha sido
negativa/desfavorable”
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ADJUNTO

Legislatura [Ano Periodo No. De No. De w:::::nh:w No. 0D Nombre iniciativa Nombre del que suscribe
Sesion Gaceta s :
Iniciativa cludadana en materia de uso de suelo respecto al predio ubicado
" | Primer Perlodo s n 11724 14 en la calle Laguna Tamiahua numero 204, colonia Andhuac, Segunda Delia Montes de Oca Martinez
Seccion
Iniciativa ciudadana en materia de uso de suelo para el predio ubicado en
" | Primer Periodo a 81 11/19/24 1 Calle Monte Athos nimero 350 y 360, y Monte Libano nimero 225 de la Alfonso Tavira Gonzélez
Colonia Lomas de Chapultepec VI Seccion
Iniciativa ciudadana en materia de uso de suelo del predio ubicado en
" | Primer Periodo a 81 11/19724 12 Avenida Presidente Masaryk nimero 395, antes Séfocles nimero 360 Sergio Amescua Dosal
Colonia Polanco I Seccion
= ; e e ~ e ™ Tniciativa cludadana en materia de uso de suelo del predio ublcado en Calle Leonor Safines Villegas
Cuernavaca no. 4 Col. Condesa
= | S hner Pl 5 S ZPoh 131 | 1"ietva ciudadana en materia de uso de suelo del predio ubicado en calle | e r
Liverpool no. 74-A Colonia Judrez
iciativa ciudadana en materia de o o del predio ubicado en calie | ¢
" | Primer Periodo s1 102 12/10/24 132 |'niciatha cludadana en materia de uo de suelo del predio ubicado en calle | 10,14, eoncio Ramirez Sakido
Napoles no. 63 Colonia Judrez
™ r Srimer Periodo P 210 2N " Tniciativa Gudadana en materia de Uso de suelo respecto al predio ubicado | T
en calle Centenario no. 227, Col. el Carmen
Iniciativa cludadana en materia de uso de suelo respecto al predio ubicado
" ' Primer Rece: 4 31125 4 Arturo Anaya Mufoz
fmerfeceso o e i : en calle Sonora no. 189 Col. Hipodromo O T
p Iniciativa ciudadana en materia de uso de suelo respecto del predio
L | Segundo Periodo n mn 34125 13 ubicado en calle San Luls Potosi nimero 184, colonia Roma Norte Rafic Esteban Estefan
TAICIATva CIudadana en Materia Ge US0 Ge SUeI0 (E5pEcto ael predio
" 1 Py ” 7 4 har Cohen
Sognis Tencd i s on i 2 ubicado en calle Rio Hudson No. 8 Col. Cuauhtémoc s
Iniciativa ciudadana en materia de uso de suelo, respecto del predio
" 1 Segundo Periodo 82 185 3/13/25 10 ublcado en calle Guadalquivir No 74, colonia Cuauhtémoc Martha itzel Gudifio Sinchez
Iniciativa ciudadana en materia de uso de suelo, respecto del predio
" | Segundo Period 85 9 320125 4 Gerardo Polo Cedillo Austri
pivivaihaiacod m V2o/ i ubicado en Plaza de la Repiblica no. 17 col. Tabacalera T e _—
Iniciativa cludadana en materia de uso de suelo, respecto del predio
" | Segundo Periods 85 9. 3/20725 4. Victor Penhos Mougrabi
o pmadbouid g Vaon 2 ubicado en Calle Colima no. 227 col. Roma Norte poschdmercleny: oo
Iniciativa ciudadana en materia de uso de suelo, respecto al predio ubicado
" | Segundo Periodo 88 202 41125 18 en Avenida Bahia de Todos los Santos nimero 190, Colonia Verdnica Gerardo Polo Cedillo Austria
Anzures
Iniciativa cudadana en materia de uso de suelo, respecto del predio
n 1 Sey do Py e 93 213 af22/25 19 k Cha A
gunce Fenee 2 ubicado en Av. Moliere No. 233 Col. Polanco ll Seccién seee Hheye e
Iniciativa ciudadan: teria de uso de suel to 3l predio ubicadh
n 1 Segundo Periodo 99 28 5/8/25 18 iciativa clucacatia &n materia de s de sue’o respectc 2 predic ubicade Marizna Zepeda Bermudes
en calle Sindicalismo nimer 3, colonia Hipodromo
Iniciativa ciudadana en materia de uso de suelo respecto al predio ubicado
n ! Segundo Receso 08 =2 6/11/25 181 en la Avenida Pacifico nimero 275 Colonia Barrio de |s Concepcion Miguel Angel Garcia Solares
Iniciativa ciudadana en materia de uso de suelo respecto al predio ubicado
] 1 R . o !
i Segundo Receso 108 =2 6/11/25 82 en Avenida de las Fuentes nimero 565 Colonia Jardines del Pedregal Mariano Moreno Caballero
Iniciativa ciudadana en materia de uso de suelo respecto al predio ubicado
" 1 gundo Receso 110 %9 6/25/25 201 en Calle Belisario Dominguez no. 28 Col. San Bartalo el Chico Alejandro Martinez Solis
" ! Segundo Recero 0 s pr— 202 | Imciatva ciudadana en materia de uso de suelc respecto al predic ubicado | Eustaquio José Rogelio Barreneches
en Calle Jesis Teran no. 35 Col. Tabacalera
Iniciativa ciudadana en materia de uso de suelo respecto al predio ubicado
”I 1 Frimer Periodo 2% 311 S/3/25 201 en Calle Monte Elbruz no. 140, Col. Polanco Il Seccién.
" p e Periodn 1o o P 202 | Iciativa ciudadana en materia de uso G suelo respecto al predio ubicado
‘en Calle Turin No. 41, Col. Judrez
) ) Iniciativa ciudadana en materia de uso de suelo respecto al predio ubicado
[ .
i ! Primer Periodo 27 s s/3/25 =1 en Avenida Rio San Joagquin nimero 98, colonia Cusuhtémor Pensil
Iniciativa ciudadana en materia de uso de suelo respecto al predio ubicado
”' 1 Frimer Periodo e 15 8/9/25 152 en calle Alfonso Reyes numero 203, colonia Hipodromo.
Iniciativa ciudadana en materia de uso de suelo respecto al predio ubicado
" ! Frimer ferioda 27 35 8/9/25 w3 en Avenida Méxica nimero 51, colonia Hipodromo.

... (Cita textual)

2.- ; QUE RESPONDIO O ENTREGO EL ACTOR O INSTITUCION PUBLICA?
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Coyoacan, CDMX, a 09 de octubre 2025
Asunto: Orientacion de solicitud con
numero de folio 092074125002136

A QUIEN CORRESPONDA
PRESENTE

Por este conducto, de conformidad con lo establecido en los articulos 1, 2, 3,4, 7, 8,
11, 13, 192, 208, 211, 212 y 214 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, (LTAIPRCCM), y en relacién
con la solicitud de acceso a la informacién con nimero de folio: 092074125002136 en
la cual se requiere lo siguiente:

“En archivo anexo, envio la lista de iniciativas de cambio de uso
de suelo en proceso de dictaminacion en el Congreso de la
Ciudad de México. Al respecto, solicito conocer en cuiles se ha
emitido una opinién positiva/favorable y en cuales ha sido
negativa/desfavorable.."(Sic)

Del analisis de la solicitud se advierte que requiere acceso a documentos generados,
administrados o en poder del Congreso de la Ciudad de México, mismos que no obran
en los archivos de este sujeto obligado, de conformidad con las funciones establecidas
en el Manual Administrativo de esta Alcaldfa, el cual puede consultar en la siguiente
liga electrénica:

https://www.coyoacan.cdmx.gob.mx/manual_administrativo/911.-MA-32_071022-
COY-1239C6D.pdf

Por lo antes expuesto, con fundamento en el Articulo 200, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México,
mismo que a la letra establece lo siguiente:

“Articulo 200. Cuando la Unidad de Transparencia determine la notoria
incompetencia por parte del sujeto obligado dentro del ambito de su
aplicacion, para atender la solicitud de acceso a la informacion, debera de
comunicarlo al solicitante, dentro de los tres dfas posteriores a la recepcién
de la solicitud y sefialard al solicitante el o los sujetos obligados
competentes. Si el sujeto obligado es competente para atender
parcialmente la solicitud de acceso a la informacion, debera de dar
respuesta respecto de dicha parte. Respecto de la informacion sobre la cual
es incompetente se procederd conforme a lo sefialado en el parrafo
anterior.” (sic)
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Con fecha 09 de octubre de 2025, la institucion publica, respondié a través del escrito sin
numero de oficio de misma fecha, que en esencia dice lo siguiente:

Se sugiere ingresar su peticion, via Sistema de Sclicitudes de Informacion de la
Plataforma Nacional de Transparencia, a la dependencia antes sefnalada. Se
proporcionan los datos de contacto de su Unidad de Transparencia para su pronta
localizacion:

Congreso de la Ciudad de México
Horario de recepcién: Lunes a jueves de 09:00 a 15:00 y de 16:00 a 18:00 horas.
Viernes de 09:00 a 15:00 horas.
Direccion: Gante No. 15, 3er. piso, oficinas 327 y 328, Col. Centro, Alcaldia
Cuauhtémoc, CP 06010. Ciudad de México
Telefono: 5130 1980 Extension 3319
Correo electronico: utransparencia@congresocdmx.gob.mx

Por lo anterior, se informa que el sujeto obligado mencionado, es la autoridad que
conforme a sus funciones y atribuciones puede dar respuesta a la presente solicitud
de informacion publica

Finalmente, se informa que en caso de enconirarse inconforme con |la respuesta
otorgada, podra interponer un recurso de revision, dentro de los 15 dias habiles
contados a partir de la fecha en que surta efecto la notificacion de la respuesta, de
conformidad con los articulos 233, 234, 236 y 237 de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, ya sea de
manera directa, por correo certificado o por medios electrénicos, ante la Unidad de
Transparencia de este érgano o ante el Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales de la Ciudad de México,

Sin otro particular, saludos cordiales
ATENTAMENTE

UNIDAD DE TRANSPARENCIA DE LA
ALCALDIA DE COYOACAN

...” (cita textual)

3.- :POR QUE NO ESTUVO DE ACUERDO LA PERSONA?

Con fecha 23 de octubre de 2025, manifest6 no estar de acuerdo con la respuesta, por
lo siguiente:

“La fraccion Il del articulo 42 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal
establece que el presidente de la Comisiéon de Desarrollo e Infraestructura Urbana del
Congreso de la Ciudad de México, debe remitir cada iniciativa de cambio de uso de suelo
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para solicitar su opinién al sujeto obligado. De ahi, que la informacién solicitada si es
competencia del sujeto obligado y debe obrar en sus archivos. Al negar competencia,
viol6 los principios de congruencia y exhaustividad. Afectando en mi perjuicio el derecho
fundamental de acceso a informacion publica...” (Cita textual)

4.- ;QUE ACCIONES LLEVO A CABO ESTE INSTITUTO PARA ANALIZAR ESTA

A)

B)

C)

QUEJA?

El 24 de octubre de septiembre de 2025, la Comisionada Ciudadana Ponente
ADMITIO a tramite el recurso de revisidn, con base en las disposiciones previstas
por los articulos 51, 52, 53, fraccion I, 233, 234, 236, fraccion |, 237, 243, de la Ley
de Transparencia Local. Asimismo, dio un plazo maximo de siete dias habiles para
que las partes involucradas en la queja realizaran las manifestaciones o alegatos y
exhibieran las pruebas que consideraran necesarias en el caso. Esto con fundamento
en lo dispuesto en los articulos 230, 237, fraccion Ill y 243, fracciones Il y IIl de esa
misma Ley.

Ademas, se informo a las partes, la posibilidad de manifestar su voluntad de llevar a
cabo una audiencia de conciliacion, donde pudiera acordar una solucion a la queja
interpuesta por la persona; lo anterior con fundamento en el articulo 250 de la Ley de
Transparencia Local.

El 06 de noviembre de 2025, la institucion publica sehalada presento
manifestaciones y alegatos, a través del escrito con numero de oficio
ALC/JOA/CUT/411/2025 de fecha 05 de noviembre de 2025, emitidos por la
Responsable de la Unidad de Transparencia, en los cuales proporciona informacion
adicional a traves de una respuesta complementaria.

El 14 de noviembre de 2025, el Subdirector de Proyectos de la Comisionada
Ciudadana Ponente, concluyo la investigacién del caso, es decir, CERRO EL
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PERIODO DE INSTRUCCIONS? y ordend elaborar el proyecto de resolucién de este
asunto. En el acuerdo correspondiente, se hizo constar que la persona inconforme
no presentd manifestaciones o alegatos en esta etapa. Esto, con fundamento en lo
dispuesto por la Ley de Transparencia Local, en sus articulos 239 y 243, fraccién VII.

lll.- ;POR QUE ESTE INSTITUTO RESUELVE EN ESTE SENTIDO?

En primer lugar, se debe recordar que, en la solicitud de informacion se solicitdé respecto
de la lista de iniciativas de cambio de uso de suelo en proceso de dictaminacidén en el
Congreso de la Ciudad de México conocer en cuales se ha emitido una opinion
positiva/favorable y en cuales ha sido negativa/desfavorable.

A lo cual, la institucidon publica proporcioné una respuesta a través del Director de
Otorgamiento de los Servicios de Salud realizo pronunciamiento a cada uno de sus
cuestionamientos.

En consecuencia, la persona interesada se inconforma, por la informacion incompleta.

Ahora bien, una vez admitida la queja o inconformidad de la persona, la institucion publica
remitido una respuesta complementaria la cual notificd a la persona recurrente a través de la
PNT medio elegido por la persona recurrente a través de esta conforme a lo siguiente:

“

3 INSTRUCCION: Fase del procedimiento que realiza el Instituto en la que se investiga, se determinan los hechos y se
identifican, de manera preliminar, los eventuales responsables. Diccionario Panhispanico del Espafiol Juridico. Consultada
el 24 de junio de 2024, en el siguiente enlace: https://dpej.rae.es/lemalinstrucci%C3%B3n
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Cludad de México, Coy an a 04 de iembre de 2025.
No. Oficio: ALC/IDGOPDUDEDU/Z 8 77 12025.

q ﬁ b
)
C5 / A,Ol} ASUNTO Respuesta a INFOCDMX/RR.IP.3396/2025
solicitud de informacion Publica folio 092074125002136

MTRO. FEDERICO MANZO SARQUIS,
COORDINADOR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA.
PRESENTE.

En atencién al oficio ALC/JOAICUT/386/2025 de fecha 28 de octubre de 2025, donde
refiere a la Direccién General de Obras Publicas y Desarrollo Urbano, relativo a la
Contestacion de Alegatos del Recurso de Revision INFOCDMX/RR.IP.3396/2025,
derivado de la solicitud con nimero de folio 092074125002136, mediante el cual
solicita se informe sobre:

“...La fraccién Il del articulo 42 de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal establece

que el p de la Comision de D lo e infraestructura Urbana del Congreso de la

C:udad de México, debe remitir a cada iniciativa de camb:o de uso de suelo para solicitar su

opinion al sujeto obligado. De ahi, que la info sies del sujeto

obligado y debe obrar en sus archivos. Al negar viol6 los princip de
¥y en mi [ el fi de acceso a

mlormac:on publica...” (sic)

Refi a la solici de opinién al sujeto obligado en esta Alcaldia, esta

Direccion Ejecutiva de Desarrollo Urbano a mi cargo, con los datos proporcionados
sobre la Iniciativa Ciudadana en materia de uso de suelo respecto de los predios
ubicados en esta demarcacion territorial de Coyoacan; llevé a cabo la bisqueda
exhaustiva, minuciosa y razonable realizada por personal administrativo adscrito a las
areas de ésta Direccion, tanto en la base de datos, archivos y controles
correspondientes, se localizé lo siguiente:

En relacion al predio ubicado en calle C. io no. 227, Colonia del Carmen;
hago de su conocimiento que esta aumndad dentro de sus controles
i tiene regi: do un a la Opinidn a la Iniciativa

dad. paraeli ble ubicado en Av. C io No. 227, Col. Del Carmen,

Alcaldla Coyoacén el cual fue enviado a la Secretaria Particular del C. Alcalde para
emitir la opinién solicitada mediante oficio ALC/DGOPDU/187/2025 de fecha 16 enero

de 2025, mismo que fue recibido el 23 de enero del afio en curso. Se anexa copiapara /)

mayor referencia.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 7, 200, 213 y 223 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México.

Sin otro particular por el momento, reciba un cordial saludo

ATENTAMENT]

DIRECTOR EJECUTIVO ESARROLLO URBANO

LIC. ERICK NNI ESPINOZA VARELA.
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DAD DE MEXICO TEXANE, S A " también respectiva.
U’U,‘ ‘j‘ Al 3 % 6), de aste articulo, sin perjuicic de dnunqrr{a‘s también en sus respe §

xusspbk oovicsi péginas electrénicas, si las tuvieren; SRRt
M
SECRETARIA PARTICULAR, - cacén a 16 de enero de 2025

V. Las opiniongs que sobre las mrclawas" de (;es.'?.orec;se anoﬁg{rﬁézlacs
270 o 5 - a7 presenten las personas seflaladas en la fra,c:érly I del ‘Ijs cor)tengan-.6~
e S N 197 ozs deberén contengr rubricas au:‘wyrafas LaAs que no la: Khieng o
RECIB D fsunto: thmién a?lnini;:nvaccxdadfgizafz?i contengan ribricas en facsimil, se tendrén por no presei 3
Lo = .o wews.inMueble ubicado en Av. Centenario No. 227,

. terceros a nombre de las personas
: opiniones que séan presentadas por t
masteraDBA DANELA SRERBOTOREES e Aeskia Coyoecin cofiaiadas on & fraccion i1 del presento arﬂcu!?_,’ & randsrizsg;:i:g
A SECRETARIA PARTICULAR DEL ALCALDE R presentadas, aunque tengan facultad lega! para suplirlos en su: ,
PRESENTE : o
a Al respecto, atentamente me permito informale que 5 procedio aclla :!ea\/:;:;
En atencién al oficio CCDMX/IIIL/CDEIU/001/2025 de fecha 3 de enero de 2025, y andlisis de la Iniciativa Ciudadana denominada “Iniciativa Ciu e
recibido en la Oficialla d Partes de esta Alcaldia de Coyoacan el dia 3 de enero dz| “on proyecto decreto por el cual se modifica el decreto que con
mismo afio, signado por &% Dip. Israel Moreno Rivera, Presidente de la Comision de P rama Parcial de Desarrollo Urbano “colonia Del Carmen”, que
Desarrollo e Infraestructura en el Congreso de la Ciudad de México, Hll Legislatura, el Prog | el Programa Delogacional de Desarrollo Urbario
medio por el cual hace referencia a la “Iniciativa Ciudzdana con proyecto decreto forma parte integr:

Ppor el cual se modifica el decreto que contiene el Programa Parcial de Desarroilo
Urbano “colonia Del Carmen”, que forma parte integral del Progreiia
D i de Urbano Coy i en ia Gaceta Oficial del

[ | Distrito Federal No. 901,
, pubiicado en la Gaceta Oficial de| 1
gﬁ:’ff::ﬁo de agosto del 2010; respecto al ;ér;o’dlc‘,:%;aci‘ol;r’ldﬁ
ia Del Carmen, C.P. ),
y calle Centenario, No. 227, colonia uid
Distrito Federal No. 901, tomo 11 el 10 de agosto dél-2010; respecto al predio Coyoacén, Cluda d de México, para ogargar la zon ificac 61’1’ :’s"uz /gmc,};
ubicado en la calle Centenario No. 227, colonia Del Carmen, C.P. 04100, Alcaldia i o o b tlende do hohaIEloy oflcn.n_u e o superici
e 4 o ok Stosenrcs 5 s con s e Al ¢ 4xima de construccion de uso del suelo permitido de 8,075. 5
el uso de tienda de autoservicio y oficinas con una superficie méxima de m

¥ ea libre, sin restricciones”.
construccién de uso del suelo permitido de 8,075.07m2. en 3 niveles, 30.97 m2 3 niveles, 30.97:m2 de ér
de drea libre, sin restricciones”,

E£n este contexto'y considerando les supuestos de la Iniciativa Ciudadana
Al respecto, le envio el razonamiento que elabors el drea técnica de esta Direccion en referencia, en particular a los capitulos:
& 7Ejecutiva de Desarrollo Urbano elaboré para emitir la réspuesta a la solicitud de retende
Rl o Ncalde; Ill. Planteamiento del problema que con el decreto se p

3 er y la solucién que se propone; y
o “Con fundamento en el Articulo 42, fracciones IV y V de la Ley de resolvery
‘Desarrcllo Urbano para la Ciudad de México, es decir:

V. El pragranih o Programas que se propone modificar, y texto
especifico de log mismos;

~“Articulo 42. Una vez tumada a la Comision de Desairolio e Infraestructura
Urbana una iniciativa de decreto, sea que verse sobe reformas, adiciones : itulo 11l IV son

S D i6n de cisposici un 8, 0 sobre el texto integro del En términos generales, el desar;oI\;‘::‘JOSi:::margo‘ y ot

= ﬂg/é:‘misma. se observard el siguiente procedimiento; congruentes en‘su anélisis y plantea 2 refaroniip a Programas
Z b mas especfica én lo sefialado en el Capitulo IV refere:

fi n, 88
qifi texto de los '
% i ue se propone Fg P
IV. Las personas sefialadas en Ia fraccion (I del presente articulo, debersn gbsrv 6 i’; si’; uiente
emitir sus opiniopes..sobre 15 iniciativa, y remitivas al Presidente del
Conisgjo dentrogel pigzo:

sl L e S q En el subcapitulo “Superficies libres para los usos diferentes a -!?
3 3 /

vivienda”, se Indica lo siguiente

A SIS O

Celzzda

Para todos los predios comerciales, de sewicio;j/ de oficinas, que se y v, 52, fracoibr il 74 Y 78 Facolbn v de W Ley
encuentran permitidos dentro del Programa Parcial, deberén respetar el Articulos 28 m?cum hy WV & d‘ » ;‘ Maxico. loe Aticulos 42, fraccion |
drea libre de acuerdo al Reglamento de Constniccion para el Distrito Orgénica 32:5‘1@.-3?\/“‘/‘0‘&“‘::\& /\'-u.'c_‘dul) "omite opinién en SENTIDO
Federal, en vigencia. Ii Inciso h), Ill Inciso IV, § de Iniciativa Cludadana al considerar que no
Sin embargo, en este apartado no se indica que sucede con el inmueble en DESF‘\VQR‘AEL_L “‘J;‘.CS di‘ign':ﬂ'lul‘t; WV del Indice sefialado la propia
referencia, en el entendido de lo que se propone como uso de suelo, es se cumplen los sup: e Reiane 2on ‘broyecto decreto por ol cual se
decir, “...tienda de autoservicio y oficinas con una superficie méxima “‘[;;z:l",::‘ i /Izﬁxlr‘;‘w’: c‘on.ll' ol Programa Parcial do Duul"allo
de construccion de uso del suelo permitido de 8,075.07m2. en 3 “colonla Dal Carmen nterlor para los fines administrativos
niveles, 30.97 m2 de area libre, sin restricciones”. Por o tanto, se ‘a":"_'.":m ger.
estaria en el supuesto de que seguiria aplicando dicha disposicién

normativa vigente para el inmueble en comento.

Sin mas por el momepto, aprovecho a sasidn para env arle un cordial saludo.
En el subcapitulo de las NORMAS COMPLEMENTARIAS

PARTICULARES del Programa Parcial de Desarrollo Urbano para la ATENTAMENTE \
Colonia Del Carmen, en su apartado “Centenario {de Rio Churubusco DIRECTOR EJEGYTIVQ BE PESARROLLO URBANO
hasta Viena, ambos paramentos). El uso del suglo sers habitacional ’:/ Al \‘L //’

it iliar, hab, ili luri iliar y/o io, con {5
una altura méxima de hasta 9.00 metros.” (Sic) A

NI ESPINOZA VAREL.

Sin embargo, en este apartado, no se incluye la zonificacién propuesta HM LiC. ERKy‘ VA
3/0.91 Sin restricciones como parte del centenido del Programa Parcial

anaral de Obras Pblicas y Desarrctc Urbano. Para

de Desarrollo Urbano para la Colonia Del Carmen, donde se sefiale la

denominacién HM (Habitacional Mixto), 3 Niveles Maximos de Construccion

¥ 0.91% minimo de area libre, en congruencia con la nomenclatura que se
sefiala en los Programas de Desarrollo Urbano vigentes, en lo relativo a
Uso del Suelo, Nimero de Niveles permitidos, % de érea libre y Densidad
y de acuerdo al Plano denominado E-3 Zonificacion y Normas de
Ordenacién de los Programas de Desarrollc Urbano. Por lo tanto, se
estaria en el supuesto de que seguiria aplicando dicha disposicion
normativa para el inmueble en comento :

eoeyfmaus DEOU/CQ02112026

Finalmente, en el cuadro 23 Tabla de Uso del Sueio del PPDU Colonia

Del Carmen, cuyo contenido forma parte del Programa Delegacional de
Desarrolio Urbano para la Delegacion Coyoacan (hoy Alcaldia Coyoacén)

No se incorporé en dicha Tabla de Usos del Suelo, la zonificacion

propuesta HM 3/0.91 Sin restricciones. Ni los usos permitidos para

“...tienda de autoservicio y oficinas”. Por lo tanto, se estaria en el

supuesto de que seguiria aplicando dicha (Tabla de Uso del Suelo)

disposicion normativa vigente para el inmueble en comento

En este contexto y de conformidad con el Articulo 53; apartado A, numeral
12, fracciones Il de la Constitucion Politica de'la Giudad de México; los
Iz2da e Tizlpen 2242

...” (Cita textual)

www.infodf.org.mx La Morena No. 865, Col. Narvarte, Alcaldia Benito Judrez, C.P. 03020 Tel. +52 (55) 5636-2120



11
- Recurso de revision en materia de derecho
In 0 de acceso a informacién publica

Comisionada ponente:
Maria del Carmen Nava Polina

Actor o Institucion Publica: Alcaldia Coyoacan
Expediente: INFOCDMX/ RR.IP.3396/2025

Con base en lo anterior, es que este Instituto llegd a la conclusion de que la queja que dio
vida al presente recurso de revision fue ATENDIDA por la institucion publica involucrada.

Lo anterior es asi, pues con la respuesta que realiza la institucion publica complementa su
respuesta inicial asume competencia y proporciona lo relativo a la iniciativa
ciudadana en materia de uso de suelo y lo notifica a través del medio solicitado.

Razén por la cual, se considera que la analizada respuesta complementaria reune los
requisitos que sefala el Criterio 07/21 aprobado por el Pleno de este Instituto, que senala
lo siguiente:

CRITERIO 07/21

Requisitos para que sea valida una respuesta complementaria. Las manifestaciones y
alegatos no son el medio idéneo para mejorar o complementar la respuesta que originalmente un
sujeto obligado otorgd a una solicitud de informacién. Para que los alegatos, manifestaciones o
un escrito dirigido al particular puedan considerarse como una respuesta complementaria valida
se requiere de lo siguiente:

1. Que la ampliacién de la respuesta sea notificada al solicitante en la modalidad de entrega
elegida.

2. Que el Sujeto Obligado remita la constancia de notificacién a este Organo Garante para que
obre en el expediente del recurso.

3. La informacién proporcionada en el alcance a la respuesta primigenia colme todos los extremos
de la solicitud.

Lo anterior, ya que no basta con que el Sujeto Obligado haga del conocimiento del Organo
Garante que emitioé una respuesta complementaria la cual satisfaga la integridad de la solicitud
de informacidn, sino que debe acreditar que previamente la hizo del conocimiento del particular
a través de los medios elegidos para recibir notificaciones.

Si la respuesta complementaria no cumple con dicho requisito debera ser desestimada. Previo
analisis del contenido de la respuesta.

Por otro lado, si la respuesta complementaria cumple con dicho requisito se pudiera sobreseer si
del analisis al contenido de los documentos se advierte que atienden la totalidad de la solicitud.

La Morena No. 865, Col. Narvarte, Alcaldia Benito Judrez, C.P. 03020 Tel. +52 (55) 5636-2120
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Por todo lo aqui expuesto, este 6rgano colegiado determina que, la segunda respuesta
emitida por la instituciéon publica durante la tramitacién de este recurso de revision
dio atencién y correspondio con lo solicitado.

De ahi que se concluye que la respuesta fue exhaustiva, fundada y motivada,
cumpliendo con los requisitos dispuestos en el articulo 6 fracciones Vi, IXy X, de la
Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion supletoria a la
Ley de Transparencia Local, norma que, a la letra, establece:

Articulo 6°- Se consideraran validos los actos administrativos que reunan los siguientes
elementos:

VIIl. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precisioén el o los preceptos legales aplicables,
asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas que se hayan
tenido en consideracion para la emision del acto, debiendo existir una adecuacién entre los
motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y constar en el propio acto administrativo;

IX. Expedirse de conformidad con el procedimiento que establecen los ordenamientos aplicables
y en su defecto, por lo dispuesto en esta Ley; y

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos los
puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas.

Con ello, se concluye que el actor o institucion publica cumplié con los principios de
congruencia y exhaustividad previstos en el criterio 2/17 aprobado por el Pleno del
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informaciéon y Proteccién de Datos
Personales, el cual resulta orientador para las determinaciones que tome este Instituto.

Dicho criterio senala:

Congruencia y exhaustividad. Sus alcances para garantizar el derecho de acceso a la
informacién. De conformidad con el articulo 3 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo,
de aplicacién supletoria a la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, en
términos de su articulo 7; todo acto administrativo debe cumplir con los principios de congruencia
y exhaustividad. Para el efectivo ejercicio del derecho de acceso a la informacién, la congruencia
implica que exista concordancia entre el requerimiento formulado por el particular y la respuesta
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proporcionada por el sujeto obligado; mientras que la exhaustividad significa que dicha respuesta
se refiera expresamente a cada uno de los puntos solicitados. Por lo anterior, los sujetos
obligados cumpliran con los principios de congruencia y exhaustividad, cuando las respuestas
que emitan guarden una relacién légica con lo solicitado y atiendan de manera puntual y
expresa, cada uno de los contenidos de informacion.

Es decir, las respuestas que otorguen los sujetos obligados a las personas deben atender
a los principios de congruencia y exhaustividad, consistentes en que toda respuesta
otorgada sea armonica entre si, sin omitir nada, sin contradecirse, y guardar concordancia
entre lo pedido y la respuesta.

Asimismo, la informacion emitida complementariamente por el actor o institucion publica,
goza del PRINCIPIO DE BUENA FE que senala el articulo 5 de la referida Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, que a letra dice:

Articulo 5. El procedimiento administrativo que establece la presente Ley se regira por los
principios de simplificacion, agilidad, informacién, precision, legalidad, transparencia,
imparcialidad y buena fe.

IV.- ; EXISTE RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA POR PARTE DE ALGUNA
PERSONA SERVIDORA PUBLICA?

Este Instituto no advierte que, en el presente caso, las personas servidoras publicas del
actor o institucion publica, hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México.

V.- ,COMO SE DARA CUMPLIMIENTO A ESTA RESOLUCION?

PRIMERO. Con base en lo resuelto por este Instituto y al no existir instruccion alguna para
el actor o institucion publica, la presente resolucion NO IMPLICA CUMPLIMIENTO.

SEGUNDO. Se informa a la persona recurrente que, en caso de estar inconforme con la
presente resolucion, podra impugnarla, via juicio de amparo, ante el Poder Judicial de la
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Federacion; lo anterior de conformidad con el articulo 254 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas, vigente, para la Ciudad de México.

O de ser el caso, via recurso de inconformidad, ante la Autoridad Garante Federal,
“Transparencia para el Pueblo”; cuando lo resuelto por este Pleno, se encuentre vinculado
con el ejercicio de recursos o fondos publicos federales; lo anterior, en atencion al articulo
37 fraccion |, de la nueva Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica.
Medios de impugnacion que no podran ser agotados simultaneamente en ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucién a la persona recurrente y al actor o institucion
publica, a través de la Secretaria Técnica de este Instituto.

CUARTO. Con la intencién de conocer la opinién de la persona recurrente respecto a la
atencion brindada en la tramitacion de su expediente por las personas integrantes de la
Ponencia de la Comisionada Ciudadana Maria del Carmen Nava Polina, se pone a su
disposicion el siguiente cuestionario de retroalimentacion:
https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLSdgEQB3ReV kgSF-
AD4nBh7tLU3THGOYuvxjArbBX2ApdVPpQ/viewform

TJVM/CGCM/SZOH
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