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Recurso de Revision en materia de Acceso a la
Informacién Publica.

Expediente: INFOCDMX/RR.IP.3534/2025.

Sujeto Obligado: Procuraduria Social de la Ciudad de
México.

Comisionado Ponente: Laura Lizette Enriquez

Rodriguez.
Resolucién acordada, en Sesidon Ordinaria celebrada el veinte de noviembre de dos mil
veinticinco, por unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, conformado por las Comisionadas y el
Comisionado Ciudadano, que firman al calce, ante Miriam Soto Dominguez, Secretaria
Técnica, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccién IX del Reglamento

Interior de este Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.
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SINTESIS CIUDADANA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.3534/2025
Sujeto Obligado:

Procuraduria Social de la Ciudad de México

;CUAL FUE
LA SOLICITUD?

La persona solicitante peticion6 el nombramiento de la
persona servidora publica de su interés, asi como, la
estructura y nombres de los funcionarios que de ella depende.

¢(POR QUE SE
INCONFORMO?

Por la entrega de informaciéon incompleta.

;QUE RESOLVIMOS?

Se determiné Sobreseer el recurso de revision por quedar
sin materia.

—~ CONSIDERACIONES
IMPORTANTES:

Palabras Clave: Sobresee por Quedar Sin Materia, Incompleta,
Nombramiento, Estructura, Persona Servidora Publica.

LAURA L. ENRIQUEZ RODRIGUEZ
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GLOSARIO
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Ley de Transparencia, Acceso a la
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.3534/2025

SUJETO OBLIGADO:
Procuraduria Social de la Ciudad de México.

COMISIONADA PONENTE:
Laura Lizette Enriquez Rodriguez’

Ciudad de México, a veinte de noviembre de dos mil veinticinco?

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.3534/2025, relativo
al recurso de revision interpuesto en contra de la respuesta emitida por la
Procuraduria Social de la Ciudad de México, se formula resolucion en el sentido
de SOBRESEER el recurso de revision POR QUEDAR SIN MATERIA, con base en
lo siguiente:

ANTECEDENTES

I. Solicitud. ElI quince de octubre, mediante la Plataforma Nacional de
Transparencia, la parte recurrente presenté una solicitud de acceso a la informacion,
teniéndose por presentada oficialmente el dieciséis de octubre, a la que le
correspondio el numero de folio 090172925000856, a través de la cual solicité lo

siguiente:

Descripcion de la solicitud:

Se solicita el nombramiento de la Lic. amparo Guadalupe Montalvo Carrazco, asi como
la estructura y nombres de los funcionarios que de ella depende.
[Sic.]

1 Con la colaboracion de Nancy Gabriela Garamendi Castillo.
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2025, salvo precision en contrario.
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Datos para facilitar su localizacion:
Coordinacion General de Programas Sociales de la Procuraduria Social de la Ciudad de
México.

Medio para recibir notificaciones:
Sistema de Solicitudes de Informacion de la Plataforma Nacional de Transparencia.

Formato para recibir la informacion:
Electrénico a través del Sistema de Solicitudes de Acceso a la Informacién de la PNT.

Il. Respuesta. El veintinueve de octubre, el Sujeto Obligado a través del Sistema
de Solicitudes de Acceso a la informacion de la PNT, notifico a la persona solicitante
el oficio PS/ICGA/1723/2025, de veintiocho de octubre, suscrito por la Coordinadora

General Administrativa, el cual sefiala en su parte fundamental lo siguiente:

[...]

Con el fin de brindar atencion a la solicitud de informacién publica con numero de folio
090172925000856, remitida a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, en
donde solicitan lo siguiente:

"Se solicita el nombramiento de la Lic. amparo Guadalupe Montalvo
Carrazco, asi como la estructura y nombres de los funcionarios que de ella
depende.’(sic)

Con fundamento en los articulos 1, 2, 3, 6, fraccion XllI, XXV, 13, 14, 20, 21, 24 fraccion
I, 112,192, 196, 205 y 213 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se hace de su conocimiento que la
Coordinacion General Administrativa, de acuerdo a las atribuciones y funciones
establecidas en el Manual Administrativo de este Sujeto Obligado, es competente para
atender esta solicitud en los siguientes términos:

Respecto al texto: “Se solicita el nombramiento de la Lic. amparo Guadalupe
Montalvo Carrazco, asi como la estructura y nombres de los funcionarios que de
ella depende(sic). Para dar atencién a la pregunta, me permito informarle que después
de realizar una busqueda razonable en los archivos de la Jefatura de Unidad
Departamental de Administracién de Capital Humano, esto es en la plantilla de
estructura, base y personal contratado bajo el rubro de “Servicios profesionales por
honorarios asimilados a salarios, se hace de su conocimiento que, NO se encontro
ningun tipo de contrataciéon a nombre de "... amparo Guadalupe Montalvo Carrazco...".

-Sin embargo, en aras de garantizar el derecho a la informacion Publica le informo que
se localiz6 nombramiento a nombre de “Amparo Guadalupe Montalvo Carrasco” del
cual se anexa copia simple (1 foja).
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Asi mismo para dar atencion al requerimiento: ..."asi como la estructura y nombres de
los funcionarios que de ella depende”(sic). Se anexa listado con nombre de los
funcionarios que dependen de la Coordinacion General de Programas Sociales, es
importante mencionar que la informacion presentada es en referencia a la quincena
proxima anterior pagada a la presentacion de la solicitud.

Listado aciualizado af 15 de octubre del 2025
Nombre Complelo Puesto | EOTEA Departamento

CUAUNTEMOC I1SAl GRACIAS | LOPEZ Jefe de Unidad Departamental JUD de Supervisidn
HIPOLITO BENITEZ | HERNANDEZ Subdirector de Area Subdireccion Técnica &
FABIOLA RAMIREZ [GomEZ Jafe de Unidad Departamental | JUD de Proyectos de Meyora

|

| 0.0 || ——
EDUARDO MIRELES | MARTINEZ Jofe de Unidad Departamental JUD de Costos y Presupuesios

|

! S S —
Veronica Piza | Ayala Lider Coord Proy Cuauntémoc Coord General de Programas Sociaies

|
Francisco Grimaido Mercado Lider Coord Proy Iztacaico Coord General de Programas Socisles

|
MARY JESSICA RODRIGUEZ 'SANCHEZ Lider Coord Proy Azcapotzaico Coord Genersi de Programas Sociales
Jorge Federico '—Peru Letechipia Lider Coord Proye GAM Coord General de Programas Sociales
Genaro Benitez Medina Lider Coord B. Juarez y Coyoa Coord General de Programas Sociales
MIRIAM VIOLETA PEREZ JUAREZ Lider Coord Poyec iztapalapa A Coord General de Programas Sociales
NOE ROBERTO HUERTA SERRANO Lider Coord Proye Iztapalepa B Coord General de Programas Socisles
DELIA FERNANDA LEDESMA SANTOS LC. Alv Ob. Mag Con, Cauj, MH Coord. General de Programas Sociales
|

JUANA CORDERO MEZA Lider Coord Tiah, Xoch y Thalp Coord General de Programas Sociales ‘
LUIS EDGAR ANTONIO ARGUDIN GARCIA Lider Coord Proy V. Camanza | Coord General de Programas Sociales |

Sin mas por el momento, reciba un cordial saludo.
[Sic.]

lll. Recurso. El tres de noviembre, la parte recurrente, interpuso el presente medio

de impugnacion, inconformandose esencialmente por lo siguiente:

Al respecto se advierte que si bien el Sujeto Obligado a través de su Unidad de
Transparencia, dio cumplimiento a la busqueda exhaustiva, y amablemente para
garantizar el derecho a la informacion, indica que: "Sin embargo en aras de garantizar el
derecho a la Informacién Publica le informo que se localiz6 nombramiento a nombre de
"Amparo Guadalupe Montalvo Carrasco", del cual se anexa copia simple (1 hoja)".

Al respecto y una vez revisado el archivo PDF recibido por medios electrénicos, el
nombramiento solicitado, el cual supuestamente viene anexo, no se incluye. De lo
anterior, de ser un error involuntario se solicita amablemente se remita el documento. De
lo contrario se solicita a la autoridad garante realice las acciones a las que haya lugar.

Agradeciendo de antemano, remito un saludo cordial.
[Sic.]
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IV. Admisién. El cuatro de noviembre, con fundamento en lo establecido en los
articulos 51, fracciones | y Il, 52, 53, fraccién Il, 233, 236, y 237, 234 fracciéon IV y
243, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, se admitié a tramite el presente recurso de

revision.

Asimismo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fracciones Il y lll de la Ley de
Transparencia, se pone a disposicion de las partes el expediente en que se actua,
para que, dentro del plazo de siete dias habiles contados a partir del dia siguiente
a aquel en que se practicara la notificacion del acuerdo, realizaran manifestaciones,

ofrecieran pruebas y formularan alegatos.

Con la finalidad de evitar dilaciones innecesarias en la substanciacion y resolucién
de este medio de impugnacion, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 250
de la Ley de Transparencia se requirid a las partes para que dentro del plazo

otorgado manifestaran su voluntad para llevar a cabo una Audiencia de Conciliacién.

V. Manifestaciones, alegatos y respuesta complementaria del Sujeto Obligado.
El cinco de noviembre, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, el
Sujeto Obligado, remitié el oficio UT/220/2025, de cinco de noviembre, suscrito por
la persona Responsable de la Unidad de Transparencia, el cual sefiala en su parte

fundamental, lo siguiente:

[...]

Por este medio, y en atencion al Recurso de Revision INFOCDMX/RR.IP.3534/2025, se
hace de su conocimiento que, mediante correo electronico de esta misma fecha, se
remitio al particular lo siguiente:
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e Oficio PS/ICGA/1723/2025 de fecha 28 de octubre de 2025, por el que emite
respuesta la Solicitud de Acceso a Informacién Publica 090172925000856,
mediante el que se anexa.

o Nombramiento de la entonces Coordinadora General de Programas
Sociales, la Lic. Amparo Montalvo Carrasco.

Por lo anterior se estima desahogada la solicitud inicial de conformidad con los articulos
244, fraccion Il y 249, fraccion Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, por lo cual se solicita sobreseer
del presente recurso.

Sin otro particular, reciba un cordial saludo.
[...][Sic.]

En ese tenor, el Sujeto obligado anexo una respuesta complementaria, mediante
el oficio UT/219/2025, de cinco de noviembre, suscrito por la persona Responsable
de la Unidad de Transparencia, el cual sefiala en su parte medular, lo siguiente:

[...]
Por este medio, y en atencién al Recurso de Revision INFOCDMX/RR.IP.3534/2025, se

remite los siguientes documentales:

e Oficio PSICGA/1723/2025 de fecha 28 de octubre de 2025, por el que emite
respuesta la Solicitud de Acceso a Informacién Publica 090172925000856,
mediante el que se anexa.

o Nombramiento de la entonces Coordinadora General de Programas
Sociales, la Lic. Amparo Montalvo Carrasco.

Con lo anterior se estima desahogada su solicitud inicial en relaciéon con los agravios
esgrimidos.
Sin otro particular, reciba un cordial saludo.

[...][Sic.]

Asimismo, a su respuesta complementaria el Sujeto Obligado anexd, los

documentos siguientes:
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e Oficio PS/CGA/1723/2025, de fecha 28 de octubre, signado por la
Coordinadora General Administrativa, el cual ya fue descrito en el
Antecedente II.

e Copia simple del nombramiento de la Coordinadora General de Programas

Sociales, para brindar mayor certeza, se agrega la imagen siguiente:

i {1 ) . PROCURADURIA SOCIAL DE LA CIUDAD DE MEXICO
79:‘;!;{\3 7 ClUEAE? REM(FX!C? COORDINACION GENERAL ADMINISTRATIVA
30 A0 SHPITAL DS L HANSRORAGION. SUBDIRECCION DE ADMINISTRACION Y FINANZAS

JUD DE ADMINISTRACION DE CAPITAL HUMANO

AMPARO GUADALUPE MONTALVO CARRASCO
PRESENTE

Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 13 fraccién IX de la Ley de la
Procuraduria Social de la Ciudad de México, le expido el presente nombramiento
de COORDINADORA GENERAL DE PROGRAMAS SOCIALES; encargo
Que deberd usted protestar, desempefiar con apego a la Constitucidn Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, al Estatuto de Gobierno de la Ciudad de México y.a
las leyes y demds ordenamientos que de ellos emanen.

Este nombramiento no se encuentra sujeto alas disposiciones de la Ley del Servidor
PUblico de Carrera de la Administracién PUblica de Ia Ciudad de México, de
conformidad con lo establecido en los articulos transitorios, Primero, Cuarto y
Quinto del mismo ordenamiento.

[Zechr nombenicaio
ot-07-2<
4 Ampard Gudal9p@
VLADIMIR AGUILAR GARSIA  Loatalio Qupacco
PROCURADORA|SOCIAL INTERINO

Mitla 250, Piso 8, Colonia Vertiz Narvarte, % ™o L
Alcaldia Benito Jusrez. Cédiao Postal S @ 2025 )

[Sic.]
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Lo anterior, se corrobora, con la captura de pantalla de la notificacion de la
respuesta complementaria a la parte recurrente, a través del Sistema de Gestién de
Medios de Impugnacion de la PNT, medio sefialado por quien es recurrente, para
recibir notificaciones, al interponer su recurso de revisidn, y su correo electronico,

para brindar mayor certeza se agrega la imagen siguiente:

N

TRANSPARENGIA

Instituto de Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal

‘Acuse de reclbo de envio de notificacién del sujeto obligado al recurrents.

Namero de transaccion electronica: 3

REEL"TE”IS_

Numero de dli del medio de ion: INFOCDMX/RR.|P.3534/2025

Medio de notificacion: Plataforma Nacional de Transparencia

El Sujeto Obligado entregé la informacion el dia 05 de Noviembre de 2025 a las 14:31 hrs.

02365e1617a2d7c12aB42c0e6b27a79e

[Sic.]

VI. Cierre. El catorce de noviembre, esta Ponencia, tuvo por presentado al Sujeto
Obligado, realizando diversas manifestaciones a manera de alegatos vy

manifestaciones, asimismo, la emisién de una respuesta complementaria.

10
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Asimismo, se acordo tener por precluido el derecho de la parte recurrente para
realizar alegatos y manifestaciones, dado que no presentd éstos en el plazo legal
para ello, ni hasta el momento de la emision de acuerdo de cierre. La preclusion
tiene como fundamento lo dispuesto por el articulo 133 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal de aplicaciéon supletoria a la Ley de

Transparencia.

En ese tenor, en atencion al estado procesal del expediente en que se actua, con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 243, fraccion V, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de Meéxico, se declard el cierre de instruccion del presente medio de
impugnacién y se ordend elaborar el proyecto de resolucion que en derecho

corresponda.
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
Meéxico es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI,
XXIl, 214 parrafo tercero, 220, 233, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247,
252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones | y
XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones Ill, IV, V y VII del
Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,

Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.
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SEGUNDO. Procedencia. El medio de impugnacion interpuesto resulté admisible
porque cumplioé con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y 237 de la Ley

de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. A través del formato denominado “Detalle del medio de impugnacion”, la
parte recurrente hizo constar: su nombre, medio para oir y recibir notificaciones,
identifico al Sujeto Obligado ante el cual presentd la solicitud, sefalo el acto

recurrido y expuso los hechos y razones de inconformidad correspondientes.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el

Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia.

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision fue oportuna dado que el
acto impugnado fue notificado el veintinueve de octubre de dos mil veinticinco, por
lo que, al tenerse por interpuesto el recurso de revisién el tres de noviembre de dos
mil veinticinco, esto es, al tercer dia habil siguiente, por lo que es claro que fue

interpuesto en tiempo.

TERCERO. Improcedencia. Previo al andlisis de fondo de los argumentos
formulados en el medio de impugnacién que nos ocupa, esta autoridad realiza el
estudio oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revisién, por
tratarse de una cuestidon de orden publico y estudio preferente, atento a lo
establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIA 3

3 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1988.
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IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la
procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio de
garantias.

Ahora bien, del analisis hecho a las constancias que integran el expediente citado
al rubro, se advirtié que el Sujeto Obligado hizo del conocimiento la emisién de una
respuesta complementaria, por lo que podria actualizarse la hipétesis establecida
en el articulo 249, fraccién Il de la Ley de Transparencia, mismo que a la letra

establece:

Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

[.]

Il. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

[...]
Antes de adentrarnos al estudio de la causal de sobreseimiento resulta pertinente
puntualizar sobre qué versa la litis del presente asunto, por lo que se recordara en
qué consistio la solicitud de informacion, cual fue la respuesta que proporcioné el

sujeto obligado y sobre qué versa la inconformidad del particular.

Solicitud Respuesta Agravio
[1] Se solicita el | El Sujeto Obligado, a través de la | La entrega de
nombramiento de la Lic. | Coordinadora General | informacion

amparo Guadalupe Montalvo | Administrativa, le informé a la | incompleta.
Carrazco, [2] asi como la | persona solicitante respecto a su
estructura y nombres de los | requerimiento [1] que NO se
funcionarios que de ella | encontré ningun tipo de

depende contratacion a nombre de "
amparo Guadalupe Montalvo
Carrazco...".

-Sin  embargo, en aras de
garantizar el derecho a |la
informacion Publica le informo que | El nombramiento
se localiz6 nombramiento a | solicitado, el cual
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nombre de “Amparo Guadalupe | supuestamente  viene
Montalvo Carrasco” del cual se | anexo, no se incluye.
anexa copia simple (1 foja).

Por lo que hace a su requerimiento
[2] le entregd un listado con los | No formulé agravio
nombres de las personas
servidoras publicas que dependen
de la Coordinacion General de
Programas Sociales, haciéndole la
aclaracion de que la informacion
presentada es en referencia a la
quincena préxima anterior pagada
a la presentacion de la solicitud.

Al respecto, resulta oportuno sefalar que la persona solicitante no se inconformé
por la respuesta entregada a su requerimiento [2], por lo que su estudio no formara

parte de la presente resolucion.

En relacion con lo anterior, resulta aplicable el criterio sostenido por el Poder Judicial
de la Federacion de rubro “ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTE™, del que se
desprende que cuando no se reclaman los actos de autoridad en la via y plazos

establecidos en la Ley, se presume que el particular esta conforme con los mismos.

Estudio de la respuesta complementaria

En este contexto, resulta necesario analizar si la respuesta complementaria
satisface la pretensién del ahora recurrente, a fin de determinar si el sujeto
obligado garantizé6 el derecho de acceso a la informacion publica del

particular, con relacion a sus pedimentos informativos.

4 Novena Epoca, Registro: 204707, Tesis VI.20. J/21, Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, Tomo Il, Agosto de 1995, p. 291.
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En ese tenor, como quedo asentado en el capitulo de antecedentes, que el Sujeto
Obligado emitié una respuesta complementaria, la cual fue notificada al recurrente
a traveés Sistema de Gestion de Medios de Impugnacion de la PNT, medio sefialado
por quien es recurrente, para recibir notificaciones, al interponer su recurso de
revision, mediante la cual el Sujeto Obligado recurrido atendié la inconformidad

manifestada por la parte recurrente.

Lo anterior es asi, toda vez que, el Sujeto Obligado, a través de la persona
Responsable de la Unidad de Transparencia, le entregd a la persona recurrente, el
nombramiento de la C. Amparo Guadalupe Montalvo Carrasco, como
Coordinadora General de Programas Sociales, para brindar mayor certeza se
agrega la imagen siguiente:

l%m‘%{ p ¥ clUDAD DEM,EX[CO PRDfURADUﬂA LDELA
@ WS cenosimaisoncon coomone

sus

AMPARO GUADALUPE MONTALVO CARRASCO
PRESENTE

Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 13 fraccién IX de la Ley de la
Procuraduria Social de la Ciudad de México, le expido el presente nombramiento
de COORDINADORA GENERAL DE PROGRAMAS SOCIALES; encargo
Que deberd usted protestar, desempefiar con apego a la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, al Estatuto de Gobierno de la Ciudad de México y.a
s leyes y demas ordenamientos que de ellos emanen.

Este nombramiento no se encuenira sujeto a las disposiciones de la Ley del Servidor
PUblico de Carrera de la Administracién Publica de la Ciudad de México, de

conformidad con lo establecido en los articulos fransitorios, Primero, Cuarto y
Quinto del mismo ordenamiento.

Dado en la Ciudad de Méxicgrel dia 01 “ mes de julo flel 2025.

’ [Zecihi pombaicate
ot-07-25
Awparo Gudatap@
VLADIMIR AGUILAR GARSIA  Loatalio @?\\’TN('O
PROCURADORA|SOCIAL INTERINO

i

Mitla 250, Piso 8, Colonia Vertiz Narvarte, Q 3 G
Alcaldfa Benito Judrez. Codiao Postal 2 a6 2025 3@
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[Sic.]

Al respecto, es importante recordar que, las actuaciones de los Sujetos Obligados
se encuentran investidas de los principios de veracidad y buena fe previstos en los
articulos 5y 32, de la Ley de Procedimientos Administrativo de la Ciudad de México,

de aplicacion supletoria a la ley de la materia los cuales prevé:

“Articulo 5.- El procedimiento administrativo que establece la presente ley se regira por los
principios de simplificaciéon, agilidad, informacién, precision, legalidad, transparencia
imparcialidad y buena fe”.

“Articulo 32.- Las manifestaciones, informes o declaraciones rendidas por los interesados a
la autoridad competente, asi como los documentos aportados, se presumiran ciertos salvo
prueba en contrario, y estaran sujetos en todo momento a la verificacion de la autoridad. Si
dichos informes, declaraciones o documentos resultan falsos, seran sujetos a las penas en
que incurran aquellos que se conduzcan con falsedad de acuerdo con los ordenamientos
legales aplicables. La actuacion administrativa de la autoridad y la de los interesados se
sujetaran al principio de buena fe”.

Sirven de apoyo las siguientes tesis:

BUENA FE EN LAS ACTUACIONES DE AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS®. Este
principio estriba en que en la actuaciéon administrativa de los 6rganos de la administracion
publica y en la de los particulares, no deben utilizarse artificios o artimanas, sea por accion u
omision, que lleven a engafio o a error. La buena fe constituye una limitante al ejercicio de
facultades de las autoridades, en cuanto tiene su apoyo en la confianza que debe prevalecer
en la actuacion administrativa, por lo que el acto, producto del procedimiento administrativo,
sera ilegal cuando en su emision no se haya observado la buena fe que lleve al engafio o al
error al administrado, e incluso a desarrollar una conducta contraria a su propio interés, lo que
se traduciria en una falsa o indebida motivacion del acto, que generaria que no se encuentre
apegado a derecho. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA
DEL CUARTO CIRCUITO. Amparo directo 11/2004. Profesionales Mexicanos de Comercio
Exterior, S.C. 28 de septiembre de 2004. Unanimidad de votos. Ponente: José Carlos
Rodriguez Navarro. Secretaria: Rebeca del Carmen Gémez Garza.”

Materia(s): Administrativa Tesis: IV.20.A.119 A P&ag. 1724[TA]; 9a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su
Gaceta; Tomo XXI, Enero de 2005; Pag. 1724

5 “Registro No. 179660, Localizacion: Novena Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XXI, Enero de 2005, Pagina: 1723, Tesis:
IV.20.A.120 A, Tesis Aislada, Materia(s): Administrativa
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BUENA FE EN MATERIA ADMINISTRATIVA. ESTE CONCEPTO NO SE ENCUENTRA
DEFINIDO EN LA LEY, POR LO QUE DEBE ACUDIRSE A LA DOCTRINA PARA

INTERPRETARLOS. La buena fe no se encuentra definida en la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo ni en otras leyes administrativas, por lo que es menester acudir a la doctrina,
como elemento de analisis y apoyo, para determinar si en cada caso la autoridad actud en
forma contraria a la buena fe. Asi, la buena fe se ha definido doctrinariamente como un
principio que obliga a todos a observar una determinada actitud de respeto y lealtad, de
honradez en el trafico juridico, y esto, tanto cuando se ejerza un derecho, como cuando se
cumpla un deber. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
CUARTO CIRCUITO Amparo directo 11/2004. Profesionales Mexicanos de Comercio Exterior,
S.A. 28 de septiembre de 2004. Unanimidad de votos. Ponente: José Carlos Rodriguez
Navarro. Secretaria: Rebeca del Carmen Gémez Garza.”

En este sentido, con las manifestaciones realizadas por el Sujeto Obligado
recurrido, en concatenacion con las manifestaciones que se emitieron en la
respuesta complementaria, se tiene por satisfecha la solicitud. Lo anterior, toda
vez que la persona Responsable de la Unidad de Transparencia, le entrego a la
persona recurrente, el nombramiento de la C. Amparo Guadalupe Montalvo

Carrasco, como Coordinadora General de Programas Sociales.

Por lo tanto, de todo lo dicho, tenemos que el sujeto obligado emitié una actuacion
que cumplié con los principios de certeza, congruencia y exhaustividad prevista en
el articulo 6, fraccion X, emitiendo un actuacion fundada y motivada, de conformidad
con el mismo numeral fraccion VIII, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la
Ciudad de México, de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia que determina

lo siguiente:

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO

¢ “Epoca: Novena Epoca, Registro: 179658, Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA ADMINISTRATIVA DEL CUARTO CIRCUITO Tipo Tesis: Tesis Aislada, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta Localizaciéon: Tomo XXI, Enero de 2005
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Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que retnan los siguientes
elementos:

VIIl. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precisién el o los preceptos legales
aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas
inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la emision del acto, debiendo
existir una adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y
constar en el propio acto administrativo;

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos
los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas”

Del articulo y fraccién en cita, tenemos que para considerar que un acto esta
debidamente fundado y motivado, ademas de citar con precision el o los preceptos
legales aplicables, se deben manifestar las circunstancias especiales, razones
particulares o causas inmediatas, que se hayan tenido en consideracién para la
emision del acto, debiendo ser congruentes los motivos aducidos y las normas

aplicadas al caso en concreto, lo cual en la especie si acontecio.

Sirve de apoyo a lo anterior, la Tesis Jurisprudencial VI.20. J/43 emitida por el Poder
Judicial de la Federacién de rubro FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.".

Ahora bien, de conformidad con la fraccion X, todo acto administrativo debe
apegarse a los principios de congruencia y exhaustividad, entendiendo por lo
primero la concordancia que debe existir entre el pedimento formulado y la
respuesta, y por lo segundo el que se pronuncie expresamente sobre cada uno de
los puntos pedidos, o que en materia de transparencia y acceso a la informacion
publica se traduce en que las respuestas que emitan los Sujetos Obligados deben

guardar una relacion légica con lo solicitado y atender de manera precisa, expresa

7 Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta lll, Marzo de 1996. Pagina: 769.
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y categorica, cada uno de los contenidos de informacion requeridos por el particular,

a fin de satisfacer la solicitud correspondiente.

En el mismo sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial de la Federacion en la
Jurisprudencia 1a./J.33/2005, cuyo rubro es CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD
EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO CONTRA LEYES. ALCANCE DE
ESTOS PRINCIPIOS?S

En tal virtud, es claro que la materia del recurso de revision de nuestro estudio se
ha extinguido y por ende se dejoé insubsistente el unico agravio expresado por
la parte recurrente, existiendo evidencia documental obrante en autos que asi lo
acreditan, al encontrarse agregada la constancia de la notificacion al medio
senalado para tal efecto al interponer su recurso de revision, es decir, el Sistema de

Gestidon de Medios de Impugnacioén de la PNT.

TRANSPARENCIA

Instituto de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal

Acuse de reclbo de envio de notificacién del sujeto obligado al recurrente.

[.]

8 Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XXI, Abril de 2005. Materia(s): Comun. Tesis:
1a./J. 33/2005. Pagina: 108.
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Numero de transaccion electronica: 3

Nimero de expediente del medio de impugnacion: INFOCDMX/RR.IP.3534/2025
Medio de notificacion: Plataforma Nacional de Transparencia

El Sujeto Obligado entregd la informacion el dia 05 de Noviembre de 2025 a las 14:31 hrs.

02365e1617a2d7c12a842c0e6b27a79%

[Sic.]

Sirve de apoyo a lo anterior el razonamiento el siguiente criterio emitido por la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién de rubro INEJECUCION DE SENTENCIA.
QUEDA SIN MATERIA EL INCIDENTE CUANDO LOS ACTOS DENUNCIADOS
COMO REPETICION DE LOS RECLAMADOS HAN QUEDADO SIN EFECTO®.

Por lo anterior y toda vez que la respuesta complementaria fue notificada al
particular en los medios que sefalo para tales efectos, se concluye que se cumplen
con los extremos del Criterio 07/21, emitido por el Pleno de este instituto, para
considerar valida la respuesta complementaria. El criterio antes referido a la letra

dispone:

Requisitos para que sea valida una respuesta complementaria. Las manifestaciones y
alegatos no son el medio idéneo para mejorar o complementar la respuesta que originalmente
un sujeto obligado otorgd a una solicitud de informacién. Para que los alegatos,
manifestaciones o un escrito dirigido al particular puedan considerarse como una respuesta
complementaria valida se requiere de lo siguiente:

1. Que la ampliacién de la respuesta sea notificada al solicitante en la modalidad de entrega
elegida.

° Consultable en: Primera Sala. Novena Epoca. Apéndice 1917-Septiembre 2011. Tomo Il. Procesal
Constitucional 1. Comun Primera Parte - SCJN Décima Segunda Seccion - Ejecucion de sentencias de
amparo, Pag. 1760.
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2. Que el Sujeto Obligado remita la constancia de notificacion a este Organo Garante para que
obre en el expediente del recurso.

3. La informacion proporcionada en el alcance a la respuesta primigenia colme todos los
extremos de la solicitud.

Lo anterior, ya que no basta con que el Sujeto Obligado haga del conocimiento del Organo
Garante que emitié una respuesta complementaria la cual satisfaga la integridad de la solicitud
de informacién, sino que debe acreditar que previamente la hizo del conocimiento del particular
a través de los medios elegidos para recibir notificaciones.

Si la respuesta complementaria no cumple con dicho requisito debera ser desestimada. Previo
analisis del contenido de la respuesta.

Por otro lado, si la respuesta complementaria cumple con dicho requisito se pudiera sobreseer
si del analisis al contenido de los documentos se advierte que atienden la totalidad de la
solicitud.

Por lo anterior, este érgano resolutor advierte que la solicitud de informacion fue
debidamente atendida, ya que satisfizo la pretensién del particular de obtener

respuesta a su unico pedimento informativo.

Con base en todo lo anteriormente sefalado, lo procedente es sobreseer el presente
recurso por haber quedado sin materia, con fundamento en los articulos 244,

fraccion Il y 249, fraccién Il de la Ley de Transparencia.

CUARTO. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que las personas
servidoras publicas del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas
de la Ciudad de México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la

Contraloria General de la Ciudad de México.

Finalmente, en cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de

Transparencia, se informa a la persona recurrente que en caso de estar inconforme
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con la presente resolucion, podra impugnarla ante el Poder Judicial de la

Federacion.

Asimismo, y de conformidad con Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, segun sea el caso, ante la Autoridad Garante Federal; sin

poder agotar simultaneamente ambas vias.

Por todo lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Tercero de la presente
resolucién y con fundamento en el articulo 244, fraccion Il y 249, fraccion Il de la
Ley de Transparencia, se SOBRESEE el presente recurso de revision, por haber

quedado sin materia.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa a la persona recurrente que, en caso de estar
inconforme con la presente resolucion, podra impugnarla ante el Poder Judicial de

la Federacion.

Asimismo, y de conformidad con Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, segun sea el caso, ante la Autoridad Garante Federal; sin

poder agotar simultaneamente ambas vias.
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TERCERO. La presente resolucion se emite de conformidad con el Articulo
Transitorio Décimo Noveno del Decreto por el que se expiden la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; la Ley General de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados; la Ley Federal de Proteccion
de Datos Personales en Posesion de los Particulares; y se reforma el articulo 37,
fraccion XV, de la Ley Organica de la Administracion Publica Federal publicado en
el Diario Oficial de la Federacion el 20 de marzo de 2025, que establece que hasta
en tanto las legislaturas de las entidades federativas emitan legislacién para
armonizar su marco juridico conforme al Decreto, los organismos garantes de las
mismas continuaran operando y realizaran las atribuciones que le son conferidas a
las Autoridades garantes locales, asi como a los 6rganos encargados de la
contraloria interna u homdlogos de los poderes legislativo y judicial, asi como los
organos constitucionales auténomos de las propias entidades federativas en la

presente Ley.

CUARTO. Notifiquese la presente resolucidon a la persona recurrente en el medio

sefalado para tal efecto y al sujeto obligado en términos de Ley.
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