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SINTESIS CIUDADANA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.3708/2025
Sujeto Obligado:

Sistema para el Desarrollo Integral de la Familia de la Ciudad de México

;CUAL FUE
o LA SOLICITUD?

La persona solicitante realiz6 diversos requerimientos
relacionados al inmueble en el que se encuentran las
instalaciones del Sujeto Obligado.

¢(POR QUE SE
INCONFORMO?

Por la entrega de la informacién incompleta.

;QUE RESOLVIMOS?

Se resolvio Confirmar la respuesta emitida por el Sujeto
Obligado.

—~ CONSIDERACIONES
" IMPORTANTES:

Palabras Clave: Confirma, Arrendamiento, Uso, Pisos,
Autorizacion, Eventos.

LAURA L. ENRIQUEZ RODRIGUEZ
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GLOSARIO
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.3708/2025

SUJETO OBLIGADO:
Sistema para el Desarrollo Integral de la Familia
de la Ciudad de México

COMISIONADA PONENTE:
Laura Lizette Enriquez Rodriguez’

Ciudad de México, a diez de diciembre de dos mil veinticinco?

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.3708/2025, relativo
al recurso de revision interpuesto en contra de la respuesta emitida por el Sistema
para el Desarrollo Integral de la Familia de la Ciudad de México, este Instituto
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales
y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, en sesion publica resuelve

CONFIRMAR en el medio de impugnacion, conforme a lo siguiente:
ANTECEDENTES
I. Solicitud. El treinta y uno de octubre, mediante la Plataforma Nacional de

Transparencia, la parte recurrente presentd una solicitud de acceso a la informacion,

teniéndose por presentada oficialmente el tres de noviembre, a la que le

correspondi6 el numero de folio 090173825000582, a través de la cual solicité lo

siguiente:

Descripcion de la solicitud:

" Con la colaboracion de Bilzavany Arroyo Ayala.
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2025, salvo precision en contrario.
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Solicito la siguiente informacion:

Se informe si el contrato de arrendamiento vigente del inmueble ubicado en Avenida
Popocatépetl nimero 236, colonia General Pedro Ma. Anaya, alcaldia Benito Juarez,
contempla el uso de los pisos cuarto y superiores.

En caso negativo, se precise bajo qué justificacion, autorizacion o figura administrativa
el personal de la Direccion de Finanzas realizé actividades y/o eventos en el cuarto
piso del referido inmueble durante el dia 31 de octubre de 2025.

Se informe quién o qué area autorizo el acceso y uso de dicho espacio y si existe algun
convenio, permiso o ampliacién temporal del contrato de arrendamiento que lo ampare.

En su caso, se remita en pdf, copia simple del documento o comunicacion oficial que
autorice el uso del piso cuatro para dichas actividades.

La presente solicitud se formula debido a que existen evidencias fotograficas de la
referida celebracion publicadas desde las redes sociales del personal adscrito a esa
Direccién de Finanzas efectuada en un nivel no contemplado en el contrato de
arrendamiento, situacion que podria implicar el uso indebido de un inmueble fuera de
los espacios formalmente arrendados por el DIF Ciudad de México.

Favor de remitir la informacion en versién electronica.

iQue tengan un bonito dia!
[Sic.]

Medio para recibir notificaciones:
Correo electronico.

Formato para recibir la informacion:
Copia Simple.

A su solicitud, el particular anexé documental consistente en una imagen con la que

pretende sustentar su solicitud.

Il. Respuesta. El catorce de noviembre, el Sujeto Obligado, a través del Sistema de
Solicitudes de Acceso a la Informacion de la PNT, notificé al particular el oficio SDIF-
Ciudad de México/DG/CUT/1450/2025, de la misma fecha, suscrito por el
Coordinador de la Unidad de Transparencia, el cual, menciona lo siguiente:

[...]
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Al respecto, hago de su conocimiento que, el Sistema para el Desarrollo Integral de la Familia de la
Ciudad de México, a través de su Unidad de Transparencia, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 93 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Pdblica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, y después de realizar una bisqueda exhaustiva razonable, se le informa que el
drea competente para dar respuesta a su solicitud con fundamento en lo dispuesto por el Estatuto
Orgénico de esta institucién es: Direccién Ejecutiva de Administracién y Finanzas, mediante el
siguiente oficio que se adjunta:

e SDIF - Ciudad de México/DG/DEAF/INF0/329/2025 (anexo 1).

Por lo que, de acuerdo con el contenido del oficio mencionado y con fundamento en los articulos 2,
6 fracciones XIl y XXV, 8 primer parrafo y 13 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se entrega la informacién en posesién de la
Direccién Ejecutiva en cuestién, en cuanto a las manifestaciones subjetivas del solicitante, no se

encuadran en ningun tipo de requerimiento de informacién pblica que genere o detente este sujeto
obligado

[...][Sic.]

Asimismo, adjunto el oficio DIF-Ciudad de México/DG/DEAF/INFO/329/2025, de
fecha catorce de noviembre, signado por el Director de Recursos Materiales,

Abastecimientos y Servicios, el cual fundamentalmente menciona lo siguiente:

[...]

Respuesta: La Direccién Ejecutiva-de Administracion y Finanzas del Sistema para el Desarrollo Integral de
la Familia de la Ciudad de México a través de la Direccidn de Recursos Materiales, Abastecimientos y
Servicios informa al peticionario que el contrato de arrendamiento del inmueble ubicado en Av.
Popocatépetl 236 cubre la ocupacién de oficinas de los primeros tres pisos.

Cabe mencionar que las aseveraciones que menciona en su solicitud, sobre el particular, con fundamento
en lo dispuesto en los articulos 2, 3, 4, 6 fracciones XIII y XXV, 8,11,21,22,24,208,212 de la Ley de

Transparencia, Acceso a la Informacién Piiblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de Meéxico, se hace
del conocimiento al peticionario que, del anélisis y lectura realizada a su solicitud, se desprende que la
misma, no constituye una solicitud de acceso a la informacién Pablica, en virtud de que se encuentra
enfocada a obtener declaracién o pronunciamiento especifico sobre hechos que son de interés del
peticionario.

[...][Sic.]

lll. Recurso. El catorce de noviembre, la parte recurrente interpuso el presente
medio de impugnacién, el cual se tuvo por presentado de manera oficial el

dieciocho de noviembre, inconformandose esencialmente, por lo siguiente:

manifiesto mi inconformidad respecto de la respuesta emitida por ese Sujeto Obligado,
en la que se sostiene que mi solicitud “no constituye una solicitud de acceso a la
informacion publica®, bajo el argumento de que presuntamente busca un
“pronunciamiento” sobre hechos de interés personal.
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Dicho planteamiento resulta incorrecto, improcedente y contrario a lo dispuesto por la
Ley de Transparencia, debido a que mi solicitud se circunscribe exclusivamente a
requerir informacion objetiva, documental y verificable, misma que debe obrar en los
archivos del Sujeto Obligado, especificamente:

* El contrato de arrendamiento vigente del inmueble ubicado en Avenida Popocatépetl
236.

* Los anexos, adendas, modificaciones o extensiones relacionadas con dicho contrato.
* La informacion sobre cuales pisos, areas o espacios estan contemplados en el
arrendamiento.

* Las condiciones de uso, ocupacion y aprovechamiento establecidas en el instrumento
juridico.

Todo lo anterior constituye, indiscutiblemente, documentacién publica, cuya entrega
forma parte de las obligaciones del Sujeto Obligado.

En ningiin momento solicité opiniones, valoraciones subjetivas, interpretaciones, criterios
ni explicaciones de caracter personal sobre hechos determinados.

La evidencia fotografica incluida en mi solicitud no modifica la naturaleza de lo requerido,
sino que Unicamente contextualiza el interés publico del uso del inmueble y no convierte
la solicitud en una peticion de pronunciamiento.

Uno de los puntos esenciales de mi solicitud consiste en obtener documentacion que
acredite y justifique el uso del cuarto piso del inmueble, toda vez que:

* El contrato de arrendamiento —segun informé el propio Sujeto Obligado— solo cubre
los pisos 1 al 3;

* Existen evidencias publicas del uso del piso 4 para actividades institucionales y
eventos;

*'Y cualquier uso de un inmueble no contemplado en un contrato requiere autorizacion,
soporte documental y registro administrativo.

Solicitar estos documentos no constituye pedir una opinién, sino requerir informacion
publica que debe documentarse obligatoriamente conforme a los principios de
transparencia, control administrativo y uso adecuado de bienes publicos.

Por ello, reitero que si forma parte de mi derecho de acceso a la informacién publica
solicitar:

- El documento especifico que autoriza el uso del cuarto piso del inmueble.

- La base legal o administrativa que sustenta la ocupacion de un area no incluida en el
contrato.

- La justificacion documental del uso del espacio durante las actividades realizadas.

Cualquier respuesta que pretenda evadir esta obligacion mediante la etiqueta de
“pronunciamiento” resulta contraria al principio de maxima publicidad establecido en la
Constitucion y en la Ley.

Finalmente, sefialo que el uso de un area no contemplada en el contrato podria implicar
responsabilidades administrativas, lo cual refuerza la importancia publica de la
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informacion solicitada y la necesidad de que sea proporcionada conforme al principio de
maxima publicidad.
[Sic.]

IV. Turno. El dieciocho de noviembre, la Comisionada Presidenta de este Instituto
asigno el numero de expediente INFOCDMX/RR.IP.3708/2025, al recurso de revision
y, con base en el sistema aprobado por el Pleno de este Instituto, lo turné a la
Comisionada Ponente, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 243 de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México.

V. Admisién3. El veinte de noviembre, con fundamento en lo establecido en los
articulos 51, fracciones | y Il, 52, 53, fraccion Il, 233, 236, y 237, 234, y 243 fraccion
I, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, se admitié a tramite el presente recurso de

revision.

Asimismo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il de la Ley de
Transparencia, se pone a disposicion de las partes el expediente en que se actua,
para que, dentro del plazo de siete dias habiles contados a partir del dia siguiente
a aquel en que se practicara la notificacion del acuerdo, realizaran manifestaciones,

ofrecieran pruebas y formularan alegatos.

Con la finalidad de evitar dilaciones innecesarias en la substanciacién y resolucion
de este medio de impugnacién, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 250
de la Ley de Transparencia se requirido a las partes para que dentro del plazo

otorgado manifestaran su voluntad para llevar a cabo una Audiencia de Conciliacién.

3 El acuerdo fue notificado a las partes en la misma data por los medios sefialados para tales efectos.

8
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VI. Alegatos y Manifestaciones del Sujeto Obligado. El veintiocho de noviembre,
a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, el Sujeto Obligado anexoé el
oficio DIF-Ciudad de México/DG/CUT/1493/2025, de la misma fecha, suscrito por el
Coordinador de la Unidad de Transparencia, el cual en su parte fundamental

menciona lo siguiente:

[...]

ALEGATOS

l.- Se precisa que en fecha 14 de noviembre de la presente anualidad, se atendi6 al solicitante
mediante el sistema SISIAI 2.0 de la PNT (anexo 1) y al medio para recibir notificaciones
proporcionado por el solicitante (anexo 2), con el oficio DIF-Ciudad de México/DG/CUT/1450/2025
(anexo 3), signado por la Coordinacién de la Unidad de Transparencia y DIF-Ciudad de
México/DG/DEAF/INFO/329/2025 (anexo 4), signado por la Direccion Ejecutiva de Administracién y
Finanzas.

IL.- En razén de la inconformidad manifestada por el recurrente, se precisa que se turné la solicitud
en comento a la Direccién Ejecutiva de Administracién y Finanzas (DEAF), con el objetivo de proteger
el derecho de acceso a la informacion de todas las personas en igualdad de condiciones con las
demés y en cumplimiento a los principios de certeza, eficacia, imparcialidad, independencia,
legalidad, méxima publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia, en virtud de lo anterior la
Direccién Ejecutiva de Administracion y Finanzas emite Alegatos confirmando la respuesta mediante
el siguiente oficio:

¢ DIF-Ciudad de México/DG/DEAF/DRMAS/3653/2025 (anexo 5), signado por la Direccién de

Recursos Materiales, Abastecimientos y Servicios, dependiente de la Direccién Ejecutiva de
Administracion y Finanzas;

SOBRESEIMIENTO

Con fundamento en lo establecido en el articulo 249, fraccién Il y 248, fraccién V de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se
solicita el sobreseimiento del presente recurso, toda vez que este Sujeto Obligado contesté de forma
integra los cuestionamientos de la solicitud 090173825000582 del recurrente, mediante oficios DIF-
Ciudad de México/DG/CUT/1450/2025 de fecha 14 de noviembre del 2025 signado por el suscrito y
DIF-Ciudad de México/DG/DEAF/INF0/329/2025 de fecha 14 de noviembre del 2025 signado por la
Lic. Maria Concepcién Hernédndez Nava Directora Ejecutiva de Administracién y Finanzas.

[...][Sic.]

Asimismo, anex6 documental consistente en el Acuse de informacion via Plataforma

Nacional de Transparencia del catorce de noviembre de la presente anualidad.

En ese tenor, adjunté la documental consistente en la captura de correo electrénico
de fecha catorce de noviembre mediante el cual notificé la respuesta primigenia a la

ahora persona recurrente.

Ademas, adjunto la respuesta primigenia, la cual ya fue mencionada con anterioridad.
9
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Finalmente, adjunto el oficio DIF-Ciudad de México/DG/DEAF/DRMAS/3653/2025,
de fecha veinticinco de noviembre, signado por el Director de Recursos Materiales,
Abastecimientos y Servicios, el cual en su parte medular establece lo siguiente:

[..]

Al respecto, se hace de su conocimiento que de acuerdo a la solicitud original en la Solicitud de Informacién Piblica
090173825000582 que a la letra dice:

“Solicito la siguiente informacion: Se informe si el contrato de damic vigente del i ble ubicado en Avenidn Popocatépet!

niimero 236, colonia General Pedro Ma. Anaya, alcaldia Benito Juirez, contempla el uso de los pisos cuarto y superiores....

Por lo que se le informé que el contrato de arrendamiento del inmueble ubicado en Av. Popocatépet] 236 cubre la
ocupacion de oficinas de los primeros tres pisos.

Asimismo las aseveraciones que menciona en su solicitud original, y con fundamento en lo dispuesto en los articulos
2, 3, 4, 6 fracciones XIII y XXV, 8, 11, 21, 22, 24, 208, 212 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se hace del conocimiento al peticionario que, del anlisis y
lectura realizada a su solicitud, se desprende que la misma, no constituye una solicitud de acceso a la informacién
Piblica, en virtud de que se encuentra enfocada a obtener declaracion o pronunciamiento especifico sobre hechos
que son de interés del peticionario.

En consecuencia, la contestacién fue clara, congruente y completa, cumpliendo con los principios de legalidad y
méxima publicidad, contrario a la presuncién que realiza el peticionario, por lo tanto se confirma la respuesta
emitida a la solicitud de informacién 090173825000582.

[...][Sic.]

VII. Cierre. El dos de diciembre, con fundamento en el articulo 252, en correlacion
con el articulo 243, fraccion V, ambos de la Ley de Transparencia, se decreto el
cierre de instruccion y se hace constar que el sujeto obligado remitié sus alegatos y

manifestaciones en el plazo senalado para tal efecto.

Asimismo, no pasa desapercibido que la parte recurrente no presento
manifestaciones ni alegatos en el plazo antes mencionado, por lo que con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 133 del Cédigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia, se

declara precluido su derecho para tal efecto.

En ese tenor, en atencion al estado procesal del expediente en que se actua, con

fundamento en lo dispuesto en el articulo 243, fraccion V, de la Ley de

10
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Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se declard el cierre de instruccion del presente medio de
impugnacion y se ordend elaborar el proyecto de resolucion que en derecho

corresponda.
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccidn de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI,
XXIl, 214 parrafo tercero, 220, 233, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247,
252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones | y
XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones lll, IV, V y VIl del
Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,

Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Procedencia. El medio de impugnacion interpuesto resulté admisible
porque cumplio con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y 237 de la Ley

de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. A través del formato denominado “Detalle del medio de impugnacion”, la
parte recurrente hizo constar: su nombre, medio para oir y recibir notificaciones,
identificd al Sujeto Obligado ante el cual presentd las solicitudes, senald los actos

recurridos y expuso los hechos y razones de inconformidad correspondientes.
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Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el

Distrito Federal, de aplicacién supletoria a la Ley de Transparencia.

b) Oportunidad. La presentacién del recurso de revision fue oportuna dado que el
acto impugnado fue notificado el catorce de noviembre de dos mil veinticinco, por lo
que, al tenerse por interpuesto el recurso de revision el dieciocho de noviembre de
dos mil veinticinco, esto es, al primer dia habil siguiente, por lo que es claro que fue

interpuesto en tiempo.

TERCERO. Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los argumentos
formulados en el medio de impugnacién que nos ocupa, esta autoridad realiza el
estudio oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revisién, por
tratarse de una cuestidon de orden publico y estudio preferente, atento a lo
establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIA #

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la
procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio de
garantias.

Ahora bien, del analisis hecho a las constancias que integran el expediente citado
al rubro, se advirtié que el Sujeto Obligado, invocd la causal de improcedencia
establecida en la fraccion V, del articulo 248 de la Ley de Transparencia, esto es,
cuando, se impugna la veracidad de la informacion proporcionada, lo anterior, bajo
el argumento de que la informacion solicitada por la persona solicitante, fue atendida
debidamente mediante la respuesta primigenia, sin embargo, cabe precisar que la

causal de improcedencia invocada por el Sujeto Obligado resulta inoperante.

4 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1988.
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Asimismo, el Sujeto Obligado, invoco la causal de sobreseimiento establecida en la
fraccion lll, del articulo 249 de la Ley de Transparencia, esto es, cuando, admitido
el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia, lo anterior, con la
justificacion de que la respuesta proporcionada se hizo de conformidad a la
normatividad aplicable y dentro del tiempo establecido, sin embargo, se advierte

que la causal de sobreseimiento invocada por el Sujeto Obligado resulta inoperante.

Lo anterior es asi, toda vez que, contrario a lo manifestado por el Sujeto Obligado,
el recurso en estudio resulta procedente, ya que el agravio planteado por la persona
recurrente se actualiza en la causal de procedencia establecida en la fraccion |V del
articulo 234 de la Ley de Transparencia, esto es, por la entrega de incompleta, ello,
en virtud de que el contenido de la documental que da contestacién a lo solicitado

no responde a la totalidad de los pedimentos informativos.

Dicho lo anterior, este Instituto advierte que dichas causales de procedencia y
sobreseimiento invocadas por el sujeto obligado en el presente asunto no resultaron
procedentes, por lo que, se desestiman y resulta conforme a derecho entrar al

estudio de fondo y resolver el citrado medio de impugnacion.

CUARTO. Analisis de fondo. Una vez realizado el analisis de las constancias que
integran el expediente en que se actua, se desprende que la resolucion consiste en
determinar si la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, misma que se detalla en
el Antecedente Il de la presente resolucion, transgredio el derecho de acceso de
acceso a la informacion del recurrente y, en su caso, resolver si resulta procedente
ordenar la entrega de la informacién solicitada, de conformidad con lo dispuesto por
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas

de la Ciudad de México.
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Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en la impresion del
formato denominado “Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacion
publica”, con numero de folio 090173825000582, del recurso de revision interpuesto
a través del Sistema de Gestion de Medios de Impugnacién; asi como de la

respuesta emitida por el Sujeto Obligado.

Documentales a las cuales se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, asi como, con apoyo

en la Jurisprudencia que a continuacion se cita:

“PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL®, El articulo 402 del
Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece que los Jueces, al
valorar en su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan en una
controversia judicial, deben exponer cuidadosamente los fundamentos de la valoracién
juridica realizada y de su decision, lo que significa que la valoracion de las probanzas
debe estar delimitada por la I6gica y la experiencia, asi como por la conjuncién de ambas,
con las que se conforma la sana critica, como producto dialéctico, a fin de que la
argumentacion y decision del juzgador sean una verdadera expresion de justicia, es
decir, lo suficientemente contundentes para justificar la determinacion judicial y asi
rechazar la duda y el margen de subjetividad del juzgador, con lo cual es evidente que
se deben aprovechar "las maximas de la experiencia”, que constituyen las reglas de vida
o verdades de sentido comun.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 309/2010. 10 de junio de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Walter

Arellano Hobelsberger. Secretario: Enrique Cantoya Herrejon.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede a analizar la

legalidad de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, esto en relacién con la

5 Registro No. 163972, Localizacion: Novena Epoca , Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito,Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, XXXIl, Agosto de 2010, Pagina:
2332, Tesis: 1.50.C.134 C, Tesis Aislada, Materia(s): Civil
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solicitud de acceso que dio origen al presente medio impugnativo, a fin de
determinar si la autoridad recurrida garantizé el derecho de acceso del ahora

recurrente.

Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el tratamiento
del tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de informacion, la

respuesta del sujeto obligado y el agravio de la parte recurrente.

En ese sentido, una persona solicit al sujeto obligado, sefialando como modalidad

de entrega en copia simple a través del correo electrénico, lo siguiente:

1. Informe si el contrato de arrendamiento vigente del inmueble ubicado en
Avenida Popocatépetl numero 236, Colonia General Pedro Ma. Anaya,
Alcaldia Benito Juarez, contempla el uso de los pisos cuarto y superiores.

2. En caso negativo, precise bajo qué justificacion, autorizacion o figura
administrativa el personal de la Direccién de Finanzas realizé actividades y/o
eventos en el cuarto piso del referido inmueble durante el 31 de octubre de
la presente anualidad.

3. Informe quién o qué area autorizo el acceso y uso de dicho espacio y si existe
algun convenio, permiso o ampliacion temporal del contrato de
arrendamiento que lo ampare.

4. En su caso, se remita en PDF, copia simple del documento o comunicacién

oficial que autorice el uso del piso cuarto.

En respuesta, el sujeto obligado a través de la Direcciéon de Recursos Materiales,
Abastecimientos y Servicios inform6é que el contrato de arrendamiento del
inmueble de interés de la ahora persona solicitante, cubre la ocupacién de oficinas

de los primeros tres pisos.
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Asimismo sefald que, las aseveraciones que menciona el particular en su solicitud
no constituyen una solicitud de acceso a la informacién publica, en virtud de que se
encuentra enfocada a obtener declaracion o pronunciamiento especifico sobre

hechos que son de interés del peticionario.

Inconforme, la persona recurrente interpuso el presente medio de impugnacion a
través del cual se quejo en contra de la respuesta proporcionada por el sujeto
obligado, sefalando que su solicitud de circunscribe exclusivamente a requerir
informacion objetiva, documental y verificable, misma que debe obrar en los
archivos del Sujeto Obligado y que el Ente recurrido solo respondié que el contrato

de arrendamiento solo cubre los pisos 1 al 3.

De la lectura integral a la solicitud, la respuesta y la queja, este Instituto advierte
que la persona recurrente se queja en contra de la entrega de informacion

incompleta; lo anterior, en estricta aplicacion de la suplencia de la queja prevista en

el segundo parrafo del articulo 239 de la Ley de la materia.

Asimismo, sirve de apoyo, la tesis siguiente:

“SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE (ALCANCE INTERPRETATIVO DEL

ARTICULO 76 BIS, FRACCION VI, DE LA LEY DE AMPAROS).La tesis de
jurisprudencia de rubro: "SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. DEBE HACERSE
A PARTIR DE LOS CONCEPTOS DE VIOLACION O, EN SU CASO, DE LOS
AGRAVIOS EXPRESADOS, POR LO TANTO NO ES ILIMITADA., emitida por la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en donde se establece que
la suplencia de la deficiencia de la queja s6lo procede a partir de lo expresado en los

6 Registro digital: 177437 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Novena Epoca,
Materia(s): Comun, Tesis: 1.70.C.29 K, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta.Tomo XXII, Agosto de 2005, pagina 2038, Tipo: Aislada
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conceptos de violacidn o, en su caso, en los agravios, de manera que sin la existencia
de un minimo razonamiento expresado en la demanda, esto es, sin la elemental causa
de pedir, el Tribunal de Control Constitucional no se encuentra en aptitud de resolver si
el acto reclamado es o no violatorio de garantias, debe entenderse en el sentido de que
en los casos que el tema verse sobre la inconstitucionalidad de algun precepto, debe
contener el concepto o, en su caso, el agravio, un minimo razonamiento para poder
suplir la queja. Sin embargo, cuando se advierta que ha habido en contra del quejoso o
del particular recurrente, una violacion manifiesta de la ley que lo haya dejado sin
defensa, acorde con lo que establece el articulo 76 bis, fraccion VI, de la Ley de Amparo,
cuya interpretacion y alcance fue determinada por el propio Pleno de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién, al emitir la tesis de jurisprudencia por contradiccion, de rubro:
"SUPLENCIA DE LA DEFICIENCIA DE LA QUEJA EN LAS MATERIAS CIVIL,
MERCANTIL Y ADMINISTRATIVA. PROCEDE RESPECTO DE LA FALTA O DEL
ILEGAL EMPLAZAMIENTO DEL DEMANDADO AL JUICIO NATURAL.", cuya
interpretacion no ha sido superada, dado el orden jerarquico de ambos érganos
jurisdiccionales, en esos casos es procedente tal suplencia.”

SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Una vez admitido el presente recurso de revisidon, el sujeto obligado reiteré y
defendio la legalidad de su respuesta, manifestando que, la contestacion fue clara,
congruente y completa, cumpliendo con los principios de legalidad y maxima

publicidad.

Expuestas lo anterior, este Organo Colegiado procedera al andlisis de la legalidad
de la respuesta emitida a la solicitud motivo del presente recurso de revision, a fin
de determinar si el sujeto obligado garantizé el derecho de acceso a la informacién
publica de la persona solicitante, en razén al agravio formulado, en términos de lo

establecido en el articulo 234, fraccion IV de la Ley de la materia.
Estudio del agravio: la entrega de informacion incompleta.

Este Instituto estima que el agravio formulado por la parte recurrente resulta

infundado.
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En ese tenor, una vez analizados los antecedentes del recurso de revision que nos
ocupa, conviene revisar si la respuesta recaida a la solicitud de mérito se encuentra

apegada a derecho.

Para poder justificar la decision anunciada, es conveniente hacer referencia a la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la

Ciudad de México, la cual establece lo siguiente:

“Articulo 1. La presente Ley es de orden publico y de observancia general en el territorio
de la Ciudad de México en materia de Transparencia, Acceso a la Informacién, Gobierno
Abierto y Rendicion de Cuentas.

Tiene por objeto establecer los principios, bases generales y procedimientos para
garantizar a toda persona el Derecho de Acceso a la Informaciéon Publica en
posesion de cualquier autoridad, entidad, 6rgano y organismo del poder Ejecutivo,
Legislativo y Judicial, Organos Auténomos, Organos Politico Administrativos, Alcaldias
y/o Demarcaciones Territoriales, Organismos Paraestatales, Universidades Publicas,
Partidos Politicos, Sindicatos, Fideicomisos y Fondos Publicos, asi como de cualquier
persona fisica o moral que reciba y ejerza recursos publicos, realice actos de autoridad
o de interés publico en la Ciudad de México.

Articulo 3. El Derecho Humano de Acceso a la Informacion Publica comprende solicitar,
investigar, difundir, buscar y recibir informacion.

Toda la informacion generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesion de
los sujetos obligados es publica y accesible a cualquier persona en los términos y
condiciones que se establezcan en la presente Ley, en los tratados internacionales
de los que el Estado mexicano sea parte, en la Ley General y la normatividad aplicable
en sus respectivas competencias; solo podra ser clasificada excepcionalmente como
reservada temporalmente por razones de interés publico, en los términos dispuestos por
esta Ley.

Articulo 6. Para los efectos de esta Ley se entiende por:

XIll. Derecho de Acceso a la Informacion Publica: A la prerrogativa que tiene toda
persona para acceder a la informacién generada, administrada o en poder de los
sujetos obligados, en los términos de la presente Ley:

XXXVIIl. Rendicion de Cuentas: vista desde la perspectiva de la transparencia y el
acceso a la informacion, consiste en la potestad del individuo para exigir al poder
publico informe y ponga a disposicion en medios adecuados, las acciones y
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decisiones emprendidas derivadas del desarrollo de su actividad, asi como los
indicadores que permitan el conocimiento y la forma en que las llevé a cabo,
incluyendo los resultados obtenidos; asi como la obligacion de dicho poder publico
de cumplir con las obligaciones que se le establecen en la legislacion de la materia, y
garantizar mediante la implementacion de los medios que sean necesarios y dentro del
marco de la Ley, el disfrute del Derecho de Acceso a la Informacion Pablica consagrado
en el articulo sexto de la Constitucion General de la Republica;

Articulo 7. Para ejercer el Derecho de Acceso a la Informacién Publica no es
necesario acreditar derechos subjetivos, interés legitimo o razones que motiven el
requerimiento, ni podra condicionarse el mismo por motivos de discapacidad, salvo en
el caso del Derecho a la Proteccion de Datos Personales, donde debera estarse a lo
establecido en la ley de proteccidon de datos personales vigente y demas disposiciones
aplicables.

Articulo 8. Los sujetos obligados garantizaran de manera efectiva y oportuna, el
cumplimiento de la presente Ley. Quienes produzcan, administren, manejen, archiven
o conserven informacion publica seran responsables de la misma en los términos de esta
Ley.

La pérdida, destruccion, alteracion u ocultamiento de la informacion publica y de los
documentos en que se contenga, seran sancionados en los términos de esta Ley.

Articulo 28. Los sujetos obligados deberan preservar los documentos vy
expedientes en archivos organizados y actualizados de conformidad con la Ley en
la materia y demas disposiciones aplicables, asegurando su adecuado funcionamiento y
proteccion, con la finalidad de que la informacién se encuentre disponible,
localizable, integra, sea expedita y se procure su conservacion.

Articulo 92. Los sujetos obligados deberan de contar con una Unidad de Transparencia,
en oficinas visibles y accesibles al publico, que dependera del titular del sujeto obligado
y se integrara por un responsable y por el personal que para el efecto se designe. Los
sujetos obligados haran del conocimiento del Instituto la integracion de la Unidad de
Transparencia.

Articulo 93. Son atribuciones de la Unidad de Transparencia:
I. Capturar, ordenar, analizar y procesar las solicitudes de informacioén presentadas ante

el sujeto obligado;

IV. Recibir y tramitar las solicitudes de informacion asi como darles seguimiento hasta la
entrega de la misma, haciendo entre tanto el correspondiente resguardo;

Articulo 112. Es obligacion de los sujetos obligados:
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V. Poner a disposicion las obligaciones de transparencia en formatos abiertos, utiles y
reutilizables, para fomentar la transparencia, la colaboracion y la participacion ciudadana;

Articulo 113. La informacion publica de oficio sefalada en esta Ley, se considera como
obligaciones de transparencia de los sujetos obligados.

Articulo 114. Los sujetos obligados deberan poner a disposicion, la informacion publica
de oficio a que se refiere este Titulo, en formatos abiertos en sus respectivos sitios de
Internet y a través de la plataforma electrénica establecidas para ello.

Articulo 200. Cuando la Unidad de Transparencia determine la notoria
incompetencia por parte del sujeto obligado dentro del ambito de su aplicacion,
para atender la solicitud de acceso a la informacion, debera de comunicarlo al solicitante,
dentro de los tres dias posteriores a la recepcion de la solicitud y sefalara al solicitante
el o los sujetos obligados competentes.

Si el sujeto obligado es competente para atender parcialmente la solicitud de acceso a
la informacion, debera de dar respuesta respecto de dicha parte. Respecto de la
informacion sobre la cual es incompetente se procedera conforme a lo sefialado en el
parrafo anterior.

Articulo 201. Las Unidades de Transparencia estan obligadas a garantizar las medidas
y condiciones de accesibilidad para ejercer el derecho de Acceso a la Informacién
Publica, a entregar informacién sencilla y comprensible a la persona o a su representante
sobre los trdmites y procedimientos que deben efectuarse, las autoridades o instancias
competentes, la forma de realizarlos, la manera de llenar los formularios que se
requieran, asi como de las entidades ante las que se puede acudir para solicitar
orientacion o formular quejas, consultas o reclamos sobre la prestacion del servicio o
sobre el ejercicio de las funciones o competencias a cargo de la autoridad de que se
trate.

Articulo 203. Cuando la solicitud presentada no fuese clara en cuanto a la informacién
requerida o no cumpla con todos los requisitos sefialados en la presente ley, el sujeto
obligado mandara requerir dentro de los tres dias, por escrito o via electrénica, al
solicitante, para que en un plazo de diez dias contados a partir del dia siguiente en que
se efectud la notificacién, aclare y precise o complemente su solicitud de informacion. En
caso de que el solicitante no cumpla con dicha prevencion, la solicitud de informacién se
tendra como no presentada. Este requerimiento interrumpira el plazo establecido en el
articulo 212 de esta ley. Ninguna solicitud de informacion podra desecharse si el sujeto
obligado omite requerir al solicitante para que subsane su solicitud.

En el caso de requerimientos parciales no desahogados, se tendra por presentada la
solicitud por lo que respecta a los contenidos de informaciéon que no formaron parte de
la prevencion.
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Articulo 208. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos que
se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo
con sus facultades, competencias o funciones en el formato en que el solicitante
manifieste, de entre aquellos formatos existentes, conforme a las caracteristicas fisicas
de la informacién o del lugar donde se encuentre asi lo permita.

En el caso de que la informacion solicitada consista en bases de datos se debera
privilegiar la entrega de la misma en Formatos Abiertos.

Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes
se turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la informacion o deban
tenerla de acuerdo a sus facultades competencias y funciones, con el objeto de que
realicen una busqueda exhaustiva y razonable de la informacién solicitada.

Articulo 219. Los sujetos obligados entregaran documentos que se encuentren en
sus archivos. La obligacion de proporcionar informacién no comprende el
procesamiento de la misma, ni el presentarla conforme al interés particular del solicitante.
Sin perjuicio de lo anterior, los sujetos obligados procuraran sistematizar la informacion

...” (Sic)

De la normativa previamente citada, se desprende lo siguiente:

e El objeto de la Ley de la materia, es garantizar a toda persona el derecho de
acceso a la informacién publica en posesion de cualquier autoridad, entidad,
érgano y organismo del Poder Ejecutivo, Legislativo y Judicial, Organos
Auténomos, Organos Politico Administrativos, Alcaldias y/o Demarcaciones
Territoriales, Organismos Paraestatales, Universidades Publicas, Partidos
Politicos, Sindicatos, Fideicomisos y Fondos Publicos, asi como de cualquier
persona fisica o moral que reciba y ejerza recursos publicos, realice actos de

autoridad o de interés publico en la Ciudad de México.

e Toda la informacion generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesion
de los sujetos obligados es publica y accesible a cualquier persona en los

términos y condiciones que se establezcan las leyes de la materia.
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e Los sujetos obligados deben preservar los documentos y expedientes en
archivos organizados y actualizados, asegurando su adecuado funcionamiento,
con la finalidad de que la informacion se encuentre disponible, localizable,

integra, sea expedita y se procure su conservacion.

e Las Unidades de Transparencia de los sujetos obligados deben garantizar que
las solicitudes se turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la
informacion o normativamente deban tenerla, con el objeto de que se realice una

busqueda exhaustiva y razonable de la informacion solicitada.

e Los sujetos obligados deben otorgar acceso a los documentos que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con

sus facultades, competencias y funciones.

La normatividad previamente detallada, establece que el derecho de acceso a la
informacion publica es la prerrogativa de cualquier persona para solicitar a los
sujetos obligados informacién publica, entendida ésta de manera general, como
todo archivo, registro o dato contenido en cualquier medio, generada,
administrada o en poder de los entes o que en ejercicio de sus atribuciones tengan
la obligacién de generar, la cual, se considera un bien de dominio publico accesible
a cualquier persona, maxime tratandose de informacion relativa al funcionamiento y
las actividades que desarrollan, con la unica excepciéon de aquella considerada

informacion de acceso restringido en cualquiera de sus modalidades.

En este contexto, se debe destacar que se considera como informacién publica
todo documento, expedientes, reportes, estudios, actas, resoluciones, oficios,
correspondencia, acuerdos, directivas, directrices, circulares, contratos,

convenios, instructivos, notas, memorandos y estadisticas que obren en los

22

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



[ |
ﬁ Inlo EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.3708/2025

archivos de los Sujetos Obligados. En tal virtud, el ejercicio del derecho de
acceso a la informacién publica sera operante cuando el particular solicite
cualquiera de esos rubros que sean generados en ejercicio de las facultades,
obligaciones y atribuciones de los Sujetos Obligados, o en su caso,

administrados o en posesién de los mismos.

Ahora bien, del analisis al requerimiento informativo realizado por la parte
recurrente, se observa que, este no esta encaminado a obtener documentos
existentes, por lo cual no puede ser atendido a través de una solicitud en
materia de transparencia, ello es asi ya que a través de su requerimiento la
parte recurrente pretende que el Sujeto Obligado, emita un pronunciamiento
respecto de un supuesto hecho que la persona recurrente afirma que pasé, y
del cual no existe evidencia que haya acontecido, pues si bien, a través de la
solicitud de informacion el particular anexd una imagen con la cual pretendié dar
sustento a su dicho, lo cierto es que del analisis de la documental anexada, la misma
no se puede tener por valida, pues no brinda certeza de que se trate de la ubicacién

del inmueble, ni de la temporalidad exacta.

En ese tenor es importante recordar que el actuar del sujeto obligado se encuentra
investido de los principios de veracidad y buena fe previstos en los articulos 5 y 32,
de la Ley de Procedimientos Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion

supletoria a la ley de la materia los cuales prevé:

“Articulo 5.- El procedimiento administrativo que establece la presente ley se regira por
los principios de simplificacion, agilidad, informacién, precision, legalidad, transparencia
imparcialidad y buena fe”.

“Articulo 32.- Las manifestaciones, informes o declaraciones rendidas por los
interesados a la autoridad competente, asi como los documentos aportados, se
presumiran ciertos salvo prueba en contrario, y estaran sujetos en todo momento a la
verificacion de la autoridad. Si dichos informes, declaraciones o documentos resultan
falsos, seran sujetos a las penas en que incurran aquellos que se conduzcan con
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falsedad de acuerdo con los ordenamientos legales aplicables. La actuacion
administrativa de la autoridad y la de los interesados se sujetaran al principio de buena
fe”.

Sirven de apoyo las siguientes tesis:

BUENA FE EN LAS ACTUACIONES DE AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS’. Este
principio estriba en que en la actuacion administrativa de los 6rganos de la administracion
publica y en la de los particulares, no deben utilizarse artificios o artimafas, sea por
accion u omision, que lleven a engafio o a error. La buena fe constituye una limitante al
ejercicio de facultades de las autoridades, en cuanto tiene su apoyo en la confianza que
debe prevalecer en la actuacion administrativa, por lo que el acto, producto del
procedimiento administrativo, sera ilegal cuando en su emision no se haya observado la
buena fe que lleve al engafio o al error al administrado, e incluso a desarrollar una
conducta contraria a su propio interés, lo que se traduciria en una falsa o indebida
motivacion del acto, que generaria que no se encuentre apegado a derecho. SEGUNDO
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL CUARTO CIRCUITO.
Amparo directo 11/2004. Profesionales Mexicanos de Comercio Exterior, S.C. 28 de
septiembre de 2004. Unanimidad de votos. Ponente: José Carlos Rodriguez Navarro.
Secretaria: Rebeca del Carmen Gémez Garza.”

Materia(s): Administrativa Tesis: IV.20.A.119 A Pag. 1724[TA]; 9a. Epoca; T.C.C.; S.J.F.
y su Gaceta; Tomo XXI, Enero de 2005; Pag. 1724

BUENA FE EN MATERIA ADMINISTRATIVA. ESTE CONCEPTO NO SE ENCUENTRA
DEFINIDO EN LA LEY, POR LO QUE DEBE ACUDIRSE A LA DOCTRINA PARA
INTERPRETARLOS. La buena fe no se encuentra definida en la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo ni en otras leyes administrativas, por lo que es menester
acudir a la doctrina, como elemento de analisis y apoyo, para determinar si en cada caso
la autoridad actué en forma contraria a la buena fe. Asi, la buena fe se ha definido
doctrinariamente como un principio que obliga a todos a observar una determinada
actitud de respeto y lealtad, de honradez en el trafico juridico, y esto, tanto cuando se
ejerza un derecho, como cuando se cumpla un deber. SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL CUARTO CIRCUITO Amparo
directo 11/2004. Profesionales Mexicanos de Comercio Exterior, S.A. 28 de septiembre
de 2004. Unanimidad de votos. Ponente: José Carlos Rodriguez Navarro. Secretaria:
Rebeca del Carmen Gémez Garza.”

7“Registro No. 179660, Localizacion: Novena Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XXI, Enero de 2005, Pagina: 1723, Tesis:
IV.20.A.120 A, Tesis Aislada, Materia(s): Administrativa

8 «Epoca: Novena Epoca, Registro: 179658, Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA ADMINISTRATIVA DEL CUARTO CIRCUITO Tipo Tesis: Tesis Aislada, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Localizacion: Tomo XXI, Enero de 2005
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Al respecto, se debe hacer énfasis en que el Derecho de Acceso a la Informacion
Publica consiste en solicitar, investigar, difundir, buscar y recibir informacion y tiene
por objeto obtener la informacidén generada, adquirida, transformada o en posesion

de los sujetos obligados, es decir, tiene la finalidad de solicitar el acceso a la

informacion documental que detente la autoridad a la cual se le formula la

solicitud y que en ejercicio de sus funciones tenga la obligacién de generar,

lo anterior de conformidad con los articulos 3° y 219'° de la Ley de Transparencia,

Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

Por lo tanto, en el presente caso es evidente que el particular no requiere acceder
un documento existe relativo ejercicio de las facultades, competencias y funciones
conferidas al sujeto obligado, deba o tenga que ostentar de acuerdo a su ambito de

competencia.

Robustece este razonamiento, la siguiente tesis emitida por la Suprema Corte de

Justicia de la Nacion":

9 “Articulo 3. ElI Derecho Humano de Acceso a la Informacion Publica comprende solicitar, investigar,
difundir, buscar y recibir informacion

Toda la informaciéon generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesién de los sujetos
obligados es publica y accesible a cualquier persona en los términos y condiciones que se
establezcan en la presente Ley, en los tratados internacionales de los que el Estado mexicano sea
parte, en la Ley General y la normatividad aplicable en sus respectivas competencias; sélo podra ser
clasificada excepcionalmente como reservada temporalmente por razones de interés publico, en los
términos dispuestos por esta Ley.

10 Articulo 219. Los sujetos obligados entregaran documentos que se encuentren en sus archivos.
La obligacion de proporcionar informacién no comprende el procesamiento de la misma, ni el
presentarla conforme al interés particular del solicitante. Sin perjuicio de lo anterior, los sujetos
obligados procuraran sistematizar la informacion.”

1 Tesis 2a. LXXXVII1/2010, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Novena época. Segunda Sala. Tomo XXXII,
Agosto de 2010, p. 463, Reg. Digital 164032.
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INFORMACION PUBLICA. ES AQUELLA QUE SE ENCUENTRA EN POSESION DE
CUALQUIER AUTORIDAD, ENTIDAD, ORGANO Y ORGANISMO FEDERAL,
ESTATAL Y MUNICIPAL, SIEMPRE QUE SE HAYA OBTENIDO POR CAUSA DEL
EJERCICIO DE FUNCIONES DE DERECHO PUBLICO. Dentro de un Estado
constitucional los representantes estan al servicio de la sociedad y no ésta al servicio de
los gobernantes, de donde se sigue la regla general consistente en que los poderes
publicos no estan autorizados para mantener secretos y reservas frente a los ciudadanos
en el ejercicio de las funciones estatales que estan llamados a cumplir, salvo las
excepciones previstas en la ley, que operan cuando la revelacion de datos pueda afectar
la intimidad, la privacidad y la seguridad de las personas. En ese tenor, informacion
publica es el conjunto de datos de autoridades o particulares en posesion de cualquier
autoridad, entidad, 6rgano y organismo federal, estatal y municipal, obtenidos por causa
del ejercicio de funciones de derecho publico, considerando que en este dmbito de
actuacion rige la obligacion de éstos de rendir cuentas y transparentar sus acciones
frente a la sociedad, en términos del articulo 60., fraccion |, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, en relacién con los numerales 1, 2, 4 y 6 de la Ley

Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Gubernamental.

En consecuencia, es claro que el Sujeto Obligado expuso de manera clara y precisa
su imposibilidad para atender la solicitud de informacion en los términos solicitados,
cumpliendo con los principios de congruencia y exhaustividad previstos en el
articulo 6, fraccion X, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de
Meéxico, ordenamiento de aplicacidén supletoria a la Ley de Transparencia, el cual

dispone lo siguiente:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE MEXICO
TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que retnan los siguientes
elementos:

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos
los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas”

De conformidad con la fraccion X, todo acto administrativo debe apegarse a los
principios de congruencia y exhaustividad, entendiendo por lo primero la

concordancia que debe existir entre el pedimento formulado y la respuesta, y por lo
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segundo el que se pronuncie expresamente sobre cada uno de los puntos pedidos,
lo que en materia de transparencia y acceso a la informacion publica se traduce en
que las respuestas que emitan los Sujetos Obligados deben guardar una relacion
I6gica con lo solicitado y atender de manera precisa, expresa y categorica, cada uno
de los contenidos de informacién requeridos por el particular, a fin de satisfacer la

solicitud correspondiente.

En el mismo sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial de la Federacion en la
Jurisprudencia 1a./J.33/2005, cuyo rubro es CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD
EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO CONTRA LEYES. ALCANCE DE
ESTOS PRINCIPIOS??,

Ante el cumulo de argumentos expuestos en el presente podemos percibir que el
Sujeto Obligado proporciond la respuesta conforme a la normatividad en la materia.
En consecuencia, se determina infundado el unico agravio expresado por la parte

recurrente.

QUINTO. Decision. Por lo expuesto en el presente Considerando, y con
fundamento en el articulo 244, fraccion lll de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, resulta

procedente CONFIRMAR la respuesta emitida por el Sujeto Obligado.

SEXTO. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que personas servidoras
publicas del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de

Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la

12 Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XXI, Abril de 2005. Materia(s): Comun. Tesis:
la./J. 33/2005. Pagina: 108.
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Ciudad de México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la Contraloria

General de la Ciudad de México.

Finalmente, en cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, se informa a la persona recurrente que en caso de estar inconforme
con la presente resolucion, podra impugnarla ante el Poder Judicial de la

Federacion.

Asimismo, y de conformidad con Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, segun sea el caso, ante la Autoridad Garante Federal; sin

poder agotar simultaneamente ambas vias.

Por todo lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Cuarto de esta
resolucién, y con fundamento en el articulo 244, fraccion Illl de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México, se CONFIRMA |a respuesta emitida por el Sujeto Obligado.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de Meéxico, se informa a la persona recurrente que, en caso de estar
inconforme con la presente resolucién, podra impugnarla ante el Poder Judicial de

la Federacion.
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Asimismo, y de conformidad con Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, segun sea el caso, ante la Autoridad Garante Federal; sin

poder agotar simultaneamente ambas vias.

TERCERO. La presente resolucion se emite de conformidad con el Articulo
Transitorio Décimo Noveno del Decreto por el que se expiden la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; la Ley General de Proteccién de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados; la Ley Federal de Proteccién
de Datos Personales en Posesion de los Particulares; y se reforma el articulo 37,
fraccion XV, de la Ley Organica de la Administracion Publica Federal publicado en
el Diario Oficial de la Federacion el 20 de marzo de 2025, que establece que hasta
en tanto las legislaturas de las entidades federativas emitan legislacion para
armonizar su marco juridico conforme al Decreto, los organismos garantes de las
mismas continuaran operando y realizaran las atribuciones que le son conferidas a
las Autoridades garantes locales, asi como a los érganos encargados de la
contraloria interna u homdlogos de los poderes legislativo y judicial, asi como los
organos constitucionales autonomos de las propias entidades federativas en la

presente Ley.

CUARTO. Notifiquese la presente resolucion al recurrente en el medio sefalado

para tal efecto y al Sujeto Obligado en términos de Ley.
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