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SINTESIS CIUDADANA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.3752/2025

Sujeto Obligado:
Alcaldia Azcapotzalco

;CUAL FUE
LA SOLICITUD?

La persona solicitante peticioné informes mensuales o trimestrales que
la Direccion de Presupuesto Participativo haya remitido a la Direccién
General de Participacién Ciudadana o a la Contraloria Interna.

¢(POR QUE SE
INCONFORMO?

Porque el sujeto obligado no acredita una busqueda exhaustiva.

;QUE RESOLVIMOS?

Se resolvié sobreseer el recurso por quedar sin materia y
sobreseer los requerimientos novedosos.

—~ CONSIDERACIONES
: IMPORTANTES:

Palabras Clave: alcaldia, criterios, presupuesto participativo,
areas administrativas.

LAURA L. ENRIQUEZ RODRIGUEZ
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GLOSARIO

v s Constitucion Politica de la Ciudad de
Constitucion de la

Ciudad Mexico

Constitucion Politica de los Estados
Constituciéon Federal Unidos Mexicanos
Instituto de Instituto de Transparencia, Acceso a la
Transparencia u Informacién Publica, Proteccién de Datos
Organo Garante Personales y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México

Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendiciéon de
Cuentas de la Ciudad de México.

Ley de Transparencia

Recurso de Revision Recurso de Revision en Materia de
Acceso a la Informacién Publica

Sujeto Obligado Alcaldia Azcapotzalco

PNT Plataforma Nacional de Transparencia
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.3752/2025

SUJETO OBLIGADO:
Alcaldia Azcapotzalco

COMISIONADA PONENTE:
Laura Lizette Enriquez Rodriguez’

Ciudad de México, a diez de diciembre de dos mil veinticinco?

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.3752/2025, relativo
al recurso de revision interpuesto en contra de la respuesta emitida por la Alcaldia
Azcapotzalco, este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México,
en sesion publica resuelve Sobreseer por quedar sin materia y Sobreseer los

requerimientos novedosos, conforme a lo siguiente:
ANTECEDENTES

I. Solicitud. El cinco de noviembre, mediante la Plataforma Nacional de
Transparencia, la parte recurrente presentd una solicitud de acceso a la informacion,
teniéndose presentado en la misma fecha, a la que le correspondié el numero de
folio 092073925002034, a través de la cual solicité lo siguiente:

Descripcion de la solicitud:

Solicito copia simple en PDF de los informes mensuales o trimestrales que la Direccion
de Presupuesto Participativo haya remitido a la Direccion General de Participacion

" Con la colaboracion de Valeria Sayane Cedano Jiménez.
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2025, salvo precision en contrario.
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Ciudadana o a la Contraloria Interna, donde se reporten los acuerdos, avances y
resultados con los comités de Presupuesto Participativo 2025.

Fundamento legal:

De acuerdo con el articulo 121, fraccion Il de la Ley de Participacion Ciudadana de la
Ciudad de México, las autoridades deben informar periédicamente sobre el avance de
los proyectos del Presupuesto Participativo. Asimismo, el articulo 24, fraccion | de la Ley
de Transparencia de la Ciudad de México considera publicos los informes de gestion o
rendicion de cuentas, y el articulo 60 de la Ley Organica de Alcaldias obliga a reportar a
las instancias superiores y de control interno el cumplimiento de programas.

Observaciones:
Solicito que se indiquen las fechas de remision de dichos informes y, en su caso, los
oficios de envio correspondientes.

[Sic.]

Medio para recibir notificaciones:
Sistema de Solicitudes de Informacion de la Plataforma Nacional de Transparencia

Formato para recibir la informacion:
Electrénico a través del Sistema de Solicitudes de Acceso a la Informacién de la PNT

Il. Respuesta. El catorce de noviembre, el Sujeto Obligado, a través del Sistema de
Solicitudes de Acceso a la Informacion de la PNT, notifico al particular el oficio
ALCALDIA-AZCA/DGDSPC/DPP/2025-541, de fecha diez de noviembre, suscrito
por la Directora de Presupuesto Participativo, el cual sefiala en su parte
fundamental, lo siguiente:

[...]

Por medio de la presente, con las facultades conferidas mediante el Manual
Administrativo vigente para esta Alcaldia Azcapotzalco, en el apartado de la Direccién
de Presupuesto Participativo, me permito hacer referencia al oficio ALCALDIA-
AZCA/SUT/2025-2025, de fecha 06 de noviembre del aino en curso, numeral mediante
el cual se hace referencia a la solicitud de informacioén publica identificada con folio
092073925002034, en la cual se requiere lo siguiente:

"Solicito copia simple en PDFde los informes mensuales o trimestrales que la
Direccién de Presupuesto Participativo haya emitido a la Direcciéon General de
Participacion Ciudadana o a la Contraloria Interna, donde se reporten los acuerdos,
avances y resultados con los comités de Presupuesto Participativo 2025.
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Fundamento legal:

Conforme al articulo 121, fraccién Il de la Ley de Participacion Ciudadana de la
Ciudad de México, las autoridades deben informar periédicamente sobre el avance
de los proyectos del Presupuesto Participativo. Asimismo, el articulo 24, fraccion
| de la Ley de Transparencia de la Ciudad de México considera publicos los
informes de gestion o rendicion de cuentas, y el articulo 60 de la Ley Organica de
Alcaldias obliga a reportar a las instancias superiores y de control interno el
cumplimiento de programas.

Observaciones:

Solicito que se indiquen las fechas de remisién de dichos informes y, en su caso,
los oficios de envio correspondientes.” (Sic).

Con fundamento en el articulo 7, inciso D) numeral 2., de la Constituciéon Politica de la
Ciudad de México y los articulos 2, 3, 7, 13, 192, 193, de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, me permito
informar lo siguiente:

Por lo que respecta a la documentacion solicitada, es menester informar que esta
Direccidn de Presupuesto Participativo no remite informe alguno a la "Contraloria Interna"
en virtud de que dicha unidad administrativa es inexistente, asi mismo tampoco a la
"Direccidon General de Participacion Ciudadana", en virtud de que dicha unidad
administrativa mencionada, también es inexistente.

No obstante, lo anterior a efecto de salvaguardar su derecho a la informacion le informo
que por lo que respecta a los informes de ejecucion referentes a los proyectos ganadores
del Presupuesto Participativo que esta Direccion de Presupuesto Participativo se
encuentra obligada a remitir al Instituto Electoral de la Ciudad de México, se encuentra
corriendo el termino legal para ser enviados, atendiendo a los lineamientos que rigen
dicho ordenamiento, por lo que no se cuenta en este momento con ellos, no omitiendo
sefialar que los mismos podran ser solicitados de manera directa al Instituto Electoral de
la Ciudad de México una vez concluida la etapa de ejecucion de los proyectos ganadores.

[...][Sic]

lll. Recurso. El diecinueve de noviembre, la parte recurrente, interpuso el presente

medio de impugnacion, inconformandose esencialmente, por lo siguiente:
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[...]
El articulo 209 de la Ley de Transparencia obliga al sujeto obligado a realizar y acreditar
una busqueda exhaustiva en todas sus areas competentes.

La respuesta no acredita ninguna busqueda en:

. Archivos internos

. Minutas

. Oficios de seguimiento

. Sistemas de correspondencia

. Informes remitidos a otras areas
. Comunicaciones internas

. Actas de comités

Por tanto, no satisface el deber de exhaustividad (arts. 6 Constitucional, 13, 23 y 209 de
la Ley de Transparencia CDMX).

El sujeto obligado no respondio los puntos solicitados:

. Si existen informes internos, aunque no se hayan remitido.
. Si existen minutas o reportes parciales.

. Si existen versiones preliminares.

. Las fechas y oficios de remision (aunque sea “sin envio”).

La respuesta se limita a afirmar la inexistencia de areas administrativas, lo cual no
atiende el fondo de la solicitud y viola los articulos 6 Constitucional, 24 fr. I, 129y 130 de
la Ley de Transparencia.

Si realmente no existieran informes:

. Debe elaborarse acta de inexistencia,
. Firmada por el Comité de Transparencia,
. Conforme a los Lineamientos del INFOCDMX.

El Sujeto Obligado no lo hizo, violando los articulos 132, 138 y 140 de la Ley de
Transparencia CDMX.

la solicitud esta respaldada por leyes que si obligan a la alcaldia a generar informes:

. Art. 121 fr. Il Ley de Participacion Ciudadana.
. Art. 24 fr. | Ley de Transparencia.
. Art. 60 Ley Organica de Alcaldias.

Por lo tanto, la Alcaldia si esta obligada a generar reportes, y la ausencia de informes no
puede justificarse sin acta de inexistencia.
El Sujeto Obligado no orienta correctamente ni explica:

. Etapa del proceso
. Fecha estimada de emision
. Si existen informes preliminares
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. Si existen documentos internos no formales

Decir simplemente “solicitenlos al IECM” constituye una orientacién deficiente e
incompleta.
[...][Sic]

IV. Admisién. El veinte de noviembre, con fundamento en lo establecido en los
articulos 51, fracciones | y Il, 52, 53, fraccién Il, 233, 236, y 237, 234, y 243, de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de

la Ciudad de México, se admitié a tramite el presente recurso de revision.

Asimismo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fracciones Il y lll de |la Ley de
Transparencia, se pone a disposicion de las partes el expediente en que se actua,
para que, dentro del plazo de siete dias habiles contados a partir del dia siguiente
a aquel en que se practicara la notificacion del acuerdo, realizaran manifestaciones,

ofrecieran pruebas y formularan alegatos.

Con la finalidad de evitar dilaciones innecesarias en la substanciacién y resolucion
de este medio de impugnacién, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 250
de la Ley de Transparencia se requirido a las partes para que dentro del plazo

otorgado manifestaran su voluntad para llevar a cabo una Audiencia de Conciliacién.

V. Manifestaciones, alegatos y respuesta complementaria del Sujeto Obligado.
El primero de diciembre, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, el
Sujeto Obligado, remitié el oficio ALCALDIA-AZCA/DCDSYPC/DPP/2025-638, de
fecha veinticuatro de noviembre, suscrito por la Directora de Presupuesto
Participativo, el cual sefala en su parte fundamental lo siguiente:

[...]
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Por medio del presente hago referencia al oficio ALCALDIA-AZCA/SUTI202S-2244, de
fecha 20 de noviembre del afio en curso, mediante el cual solicita se rindan los Alegatos,
correspondientes en el Recurso de Revision presentado ante el instituto de
Transparencia, Acceso a la informaciéon Publica, Proteccion de Datos personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Lo anterior, con fundamento en el articulo 233 primer parrafo, 236 y 243 fraccion lll, de
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, con numero de expediente INFOCDMX/RR.IP.3752/2025, derivado
de la respuesta a la solicitud de acceso a la informacién publica con folio
092073925002034

Es menester referir que los agravios sefialados son los que se insertan:

“El articulo 209 de la Ley de Transparencia obliga al sujeto obligado a realizar y acreditar
una busqueda exhaustiva en todas sus areas competentes. La respuesta no acredita
ninguna busqueda en:» Archivos internos. Minutas. Oficios de seguimiento. Sistemas de
correspondencia» Informes remitidos a otras areas. Comunicaciones internas. Actas de
comités, Por tanto, no satisface el deber de exhaustividad (arts. 6 Constitucional, 13, 23
y 209 de la Ley de Transparencia CDMX). El sujeto obligado no respondié los puntos
solicitados: . Si existen informes internos, aunque no se hayan remitido. . Si existen
minutas o reportes parciales.. si existen versiones preliminares. Las fechas y oficios de
remision (aunque sea "sin envio"). La respuesta se limita a afirmar la inexistencia de
areas administrativas, lo cual no atiende el fondo de la solicitud y viola los articulos 6
Constitucional, 24 fr. ", 129 y 130 de la Ley de Transparencia. Si realmente no existieran
informes: Debe elaborarse acta de inexistencia, . Firmada por el Comité de
Transparencia, Conforme a los Lineamientos del INFOCDMX. El Sujeto Obligado no lo
hizo violando los articulos 132, 138 y 140 de la Ley de Transparencia CDMX. la solicitud
esta respaldada por leyes que si obligan a la alcaldia a generar informes: Art. 121 fr. ||
Ley de Participacion Ciudadana. «Art. 24 fr.! Ley de Transparencia. «Art. 60 Ley
Organica de Alcaldias. Por lo tanto, la Alcaldia si esta obligada a generar reportes, y la
ausencia de informes no puede justificarse sin " acta de inexistencia. El Sujeto Obligado
no orienta correctamente ni explica: . Etapa del proceso. Fecha estimada de emision. Si
existen informes preliminares. Si existen documentos internos no formales Decir
simplemente "solicitenlos al IECM" constituye. una orientacion deficiente e incompleta.”
(SIC).

Al respecto estando en tiempo y forma, me permito manifestar lo siguiente:
En primer término, reitero que dentro del organigrama vigente para esta Alcaldia

Azcapotzalco, no existe la denominada “DIRECCION GENERAL DE PARTICIPACION
CIUDADANA” asi como tampoco existe la unidad administrativa denominada
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“CONTRALORIA INTERNA” por lo tanto, esta Direccion de Presupuesto Participativo no
se encuentra obligada a remitir informe alguno a dichas areas como lo requiere el
solicitante, en virtud de que como ya ha quedado sefialado, dichas unidades son
inexistentes, como puede verificarse mediante una consulta que se sirva realizar al
Manual Administrativo vigente para la Alcaldia Azcapotzalco en el siguiente link:

https://azcapotzalco.cdmx.gob.mx/archivos/MANUAL ADMINISTRATIVO..2023...pdf

En ese tenor, concatenado con lo anterior, me permito manifestar que de un analisis
exhaustivo a los agravios formulados en el recurso de revisién no existe violacion alguna
a los numerales invocados por el solicitante, pues como puede advertirse del cuerpo de
la solicitud de informacion, los puntos requeridos en la solicitud de origen no
corresponden a los agravios vertidos en Recurso de Revision radicado bajo expediente
INFOCDMX/RR.IP.3752/2025, pues de una interpretacion correcta de dichas
manifestaciones, puede advertirse que existe contradiccion entre los mismos, esto se
robustece en virtud de que la contestacion realizada no se limita unicamente a negar la
existencia de Unidades Administrativas como erroneamente se duele el recurrente, sino
que senala que los unicos informes que la Direccién de Presupuesto Participativo remite
por lo que respecta a la ejecucion de los proyectos del presupuesto participativo, como
fue solicitado en la peticion de origen, son enviados al Instituto Electoral de la Ciudad de
México dentro de los plazos establecidos para tal efecto.

De la misma manera, es menester sefialar que los numerales invocados por el recurrente
son, erréneos respecto de la peticion que busca fundamentar, pues los numerales
identificados bajo articulos 13, 23, 129, 130, 132, 138, 140 y 209 de la Ley de
Transparencia CDMX no concuerdan con la solicitud que busca robustecer, lo que
demuestra el dolo y la mala fe con la que el recurrente busca sorprender a este sujeto
obligado, pues dichos numerales regulan elementos de naturaleza distinta a la peticién
que por esta via se atiende.

Concatenado con lo anterior, es importante sefalar que el articulo 60 de la Ley Organica
de las Alcaldias de la Ciudad de México, numeral supuestamente transgredido en la
esfera juridica del recurrente, no concuerda con la naturaleza de la peticion que da origen
al presente recurso de revisidon, pues dicho ordenamiento establece la subordinacion de
las Alcaldias para con el Gobierno de la Ciudad de México, por lo que respecta a temas
de movilidad, via publica y espacios publicos, por lo que de nueva cuenta queda de
manifiesto la incongruencia de la peticion del recurrente.

Siendo asi, el recurrente se duele de una supuesta violacién al articulo 121 fraccion Il de
la Ley de Participaciéon Ciudadana, no obstante, dicho numeral regula los efectos de la
convocatoria para la celebracién de las asambleas ciudadanas reguladas en dicho
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ordenamiento legal, por lo que atendiendo la naturaleza de la peticién, no nos
encontramos ante la supuesta violacion que aduce el recurrente, por lo que el 6rgano
resolutor debera desestimar dicho argumento al no acreditarse la transgresion
reclamada.

Asi también, me permito mencionar que esta Direccidon de Presupuesto Participativo,
ademas de los informes referentes a la ejecucion de proyectos ganadores del
Presupuesto Participativo que se remiten al Instituto Electoral de la Ciudad de México
‘estan en proceso de ejecucion. Asimismo adjunto el informe enviado al Secretario
Ejecutivo del IECM, con fecha de recibido del once de noviembre de 2025, sobre la
imposibilidad de Ejecucion del Proyecto ganador de Presupuesto Participativo del
Ejercicio Fiscal 2025 de la Unidad Territorial San Francisco Xocotitla, en la Alcaldia
Azcapotzalco.

Finalmente, con lo manifestado con anterioridad, solicito se tengan por rendidos los
alegatos vertidos en el cuerpo del presente ocurso y en su momento se desestime el
recurso de revisién interpuesto.

[...]Sic.]

Asi  mismo, el sujeto obligado anex6 el oficio ALCALDIA-
AZCA/DGDSP/DPP/2025-0512, de fecha diez de noviembre suscrito por el

Director de la Directora de Presupuesto Participativo, lo siguiente:
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[...]Sic.]

VL. Cierre. El cinco de diciembre, esta Ponencia, tuvo por presentado al Sujeto
Obligado, realizando diversas manifestaciones a manera de alegatos vy

manifestaciones, asimismo, la emision de una respuesta complementaria.

Por otra parte, se acordd tener por precluido el derecho de la parte recurrente para
realizar alegatos y manifestaciones, dado que no present6 éstos en el plazo legal
para ello, ni hasta el momento de la emision de acuerdo de cierre. La preclusion

tiene como fundamento lo dispuesto por el articulo 133 del Codigo de
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Procedimientos Civiles para el Distrito Federal de aplicacién supletoria a la Ley de

Transparencia.

En ese tenor, en atencion al estado procesal del expediente en que se actua, con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 243, fraccion V, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de Meéxico, se declard el cierre de instruccion del presente medio de
impugnacion y se ordeno elaborar el proyecto de resolucion que en derecho

corresponda.
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI,
XXIl, 214 parrafo tercero, 220, 233, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247,
252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones |y
XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones lll, IV, V y VIl del
Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,

Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Procedencia. El medio de impugnacion interpuesto resulté admisible
porque cumplié con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y 237 de la Ley

de Transparencia, como se expone a continuacion:
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a) Forma. A través del formato denominado “Detalle del medio de impugnacion”, la
parte recurrente hizo constar: su nombre, medio para oir y recibir notificaciones,
identifico al Sujeto Obligado ante el cual presentd la solicitud, sefald el acto

recurrido y expuso los hechos y razones de inconformidad correspondientes.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el

Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia.

b) Oportunidad. La presentaciéon del recurso de revision fue oportuna dado que el
acto impugnado fue notificado el catorce de noviembre de dos mil veinticinco, por lo
que, al tenerse por interpuesto el recurso de revision el diecinueve de noviembre de
dos mil veinticinco, esto es, al segundo dia habil siguiente, por lo que es claro que

fue interpuesto en tiempo.

TERCERO. Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los argumentos
formulados en el medio de impugnacién que nos ocupa, esta autoridad realiza el
estudio oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revisién, por
tratarse de una cuestidon de orden publico y estudio preferente, atento a lo
establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIA 3

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la
procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestién de orden publico en el juicio de
garantias.

3 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1988.
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Analizadas las constancias que integran el recurso de revision, esta Ponencia

advirtié la actualizaciéon del supuesto establecido en la fraccion VI, del articulo 248

de la Ley de Transparencia, esto es, cuando el recurrente amplie su solicitud de

informacion en el recurso de revision, unicamente respecto de lo nuevos contenidos.

Al respecto, se tiene que la solicitud y el recurso versan textualmente en lo siguiente:

Solicitud:

Agravio:

Solicito copia simple en PDF de los
informes mensuales o trimestrales
que la Direccion de Presupuesto
Participativo haya remitido a la
Direcciéon General de Participacion
Ciudadana o a la Contraloria
Interna, donde se reporten los
acuerdos, avances Yy resultados
con los comités de Presupuesto
Participativo 2025.

Fundamento legal:

De acuerdo con el articulo 121,
fraccidon 1l de la Ley de Participacién
Ciudadana de la Ciudad de México,
las autoridades deben informar
periédicamente sobre el avance de los
proyectos del Presupuesto
Participativo. Asimismo, el articulo 24,
fraccidon | de la Ley de Transparencia
de la Ciudad de México considera
publicos los informes de gestion o
rendicion de cuentas, y el articulo 60
de la Ley Organica de Alcaldias obliga
a reportar a las instancias superiores

[...]
El articulo 209 de Ila Ley de
Transparencia obliga al sujeto obligado a

realizar y acreditar una busqueda
exhaustiva en todas sus areas
competentes.
La respuesta no acredita ninguna
busqueda en:

. Archivos internos

. Minutas

. Oficios de seguimiento

. Sistemas de
correspondencia

. Informes remitidos a otras
areas

. Comunicaciones internas

. Actas de comités

Por tanto, no satisface el deber de
exhaustividad (arts. 6 Constitucional, 13,
23 y 209 de la Ley de Transparencia
CDMX).

El sujeto obligado no respondio los
puntos solicitados:
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y de control interno el cumplimiento de . Si existen informes
programas. internos, aunque no se hayan remitido.

. Si existen minutas o
Observaciones: reportes parciales.
Solicito que se indiquen las fechas . Si existen versiones
de remision de dichos informes y, preliminares.
en su caso, los oficios de envio . Las fechas y oficios de
correspondientes. remision (aunque sea “sin envio”).
[Sic.] La respuesta se limita a afirmar la

inexistencia de areas administrativas, lo
cual no atiende el fondo de la solicitud y
viola los articulos 6 Constitucional, 24 fr.
[, 129 y 130 de la Ley de Transparencia.

Si realmente no existieran informes:

. Debe elaborarse acta de
inexistencia,

. Firmada por el Comité de
Transparencia,

. Conforme a los
Lineamientos del INFOCDMX.
El Sujeto Obligado no lo hizo, violando
los articulos 132, 138 y 140 de la Ley de
Transparencia CDMX.

la solicitud esta respaldada por leyes que
si obligan a la alcaldia a generar
informes:

. Art. 121 fr. Il Ley de
Participacion Ciudadana.

. Art. 24 fr. | Ley de

Transparencia.
. Art. 60 Ley Organica de
Alcaldias.
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Por lo tanto, la Alcaldia si esta obligada a
generar reportes, y la ausencia de
informes no puede justificarse sin acta de
inexistencia.

El Sujeto Obligado no orienta
correctamente ni explica:

. Etapa del proceso

. Fecha estimada de emision

. Si existen informes
preliminares

. Si existen documentos

internos no formales

Decir simplemente “solicitenlos al IECM”
constituye una orientacion deficiente e
incompleta.

[...][Sic.]

Lo anterior es asi, toda vez que, de la comparacién realizada entre los
requerimientos planteados en la solicitud de informacion, con el agravio, es posible

visualizar que pide en esta ultima instancia, informes preliminares y saber si existen

documentos internos no formales; no obstante, esto no fue peticionado en la

solicitud primigenia, por lo anterior este pedimento adicional no puede ser atendido

por el sujeto obligado.

Al respecto, es importante sefialar que el recurso de revision no fue disefiado para
impugnar cuestiones que no fueron objeto de la solicitud de informacion presentada
inicialmente, pues de lo contrario tendria que analizarse dicho recurso a la luz de
argumentos que no fueron del conocimiento del sujeto obligado, y por consecuencia,

no fueron comprendidos en la resolucion que se impugna.
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Lo contrario, implicaria imponer al sujeto recurrido una obligacion que juridicamente
no tiene, ya que la Ley de la materia no prevé la posibilidad de que los particulares
amplien sus requerimientos de informacién a través del recurso de revision, ni la
obligacion de los sujetos obligados de entregarla, cuando la misma no fue solicitada,
pues ello es contrario a los principios de imparcialidad procesal y de celeridad en la

entrega de la informacion.

Lo anterior, en virtud de que permitiria a los particulares obtener informacion publica,
cuantas veces lo aleguen en el medio de defensa, sefalando la violacion a su
derecho de acceso a la informacién publica, situacion que contravendria lo
establecido en el articulo 6, apartado A, fraccion |, de la Constitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanos.

En relacién, se encuentra la tesis 1.80.A.136 A4, del Octavo Tribunal Colegiado en

Materia Administrativa del Primer Circuito, que establece:

TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA GUBERNAMENTAL,
LOS ARTICULOS 1, 2 Y 6 DE LA LEY FEDERAL RELATIVA, NO DEBEN
INTERPRETARSE EN EL SENTIDO DE PERMITIR AL GOBERNADO QUE A SU
ARBITRIO SOLICITE COPIA DE DOCUMENTOS QUE NO OBREN EN LOS
EXPEDIENTES DE LOS SUJETOS OBLIGADOS, O SEAN DISTINTOS A LOS DE SU
PETICION INICIAL. Si bien es cierto que los articulos 1 y 2 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Gubernamental establecen,
respectivamente, que dicho ordenamiento tiene como finalidad proveer lo necesario
para garantizar el acceso a toda persona a la informacion en posesion de los Poderes
de la Unioén, los 6rganos constitucionales autbnomos o con autonomia legal y cualquier
otra entidad federal, asi como que toda la informacién gubernamental a que se refiere
dicha ley es publica y los particulares tendran acceso a ella en los términos que en ésta
se sefialen y que, por otra parte, el precepto 6 de la propia legislacion prevé el principio
de maxima publicidad y disponibilidad de la informacion en posesiéon de los sujetos
obligados; también lo es que ello no implica que tales numerales deban interpretarse en
el sentido de permitir al gobernado que a su arbitrio solicite copia de documentos que
no obran en los expedientes de los sujetos obligados, o sean distintos a los de su
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peticion inicial, pues ello contravendria el articulo 42 de la citada ley, que sefala que
las dependencias y entidades solo estaran obligadas a entregar los documentos que se
encuentren en sus archivos —los solicitados- y que la obligacién de acceso a la
informacion se dara por cumplida cuando se pongan a disposicidn del solicitante para
consulta en el sitio donde se encuentren.

Y en ese sentido, resulta conforme a derecho SOBRESEER en el recurso de
revision, la inconformidad expuesta por quien es la parte recurrente, toda vez que
el mismo actualizé la causal prevista en el articulo 249, fraccion Il en relacidén con

el diverso 248, fraccion VI de la Ley de Transparencia; unicamente por lo que hace

a los nuevos planeamientos de informacion contenido en las manifestaciones

transcritas con anterioridad.

Ahora bien, del analisis hecho a las constancias que integran el expediente citado
al rubro, este Instituto considera procedente de conformidad con las constancias
que obran en el presente expediente, analizar la causal de sobreseimiento
contenida en la fraccién |l del articulo 249 de la Ley de Transparencia, esto es,
cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso, se advirtido que el sujeto
obligado, hizo del conocimiento la emision de una respuesta complementaria,
misma que se analizara al tenor de lo que a continuacion se expone, mismo que a

la letra establece:

Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

[..]

Il. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

[...]

Antes de adentrarnos al estudio de la causal de sobreseimiento resulta pertinente

puntualizar sobre qué versa la litis del presente asunto, por lo que se recordara en
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qué consistio la solicitud de informacién, cual fue la respuesta que proporcioné el

sujeto obligado y sobre qué versa la inconformidad del particular.

Solicitud

Respuesta

Agravio

Solicito copia simple en PDF
de los informes mensuales o
trimestrales que la Direccion
de Presupuesto Participativo
haya remitido a la Direccion
General de Participacion
Ciudadana o a la Contraloria
Interna, donde se reporten

El Sujeto Obligado, a través del
Direccidn de Presupuesto
Participativo, le informa al
particular que la Direccion no
remite informe alguno a la
"Contraloria Interna" en virtud de
que dicha unidad administrativa es
inexistente, asi mismo tampoco a

El particular se agravia,
escencialmnete por lo
siguiente:

[...]

El articulo 209 de la Ley
de Transparencia obliga
al sujeto obligado a
realizar y acreditar una

los acuerdos, avances Yy |la  "Direccion General de | busqueda exhaustiva en
resultados con los comités de | Participacion  Ciudadana", en | todas sus areas
Presupuesto Participativo | vitud de que dicha wunidad | competentes.

2025. administrativa mencionada,

Fundamento legal:

también es inexistente.

La respuesta no acredita
ninguna busqueda en:

De acuerdo con el articulo . Archivos
121, fraccién Il de la Ley de | No obstante, lo anterior en su | internos

Participacion Ciudadana de | respuesta, el sujeto obligado . Minutas
la Ciudad de Meéxico, las | sefala tambien le informé que por . Oficios

autoridades deben informar
periodicamente sobre el
avance de los proyectos del

lo que respecta a los informes de
ejecucion referentes a los
proyectos ganadores del

de seguimiento

Sistemas de

Presupuesto  Participativo. | Presupuesto Participativo que | correspondencia
Asimismo, el articulo 24, | esta Direccion de Presupuesto .

fraccion | de la Ley de | Participativo se encuentra Informes
Transparencia de la Ciudad | obligada a remitir al Instituto | remitidos a otras areas

de México considera publicos
los informes de gestion o

Electoral de la Ciudad de México,
se encuentra corriendo el termino

Comunicaciones

rendicion de cuentas, y el | legal para ser enviados, | internas
articulo 60 de Ila Ley | atendiendo a los lineamientos que . Actas de
Organica de Alcaldias obliga | rigen dicho ordenamiento, por lo | comités

a reportar a las instancias
superiores 'y de control
interno el cumplimiento de
programas.

Observaciones:

Solicito que se indiquen las
fechas de remision de dichos
informes y, en su caso, los

que no se cuenta en este
momento con ellos, no
omitiendo sefalar que los
mismos podran ser solicitados
de manera directa al Instituto
Electoral de la Ciudad de México
una vez concluida la etapa de
ejecuciéon de los proyectos
ganadores.

Por tanto, no satisface el
deber de exhaustividad
(arts. 6 Constitucional,
13,23y 209delaLeyde
Transparencia CDMX).

El sujeto obligado no
respondié los puntos
solicitados:
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oficios de envio . Si
correspondientes. existen informes
[Sic.] internos, aunque no se
hayan remitido.
. Si

existen minutas o]
reportes parciales.

. Si
existen versiones
preliminares.

. Las

fechas y oficios de
remision (aunque sea
“sin envio”).

La respuesta se limita a
afirmar la inexistencia de
areas administrativas, lo
cual no atiende el fondo
de la solicitud y viola los
articulos 6
Constitucional, 24 fr. |,
129 y 130 de la Ley de

Transparencia.
Si realmente no
existieran informes:

. Debe
elaborarse acta de
inexistencia,

. Firmada
por el Comité de
Transparencia,

Conforme a los

Lineamientos del
INFOCDMX.
El Sujeto Obligado no lo
hizo, violando los
articulos 132, 138 y 140
de la Ley de
Transparencia CDMX.

la solicitud esta
respaldada por leyes
que si obligan a la
alcaldia a  generar
informes:
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. Art. 121
fr. Il Ley de Participacion
Ciudadana.

. Art. 24
fr. I Ley de
Transparencia.

. Art. 60
Ley Organica de
Alcaldias.

Por lo tanto, la Alcaldia
si esta obligada a
generar reportes, y la
ausencia de informes no
puede justificarse sin
acta de inexistencia.

El Sujeto Obligado no
orienta correctamente ni

explica:

. Etapa
del proceso

. Fecha
estimada de emision

. Si
existen informes
preliminares

. Si
existen documentos

internos no formales

Decir simplemente
“solicitenlos al IECM”
constituye una
orientacién deficiente e
incompleta.
[Sic.]
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Los datos sefnalados con antelacion se desprenden de las documentales obtenidas
de la PNT. Documentales a las que se les otorga valor probatorio en términos de lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de materia, asi como con apoyo
en la tesis emitida por el Poder Judicial de la Federacion cuyo rubro es PRUEBAS.
SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.

Estudio de la respuesta complementaria

En este contexto, resulta necesario analizar si la respuesta complementaria
satisface la pretension del ahora recurrente, a fin de determinar si el sujeto
obligado garantizé el derecho de acceso a la informacién publica del

particular, con relacién a sus pedimentos informativos.

En primer término, resulta necesario precisar el procedimiento de busqueda que
deben seguir los sujetos obligados para la localizacion de la informacion, el cual se
encuentra establecido en los articulos 192, 195, 203, 208, 211 y 231 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México, en los siguientes términos:

Articulo 192. Los procedimientos relativos al acceso a la informacién se regiran
por los principios: de maxima publicidad, eficacia, antiformalidad, gratuidad,

sencillez, prontitud, expedites y libertad de informacion.

Articulo 195. Para presentar una solicitud de acceso a la informacién o para iniciar otro
de los procedimientos previstos en esta ley, las personas tienen el derecho de que el

sujeto obligado le preste servicios de orientacion y asesoria. Las Unidades de
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Transparencia auxiliaran a los particulares en la elaboracion de solicitudes,
especialmente cuando el solicitante no sepa leer ni escribir, hable una lengua indigena,
o se trate de una persona que pertenezca a un grupo vulnerable, o bien, cuando no
sea precisa o los detalles proporcionados para localizar los documentos resulten

insuficientes, sean erréneos, o no contiene todos los datos requeridos.

Articulo 203. Cuando la solicitud presentada no fuese clara en cuanto a la
informacion requerida o no cumpla con todos los requisitos sefalados en la
presente ley, el sujeto obligado mandara requerir dentro de los tres dias, por
escrito o via electrdnica, al solicitante, para que en un plazo de diez dias contados
a partir del dia siguiente en que se efectué la notificacién, aclare y precise o
complemente su solicitud de informacién. En caso de que el solicitante no cumpla
con dicha prevencion, la solicitud de informacién se tendra como no presentada. Este
requerimiento interrumpira el plazo establecido en el articulo 212 de esta ley. Ninguna
solicitud de informacién podra desecharse si el sujeto obligado omite requerir al

solicitante para que subsane su solicitud.

En el caso de requerimientos parciales no desahogados, se tendra por presentada la
solicitud por lo que respecta a los contenidos de informacién que no formaron parte de

la prevencion.

Articulo 208. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos
que se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de
acuerdo con sus facultades, competencias o funciones en el formato en que el
solicitante manifieste, de entre aquellos formatos existentes, conforme a las

caracteristicas fisicas de la informacion o del lugar donde se encuentre asi lo permita.

En el caso de que la informacion solicitada consista en bases de datos se debera

privilegiar la entrega de la misma en Formatos Abiertos.

Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes

se turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la informacion o deban
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tenerla de acuerdo a sus facultades, competencias y funciones, con el objeto de que

realicen una busqueda exhaustiva y razonable de la informacion solicitada.

Articulo 231. La Unidad de Transparencia sera el vinculo entre el sujeto obligado y el
solicitante, ya que es la responsable de hacer las notificaciones a que se refiere esta
Ley. Ademas, debera llevar a cabo todas las gestiones necesarias con el sujeto obligado

a fin de facilitar el ejercicio del Derecho de Acceso a la Informacién Publica.

De la normatividad citada, se desprende lo siguiente:

Las Unidades de Transparencia deben garantizar que las solicitudes de
informacion se turnen a todas las unidades administrativas que sean
competentes, ademas de las que cuenten con la informacion o deban tenerla,
conforme a sus facultades, competencias y funciones, el cual tiene como objeto

que se realice una busqueda exhaustiva y razonada de la informacion requerida.

Los sujetos obligados estan constrefiidos a otorgar acceso a los documentos
gue se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de
acuerdo con sus facultades, funciones y competencias, en el formato que la

parte solicitante manifieste, dentro de los formatos existentes.

Las Unidades de Transparencia, seran el vinculo entre el sujeto obligado y la
parte solicitante, por lo que tienen que llevar a cabo todas las gestiones

necesarias con el sujeto obligado a fin de facilitar el acceso a la informacion.

El procedimiento de acceso a la informacion se rige por los principios de maxima
publicidad, eficacia, antiformalidad, gratuidad, sencillez, prontitud, expedites y

libertad de informacion.
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e Cuando una solicitud no fuese clara en cuanto a la informacién requerida, el
sujeto obligado mandara requerir dentro de los tres dias, por escrito o via
electronica, al solicitante, para que en un plazo de diez dias contados a partir
del dia siguiente en que se efectudé la notificacion, aclare y precise o

complemente su solicitud de informacion.

En ese tenor, se debe retomar que el sujeto obligado sefaldé que turnd a la

Direccién de Presupuesto Participativo.

Ahora bien, de conformidad con lo dispuesto en el Manual Administrativo de la
Alcaldia Azcapotzalco?, dispone que a la Direccion de Presupuesto Participativo
le corresponde entre otras funciones, la de supervisar el cumplimiento de la
ejecucion del Presupuesto Participativo, coadyuvando con las demas areas y otras
instancias de Gobierno procurando el beneficio de los ciudadanos de la

demarcacion.

En ese sentido, se puede advertir que, el sujeto obligado cumplié con turnar la

solicitud a la unidad administrativa competente.

Se debe recordar que, la persona solicitante requirio lo siguiente:
1. Los informes mensuales o trimestrales que la Direccion de Presupuesto
Participativo haya remitido a la Direccion General de Participacion Ciudadana
o0 a la Contraloria Interna, donde se reporten los acuerdos, avances y

resultados con los comités de Presupuesto Participativo 2025.

4 Disponible para su consulta en:
https://azcapotzalco.cdmx.gob.mx/archivos/MANUAL ADMINISTRATIVO 2023 .pdf
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2. Solicitd que se indiquen las fechas de remisién de dichos informes y, en su

caso, los oficios de envio correspondientes.

En ese tenor, como quedo asentado en el capitulo de antecedentes, que el Sujeto
Obligado emitié una respuesta complementaria, la cual fue notificada al recurrente
a través Sistema de Gestion de Medios de Impugnaciéon de la PNT, medio sefalado
por quien es recurrente, para recibir notificaciones, al interponer su recurso de
revision, mediante la cual el Sujeto Obligado recurrido atendié la inconformidad

manifestada por la parte recurrente.

Lo anterior es asi, toda vez que, si bien el Sujeto Obligado, desde su respuesta
inicial a través de la Direccion de Presupuesto Participativo, sefal6 que si bien no
remité informes relacionados con el presupuestro participativo a la Direccién de
Participacion Ciudadana, ni a ninguna Contraloria Interna si no que la Direccién
tiene la obligacién de remitir los informes de ejecucion referentes a los proyectos
ganadores del Presupuesto Participativo al Instituto Electoral de la Ciudad de
México, no obstante lo anterior, en esta misma respuesta, sefiala que todavia se
encontraba corriendo el plazo legal para ser enviados atendiendo a los lineamientos
que rigen dicho ordenamiento, por lo que no se cuenta en este momento con ellos,
no omitiendo sefalar que los mismos podran ser solicitados de manera directa al
Instituto Electoral de la Ciudad de México una vez concluida la etapa de ejecucién
de los proyectos ganadores, por lo que en principio, la respuesta inicialmente

resultaba incompleta, por lo tanto no generaba certeza al recurrente.

No obstante lo anterior el sujeto obligado en su respuesta complemetaria por medio
del oficio ALCALDIA-AZCA/DGDSP/DPP/2025-0512, hace la aclaracion que

respecto lo solicitado por el particular cuenta con el informe enviado al Secretario
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Ejecutivo del IECM, con fecha de recibido del once de noviembre de 2025, sobre la
imposibilidad de Ejecucion del Proyecto ganador de Presupuesto Participativo del

Ejercicio Fiscal 2025 de la Unidad Territorial San Francisco Xocotitla, en la Alcaldia

Azcapotzalco. Mismo informe que se reproduce a continuacion:
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En este sentido, con las manifestaciones realizadas por el Sujeto Obligado
recurrido, en concatenacion con las manifestaciones que se emitieron en la
respuesta complementaria, se tiene por satisfecha la solicitud. Lo anterior, toda

vez que lo requerido por la persona solicitante versa especificamente sobre:
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1. Los informes mensuales o trimestrales que la Direccidon de Presupuesto
Participativo haya remitido a la Direccion General de Participaciéon Ciudadana
o a la Contraloria Interna, donde se reporten los acuerdos, avances y
resultados con los comités de Presupuesto Participativo 2025.

2. Solicité que se indiquen las fechas de remisién de dichos informes y, en su

caso, los oficios de envio correspondientes.

Por lo tanto, al realizar las aclaraciones sehaladas, emitir un pronunciamiento
puntual, y remitir la informacién con la que cuenta el Sujeto Obligado cumplié con el

derecho de acceso a la informacion.

Asimismo, si bien el particular en su agravio expresa que el sujeto obligado no hace
la declaracion de inexistencia de la informacion en donde menciona “...Si realmente
no existieran informes: Debe elaborarse acta de inexistencia, Firmada por el Comité
de Transparencia,... Por lo tanto, la Alcaldia si esta obligada a generar reportes, y
la ausencia de informes no puede justificarse sin acta de inexistencia...” se debe
sefalar que de una busqueda de informacion publica oficial, asi como del estudio
de la normativa que rige el actuar del sujeto obligado no se desprende cuestién de
hecho o de derecho que permita suponer que el sujeto obligado deba generar o
poseer dentro de sus archivos, un documento tal y como lo solicita la persona

recurrente, aunado a que no esta obligado a generar documentos ad hoc.

Robustece lo anterior, el criterio 02/24 emitido por el Pleno de este Instituto, mismo

que senala:

La inexistencia de la informacién especifica no debe ser limitante para el ejercicio
del Derecho de Acceso a la Informacion.

30

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



m
ﬁ I“'“ EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.3752/2025.

En el supuesto de que el sujeto obligado no cuente con la informacién o documentacién
con el nivel de desagregacién requerida, o que los documentos requeridos tengan una
denominacion diversa a la referida por las personas solicitantes, siempre y cuando el
sujeto obligado cuente con informacion que derive del cumplimiento de sus atribuciones
y esta atienda la solicitud, los sujetos obligados deberan entregar la misma como obra
en sus archivos, sin que esto represente elaborar documentos ad hoc.

Por lo tanto, de todo lo dicho, tenemos que el sujeto obligado emitié una actuacién
que cumplié con los principios de certeza, congruencia y exhaustividad prevista en
el articulo 6, fraccidon X, emitiendo un actuacion fundada y motivada, de conformidad
con el mismo numeral fraccion VIII, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la
Ciudad de México, de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia que determina

lo siguiente:

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO
ADMINISTRATIVO

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que reunan los
siguientes elementos:

VIIl. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos
legales aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares
0 causas inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la emision del
acto, debiendo existir una adecuacion entre los motivos aducidos y las normas
aplicadas al caso y constar en el propio acto administrativo;

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente
todos los puntos propuestos por los interesados o previstos por las
normas”

”
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Del articulo y fraccidon en cita, tenemos que para considerar que un acto esta
debidamente fundado y motivado, ademas de citar con precision el o los preceptos
legales aplicables, se deben manifestar las circunstancias especiales, razones
particulares o causas inmediatas, que se hayan tenido en consideracion para la
emision del acto, debiendo ser congruentes los motivos aducidos y las normas

aplicadas al caso en concreto, lo cual en la especie si acontecio.

Sirve de apoyo a lo anterior, la Tesis Jurisprudencial VI.20. J/43 emitida por el Poder
Judicial de la Federacion de rubro FUNDAMENTACION Y MOTIVACION 5.

Ahora bien, de conformidad con la fraccién X, todo acto administrativo debe
apegarse a los principios de congruencia y exhaustividad, entendiendo por lo
primero la concordancia que debe existir entre el pedimento formulado y la
respuesta, y por lo segundo el que se pronuncie expresamente sobre cada uno de
los puntos pedidos, lo que en materia de transparencia y acceso a la informacién
publica se traduce en que las respuestas que emitan los Sujetos Obligados deben
guardar una relacion légica con lo solicitado y atender de manera precisa, expresa
y categorica, cada uno de los contenidos de informacion requeridos por el particular,

a fin de satisfacer la solicitud correspondiente.

En el mismo sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial de la Federacion en la
Jurisprudencia 1a./J.33/2005, cuyo rubro es CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD
EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO CONTRA LEYES. ALCANCE DE
ESTOS PRINCIPIOS®.

5 Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Ill, Marzo de 1996. Pagina: 769.
6 Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XXI, Abril de 2005. Materia(s): Comun. Tesis:
1a./J. 33/2005. Pagina: 108.
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En tal virtud, es claro que la materia del recurso de revision de nuestro estudio se
ha extinguido y por ende se dejaron insubsistentes los agravios expresados
por la parte recurrente, existiendo evidencia documental obrante en autos que asi
lo acreditan, al encontrarse agregada la constancia de la notificacion al medio
sefalado para tal efecto al interponer su recurso de revisiéon, es decir, mediante la
Plataforma Nacional de Transparencia; tal como se muestra de la siguiente captura

de pantalla:
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4

BLATAFORMA NAGIONAL OF
TRANSPARENCIA

Instituto de Acceso a la Informacién Publica y Protecciéon de Datos Personales del Distrito Federal

Acusa de recibo de envio de notificacién del sujeto obligado al recurrente.

Numero de transaccion electronica: 3

Recurrente: |

Numero de expediente del medio de impugnacién: INFOCDMX/RR.IP.3752/2025
Medio de notificacion: Plataforma Nacional de Transparencia

El Sujeto Obligado entregé la informacion el dia 01 de Diciembre de 2025 a las 10:42 hrs.

49fe96694a7da91413c32ecelaeda2ds

Sirve de apoyo a lo anterior el razonamiento el siguiente criterio emitido por la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién de rubro INEJECUCION DE SENTENCIA.
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QUEDA SIN MATERIA EL INCIDENTE CUANDO LOS ACTOS DENUNCIADOS
COMO REPETICION DE LOS RECLAMADOS HAN QUEDADO SIN EFECTO®.

Por lo anterior y toda vez que la respuesta complementaria fue notificada al
particular en los medios que sefalo para tales efectos, se concluye que se cumplen
con los extremos del Criterio 07/21, emitido por el Pleno de este instituto, para
considerar valida la respuesta complementaria. El criterio antes referido a la letra

dispone:

Requisitos para que sea valida una respuesta complementaria. Las
manifestaciones y alegatos no son el medio idoneo para mejorar 0 complementar la
respuesta que originalmente un sujeto obligado otorgd a una solicitud de informacién.
Para que los alegatos, manifestaciones o un escrito dirigido al particular puedan
considerarse como una respuesta complementaria valida se requiere de lo siguiente:

1. Que la ampliacién de la respuesta sea notificada al solicitante en la modalidad de
entrega elegida.

2. Que el Sujeto Obligado remita la constancia de notificacion a este Organo Garante
para que obre en el expediente del recurso.

3. La informacién proporcionada en el alcance a la respuesta primigenia colme todos
los extremos de la solicitud.

Lo anterior, ya que no basta con que el Sujeto Obligado haga del conocimiento del
Organo Garante que emiti6 una respuesta complementaria la cual satisfaga la
integridad de la solicitud de informacion, sino que debe acreditar que previamente la
hizo del conocimiento del particular a través de los medios elegidos para recibir
notificaciones.

Si la respuesta complementaria no cumple con dicho requisito debera ser desestimada.
Previo analisis del contenido de la respuesta.

Por otro lado, si la respuesta complementaria cumple con dicho requisito se pudiera
sobreseer si del analisis al contenido de los documentos se advierte que atienden la
totalidad de la solicitud.
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Por lo anterior, este 6rgano resolutor advierte que, con la ampliacién de la respuesta
inicial, quedd colmado el agravio esgrimido por la persona recurrente, lo anterior,
debido a que durante la tramitacidn del presente asunto el sujeto obligado, satisfizo
la pretensidn de la parte recurrente de obtener la respuesta completa a sus

pedimentos informativos.

Con base en todo lo anteriormente sefialado, lo procedente es sobreseer el presente
recurso por haber quedado sin materia, con fundamento en los articulos 244,

fraccion Il 'y 249, fraccidn Il de la Ley de Transparencia.

CUARTO. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que las personas
servidoras publicas del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, por lo que no hay lugar a dar vista a la Secretaria de la

Contraloria General de la Ciudad de México.

En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
se informa a la parte recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente

resolucién, podra impugnarla ante el Poder Judicial de la Federacion.

Asimismo, y de conformidad con Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, segun sea el caso, ante la Autoridad Garante Federal; sin

poder agotar simultaneamente ambas vias.

La presente resolucion se emite de conformidad con el Articulo Transitorio Décimo

Noveno del Decreto por el que se expiden la Ley General de Transparencia y
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Acceso a la Informacién Publica; la Ley General de Proteccion de Datos Personales
en Posesion de Sujetos Obligados; la Ley Federal de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de los Particulares; y se reforma el articulo 37, fraccion XV,
de la Ley Organica de la Administracion Publica Federal publicado en el Diario
Oficial de la Federacion el 20 de marzo de 2025, que establece que hasta en tanto
las legislaturas de las entidades federativas emitan legislacién para armonizar su
marco juridico conforme al Decreto, los organismos garantes de las mismas
continuaran operando y realizaran las atribuciones que le son conferidas a las
Autoridades garantes locales, asi como a los 6rganos encargados de la contraloria
interna u homodlogos de los poderes legislativo y judicial, asi como los 6rganos
constitucionales autébnomos de las propias entidades federativas en

la presente Ley.

Por todo lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacidén Publica, Proteccidn de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones senaladas en el Considerando Tercero de la presente
resolucién y con fundamento en el articulo 244, fraccion I, 248 fraccion VI y 249,
fraccion 1ll de la Ley de Transparencia, ss SOBRESEE RESPECTO A LOS
REQUERIMIENTOS NOVEDOSOS del recurso que nos atiende.

SEGUNDO. Por las razones sefialadas en el Considerando Tercero de la presente

resolucion y con fundamento en el articulo 244, fraccion Il y 249, fraccion |l de la
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Ley de Transparencia, se SOBRESEE el presente recurso de revision, por haber

quedado sin materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de Meéxico, se informa a la persona recurrente que, en caso de estar
inconforme con la presente resolucién, podra impugnarla ante el Poder Judicial de
la Federacioén, y de conformidad con Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, segun sea el caso, ante la Autoridad Garante Federal; sin

poder agotar simultaneamente ambas vias.

CUARTO. La presente resolucion se emite de conformidad con el Articulo
Transitorio Décimo Noveno del Decreto por el que se expiden la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; la Ley General de Proteccién de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados; la Ley Federal de Proteccidn
de Datos Personales en Posesion de los Particulares; y se reforma el articulo 37,
fraccion XV, de la Ley Organica de la Administracién Publica Federal publicado en
el Diario Oficial de la Federacion el 20 de marzo de 2025, que establece que hasta
en tanto las legislaturas de las entidades federativas emitan legislacion para
armonizar su marco juridico conforme al Decreto, los organismos garantes de las
mismas continuaran operando y realizaran las atribuciones que le son conferidas a
las Autoridades garantes locales, asi como a los érganos encargados de la
contraloria interna u homologos de los poderes legislativo y judicial, asi como los
organos constitucionales auténomos de las propias entidades federativas en

la presente Ley.
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QUINTO. Notifiquese la presente resolucion a la persona recurrente en el medio

senalado para tal efecto y al sujeto obligado en términos de Ley.
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	Ciudad de México, a diez de diciembre de dos mil veinticinco
	VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.3752/2025, relativo al recurso de revisión interpuesto en contra de la respuesta emitida por la Alcaldía Azcapotzalco, este Instituto de Transparencia, Acceso a la Información Pública, Protección...
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