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SINTESIS CIUDADANA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.3778/2025

Sujeto Obligado:
Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México

;CUAL FUE
LA SOLICITUD?

La persona solicitante peticion6é conocer informacién respecto
a una servidora publica, asi como obtener informacién del
retiro de sellos e informacién estadistica de procedimientos
sustanciados y resueltos en materia de transporte.

(POR QUE SE
INCONFORMO?

Por la entrega de informaciéon incompleta.

;QUE RESOLVIMOS?

Se resolvio SOBRESEER el recurso de revision POR QUEDAR SIN

! MATERIA

—~ CONSIDERACIONES
IMPORTANTES:

Palabras Clave: Sobreseer, Funciones, Apoyo, Permiso, Sello,
Procedimientos, Ahos, Venta.

LAURA L. ENRIQUEZ RODRIGUEZ
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.3778/2025

SUJETO OBLIGADO:
Instituto de Verificacion Administrativa de la
Ciudad de México

COMISIONADA PONENTE:
Laura Lizette Enriquez Rodriguez’

Ciudad de México, a diez de diciembre de dos mil veinticinco?

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.3778/2025, relativo
al recurso de revision interpuesto en contra de la respuesta emitida por el Instituto
de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México, se formula resoluciéon en el
sentido de SOBRESEER el recurso de revision POR QUEDAR SIN MATERIA, con

base en lo siguiente:
ANTECEDENTES

. Solicitud. El veintiddos de octubre, mediante la Plataforma Nacional de
Transparencia, la parte recurrente presenté una solicitud de acceso a la informacién,
teniéndose por presentada oficialmente en la misma fecha, a la que le correspondi6
el numero de folio 090171325000989, a través de la cual solicité lo siguiente:

Descripcion de la solicitud:

De ese Instituto de Verificacion Administrativa requiero lo siguiente:
Del Director Ejecutivo de Verificacion al Transporte :
1.- ¢ Qué funciones administrativas realiza la PEFV Amelia Maturano?

1 Con la colaboracion de Axel Daniel Reyes Padilla.
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2025, salvo precision en contrario.
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2.- ¢ Porqué a diferencia de los demas PEFV que estan como apoyo administrativo dicha
persona sale a las 17:00 horas y no a las 19:00 horas como los demas?

3.- ¢Quién le concedié permiso a dicha persona de vender comida en su horario de
trabajo?

Del Director Ejecutivo de Sustanciacion y Calificacion de ese Instituto solicito:

1.- informe coémo se realiza el procedimiento para el retiro de sellos en el transporte
publico?

2.- Cantidad y/o numero de procedimientos sustanciados y resueltos en materia de
transporte en 2023.

3.- Cantidad y/o numero de procedimientos sustanciados y resueltos en materia de
transporte en 2024.

4.- Cantidad y/o numero de procedimientos sustanciados y resueltos en materia de
transporte en 2025.

[Sic.]

Medio para recibir notificaciones:
Sistema de Solicitudes de Informacién de la Plataforma Nacional de Transparencia.

Formato para recibir la informacion:
Electronico a través del Sistema de Solicitudes de Acceso a la Informacién de la PNT.

Il. Respuesta. El tres de noviembre, el Sujeto Obligado a través del Sistema de
Solicitudes de Acceso a la informacién de la PNT, notificd a la persona solicitante el
Oficio INVEACDMX/DG/DEAJSL/SUT/2247/2025, de la misma fecha, suscrito por
la Subdirectora de la unidad de Transparencia, el cual turna la solicitud a la

Institucién competente, y sefala en su parte fundamental lo siguiente:

[..]

En atencién a su solicitud de informacién con nimero de folio 090171325000989, en la
que requiere a este Instituto, lo siguiente:

De ese Instituto de Verificacién Administrativa requeiro lo siguiente:

Del Director Ejecutivo de Verificacion al Transporte :

1.- ¢ Qué funciones administrativas realiza la PEFV Amelia Maturano?

2.- ;Porqué a diferencia de los demas PEFV que estdn como apoyo administrativo dicha persona sale a
las 17:00 horas y no a las 19:00 horas como los demas?

3.- ¢ Quién le concedié permiso a dicha persona de vender comida en su horario de trabajo?

Del Director Ejecutivo de Sustanciacion y Calificacion de ese Instituto solicito:

1.- informe cémo se realiza el procedimiento para el retiro de sellos en el transporte publico?

2.- Cantidad y/o numero de procedimientos sustanciados y resueltos en materia de transporte en 2023.
3.- Cantidad y/o numero de procedimientos sustanciados y resueltos en materia de transporte en 2024.
4.- Cantidad y/o nimero de procedimientos sustanciados y resueltos en materia de transporte en 2025.

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.3778/2025

{hinfo

Al respecto, de conformidad con lo establecido en los articulos 2, 3, 4, 11, 13, 14, 19 24
fraccion I, 93, fracciones |, IV y VII, 192, 193 y 212 de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de Ciudad de México, esta Unidad de
Transparencia, turné su requerimiento por considerar que la informacién solicitada se
encuentra dentro de sus respectivas competencias a la Direccidon Ejecutiva de
Substanciacién y Calificacion y a la Direccién Ejecutiva de Verificacién al Transporte.

Aunado a lo anterior, la Direccion Ejecutiva de Substanciacion y Calificacion dio atencion
al requerimiento de esta Unidad de Transparencia, a través de oficio
INVEACDMX/DG/DESC/CCMT/3495/2025 de fecha 28 de octubre de 2025 (adjunto al
presente), en el que informd que respecto al punto 1 relacionado con el apartado
“Director Ejecutivo de Sustanciacion y Calificacion”, una vez substanciado el
procedimiento administrativo en materia de transporte se emite la resolucion
correspondiente, y el visitado debera solicitar el levantamiento de la medida cautelar,
acompanado de todos los medios probatorios que el promovente estime conveniente, a
efecto de que se resuelva si es favorable el levantamiento de la medida cautelar.

Ahora bien, respecto a los puntos 2, 3 y 4 del apartado “Director Ejecutivo de
Sustanciacién y Calificacion” de su requerimiento, la unidad administrativa informé que
de una busqueda a los archivos que obran en la Coordinacidn de Calificacion en Materia
de Transporte dependiente del area en cuestion, respecto de vehiculos de
procedimientos substanciados y resueltos en materia de transporte, en el periodo del 01
de enero de 2023 al 20 de octubre de 2025, se localizé lo siguiente:

PROCEDIMIENTOS
PERIODO SUBSTANCIADOS Y
|2 TS RESUELTOS
PaN2023%5 1315
2024 1398
5 2025 1035
TOTAL 3748

Por otra parte, la Direccion Ejecutiva de Verificacion al Transporte, a través del oficio
INVEACDMX/DG/DEVT/1676/2025 de fecha 29 de octubre de 2025 informé que
respecto del primer apartado de su requerimiento, se informé que la mencionada area
no cuenta con informacién con el nivel desagregado solicitado, no obstante en aras de
favorecer el principio de maxima publicidad, se hace de su conocimiento que todo el
Personal Especializado en Funciones de Verificacién (PEFV), es considerado personal
de confianza, cuya jornada y actividades pueden variar conforme a las necesidades del
servicio y a las instrucciones del area en la que se encuentren brindando apoyo.

De igual manera, se informé que las actividades son determinadas con base en las
cargas de trabajo y en cumplimiento a la jornada laboral, misma que se encuentra
establecida en los articulos 58, 59, 60 y 61 de la Ley Federal de Trabajo.

De las respuestas proporcionadas por las areas, se hace de conocimiento que estas se
entregan tal como obran en los archivos de las mismas, lo anterior de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 219 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, el cual menciona lo siguiente:
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“Articulo 219. Los sujetos obligados entregaran documentos que se encuentren en sus archivos. La
obligacién de proporcionar informacion no comprende el procesamiento de la misma, ni el presentarla
conforme al interés particular del solicitante. Sin perjuicio de lo anterior, los sujetos obligados procuraran
sistematizar la informacion.”

[Enfasis afiadido]

Robustece lo anterior el Criterio nimero 3/17, emitido por el entonces Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales (1.N.A.l.),
el cual menciona que no existe obligacién del Sujeto Obligado a elaborar documentos ad
hoc, tal como se transcribe a continuacion:

“No existe obligacion de elaborar documentos ad hoc para atender las solicitudes de acceso a la
informacion. Deberan proporcionar la informacion como obre en sus archivos, sin elaborar documentos ad
hoc para la atencién de solicitudes de acceso a la informacion.”

No omito mencionar que si es de su interés, podra interponer recurso de revision en
contra de la presente respuesta ante el Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México o ante esta Unidad de Transparencia de manera directa, por correo
certificado o por medios electrénicos, dentro de los quince dias siguientes contados a
partir de la notificacion de la presente, de conformidad con los articulo 234 y 236 de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendiciéon de Cuentas de la
Ciudad de México.

[...][Sic.]

Asimismo, anexd oficio INVEACDMX/DG/DESC/CCMT/3495/2025, de fecha
veintiocho de octubre, suscrito por la Coordinadora de Calificacion en Materia de
Transporte, mismo que se muestra a continuacion:

[...]

Esta Coordinacion de Calificacion en Materia de Transporte dependiente de la Direccion
Ejecutiva de Substanciacion y Calificacion del Instituto de Verificacion Administrativa de
la Ciudad de México, es competente para conocer, substanciar y resolver los
procedimientos de verificacion administrativa en materia de transporte, con fundamento
en los articulos 1, 3 apartado B), fraccion Ill, numeral 2, 4, 17 Apartado C, Seccion
Segunda, fracciones | y V del Estatuto Orgénico del Instituto de Verificacion
Administrativa de la Ciudad de México, por lo que se da respuesta a la solicitud de
informacion en los siguientes términos:

Por lo que hace a: “Del Director Ejecutivo de Sustanciacion y Calificacion de ese Instituto
solicito: 1. Informe cdmo se realiza el procedimiento para el retiro de sellos en el
transporte publico * (Sic.)

Se en hace de conocimiento del solicitante que, una vez substanciado el procedimiento
administrativo materia de transporte se emite la resolucion correspondiente, en ese
sentido, el visitado debera solicitar el levantamiento la medida cautelar, acompanado de
todos los medios probatorios que el promovente estime conveniente, a efecto de que se
resuelva si es favorable el levantamiento de la medida cautelar, lo anterior de
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conformidad a lo establecido en el articulo 46 del Reglamento de verificacion
Administrativa del Distrito Federal.

Ahora bien, en cuanto hace a los siguientes cuestionamientos: “2. Cantidad y/o nimero
de procedimientos substanciados y resueltos en materia de transporte en 2023; 3.
Cantidad y/o numero de procedimientos substanciados y resueltos en materia de
transporte en 2024; y 4. Cantidad y/o numero de procedimientos substanciados y
resueltos en materia de transporte en 2025.” (Sic.)

Al respecto que de una busqueda en los archivos que obran en la Coordinaciéon de
Calificacion en Materia de Transporte dependiente de la Direccion Ejecutiva de
Substanciacioén y Calificacion de este Instituto, respecto de vehiculos el procedimientos
substanciados y resueltos en materia de transporte entre el primero de enero de dos mil
veintitrés y el veinte de octubre de dos mil veinticinco, se localiz6 lo siguiente:

| s PROCEDIMIEP;L(:J :tjfggmcmoos Y
- 2023 T s
2024 1308
2025 : 1035 |
SATOTAGNES ‘

3748 ]

[...][Sic.]

De igual forma anexd el oficio INVEACDMX/DG/DEVT/1676/2025, de fecha
veintinueve de octubre, suscrito por el Encargado Provisional de la Direccion
Ejecutiva de Verificacion de Transporte, el cual se muestra a continuacion para
mayor certeza:

[..]

Con fundamento en los articulos 3, apartado B, fraccion V, 4, 17, apartado G, fraccion
VIl del Estatuto Organico del Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de
México, esta unidad administrativa en ejercicio de sus atribuciones da respuesta en
tiempo y forma a la solicitud presentada por el ciudadano, conforme a lo siguiente:

De la lectura a la solicitud y posterior a realizar una busqueda exhaustiva del
requerimiento de informacién publica, esta Direccion Ejecutiva de Verificacién al
Transporte, se pronuncia respecto de:

“

Del Director Ejecutivo de Verificacién al Transporte:

1.- ¢ Qué funciones administrativas realiza la PEFV Amelia Maturano?
2.- i Por qué a diferencia de los demas PEFV que estan como apoyo administrativo dicha
persona sale a las 17:00 horas y no a las 19:00 horas como los demas?
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3.-¢Quién le concedié permiso a dicha persona de vender comida en su horario de
trabajo? ...” (sic)

Los por lo que sujetos obligados unicamente pueden proporcionar informacién que se
encuentre en sus archivos, en términos del criterio del INAI, no existe obligacion de
elaborar documentos ad hoc para atender las solicitudes de acceso a la informacién'.

No obstante, en aras de favorecer el principio de maxima publicidad, se hace de su
conocimiento que todo el Personal Especializado en Funciones de Verificacion (PEFV),
es considerado personal de confianza, cuya jornada y actividades pueden variar
conforme a las necesidades del servicio y a las instrucciones del area en la que se
encuentre brindando el apoyo. Asimismo, no omito mencionar que dichas actividades
son determinadas con base a las cargas de trabajo y cumpliendo con la jornada laboral
establecida en los articulos 58,59, 60 y 61 de la Ley Federal de Trabajo.

Por lo anterior, esta Direccion Ejecutiva de Verificacion al Transporte no cuenta con
informacion documental adicional que permita atender su solicitud en los términos
requeridos.

Incompetencia de los siguientes requerimientos:

“... Del Director Ejecutivo de Sustanciacion y Calificacion de ese Instituto solicito:

1.- informe como se realiza el procedimiento para el retiro de sellos en el transporte
publico?

2.- Cantidad y/o numero de procedimientos sustanciados y resueltos en materia de
transporte en 2023,

3.- Cantidad y/o numero de procedimientos sustanciados y resueltos en materia de
transporte 2024

4.- Cantidad y/o numero de procedimientos sustanciados y resueltos en materia de
transporte en 2025.” (sic)

Se informa que, esta Direccién Ejecutiva de Verificacion al Transporte, no es competente
para atender las interrogantes, en virtud que no forman parte de las atribuciones
conferidas a esta unidad administrativa de acuerdo al articulo 17, apartado E del Estatuto
Organico del Instituto de Verificaciéon Administrativa de la Ciudad de México.

[...][Sic.]

lll. Recurso. El veintiuno de noviembre, la parte recurrente, interpuso el presente
medio de impugnacién, inconformandose esencialmente por lo siguiente:
[.]

Por medio del presente vengo a interponer recurso de queja en contra de la respuesta
emitida por la Subdirectora de la Unidad de Transparencia del INVEA, mediante el oficio
numero INVEACDMX/DG/DEAJSL/SUT/2247/2025 de fecha 03 de noviembre de 2025,
lo anterior en atencidn a las siguientes consideraciones:

Del Director Ejecutivo de Verificacion al Transporte:

1. El Subdirector de verificacion al transporte no exhibe documentos alguno en el que el
Encargado Provisional de la Direccidén ejecutiva de verificacién al transporte lo haya
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designado para firmar y dar contestacion en su ausencia, tal y como lo establece el
segundo parrafo del articulo 23 del Estatuto Organico del INVEA.

2. No sefiala las funciones administrativas de Amelia Maturano sino solo se dedica a
sefialar que las actividades pueden variar conforme a las necesidades del servicio y a
las instrucciones del area en que se encuentra, y si bien es cierto que esta en asignada
y/o adscrita en la subdireccién de verificacion al transporte, no dice que actividades
realiza especificamente. ;Por lo que se reitera que enuncie qué actividades y/o
funciones realiza en esa subdireccion?.

3. En lo que respecta a lo solicitado en el punto 2 de mi solicitud de informacién, el
Subdirector solo menciona "que en base a las cargas de trabajo y cumpliendo con la
jornada laboral se establece en los articulos 58, 59, 60 y 61 de la ley federal del trabajo."
Por lo que dichos articulos se refieren a la jornada de trabajo en general, para mejor
comprension se transcriben:

Articulo 58.- Jornada de trabajo es el tiempo durante el cual el trabajador esta a
disposicion del

patron para prestar su trabajo.

Articulo 59.- El trabajador y el patrdn fijaran la duracién de la jornada de trabajo, sin que
pueda

exceder los maximos legales.

Los trabajadores y el patron podran repartir las horas de trabajo, a fin de permitir a los
primeros el

reposo del sabado en la tarde o cualquier modalidad equivalente.

Articulo 58.- Jornada de trabajo es el tiempo durante el cual el trabajador esta a
disposicion del

patron para prestar su trabajo.

Articulo 59.- El trabajador y el patrdn fijaran la duracién de la jornada de trabajo, sin que
pueda exceder los maximos legales.

Los trabajadores y el patron podran repartir las horas de trabajo, a fin de permitir a los
primeros el reposo del sabado en la tarde o cualquier modalidad equivalente.

Articulo 60.- Jornada diurna es la comprendida entre las seis y las veinte horas.

De la anterior transcripcion solo se advierte los tipos de jornadas laborales sin que
especifique en cual jornada laboral se encuentra Amelia Maturano realizando sus
actividades, maxime que en el articulo 61 de la ley federal del trabajo se establece la
duracion de cada una, por lo que se reitera : ;Cual es el motivo por el cual Amelia
Maturano no cumple con la jornada diurna? Y asimismo exhiba el documento que
establezca dicha autorizacion?

Por ultimo solicito que el director ejecutivo de verificacion al transporte informe quien le
dié permiso a amelia para vender postres dentro del interior instituto.

En cuanto a la solicitud de cémo se realiza el procedimiento para el retiro de sellos en
el transporte publico:

1. La coordinadora solamente sefiala una vez substanciado el procedimiento
administrativo en materia de transporte se emite la resolucién correspondiente, en ese
sentido, el visitado debera solicitar el levantamiento la medida cautelar, acompafnado de
todos los medios probatorios que el promovente estime conveniente, a efecto de que se
resuelva si es favorable el levantamiento de la medida cautelar; lo anterior de
conformidad a lo establecido en el articulo 46 del reglamento de verificacion
administrativa del distrito federal. La coordinadora no da respuesta a lo solicitado por lo
que se reitera mi solicitud la cual se anuncia de nueva cuenta: "Informe como se realiza

10
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el procedimiento para el retiro de sellos en el transporte publico”, para lo cual debera
mencionar un ejemplo real de un procedimiento.
[Sic.]

IV. Admisién. El veinticuatro de noviembre, con fundamento en lo establecido en
los articulos 51, fracciones | y Il, 52, 53, fraccion Il, 233, 236, y 237, 234 fraccién IV
y V'y 243, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México, se admitié a tramite el presente recurso de

revision.

Asimismo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fracciones Il y lll de la Ley de
Transparencia, se pone a disposicion de las partes el expediente en que se actua,
para que, dentro del plazo de siete dias habiles contados a partir del dia siguiente
a aquel en que se practicara la notificacion del acuerdo, realizaran manifestaciones,

ofrecieran pruebas y formularan alegatos.

Con la finalidad de evitar dilaciones innecesarias en la substanciacion y resolucién
de este medio de impugnacion, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 250
de la Ley de Transparencia se requirid a las partes para que dentro del plazo

otorgado manifestaran su voluntad para llevar a cabo una Audiencia de Conciliacién.

V. Manifestaciones, alegatos y respuesta complementaria del Sujeto Obligado.
El tres de diciembre, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, el Sujeto
Obligado, remitié el oficio INVEACDMX/DG/DEASL/SUT/2411/2025, de la misma
fecha, suscrito por el Subdirector de la Unidad de Transparencia, el cual sefiala en
su parte fundamental, lo siguiente:

[...]
4.- Por lo cual, la Direccion Ejecutiva de Substanciacion y Calificacion, la cual,
mediante oficio INVEACDMX/DG/DESC/CCMT/4227/2025, recibido en esta
unidad el 01 de diciembre de 2025, en el cual, sehalo que:
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“...esta unidad administrativa ratifica la respuesta otorgada, toda vez que la
entrega de la informacion corresponde y tiene total relacion con lo requerido por
el ciudadano...”

Por lo que, de la informacién solicitada por el hoy recurrente, se hizo de su
conocimiento dado que, se le informé al hoy recurrente el procedimiento para el
retiro de sellos en el transporte publico, el cual consiste en que una vez
substanciado el procedimiento administrativo en materia de transporte se emite
la resolucion correspondiente, en ese sentido, el visitado debera solicitar el
levantamiento la medida cautelar (retiro de sellos), acompanado de todos los
medios probatorios que el promoverte estime conveniente, a efecto de que se
resuelva si es favorable el levantamiento de la medida cautelar (retiro de sellos);
lo anterior de conformidad a lo establecido en el articulo 46 del Reglamento de
verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Por lo anterior, esta Unidad de Transparencia considera que no se causo algun
agravio al solicitante, puesto que en todo momento se actué de manera diligente,
veraz y oportuna al poner a disposicién la informacién con la que contaban las
areas, por lo cual, se ratifica, la informacion que se otorgd al hoy recurrente a
través del oficio INVEACDMX/DG/DEAJSLISUT/2247/2025.

5.- Asi mismo, la Direccidon Ejecutiva de Verificacién al Transporte, la cual,
mediante — oficio INVEACDMX/DG/DEVT/1764/2025, recibido en esta unidad
el 01 de diciembre de 2025, en el cual, sefialo que:

“...del presente recurso de revision, se advierte que es una Consulta, la cual
implican el pronunciamiento o analisis de la normatividad aplicable vigente,
esto para satisfacer un criterio que el particular exige bajo la optica de un
interés individual y no representa un beneficio directo para la sociedad, ni
solventa una necesidad indispensable de naturaleza colectiva, por lo anterior,
se sostiene que el sujeto obligado debe interpretar la solicitud de acceso a la
informacion procurando otorgar la expresion documental que la atienda,
adicional a que no existe obligacion de elaborar documentos ad hoc, de
conformidad con el articulo 219 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México
(LTAIPRC), en armdnica interpretacion con los numerales 129 y 131 de la
Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, y en adicion
a los Criterios 16/17 "Expresion documental™ y 03/17 “No existe obligacion
de elaborar documentos ad hoc para atender las solicitudes de acceso a la
informacion”, estos criterios emitidos por el Pleno del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos Personales
(INAI).

El recurrente esta cuestionando la veracidad de la informacion,
adicionalmente que esta ampliando su solicitud inicial al requerir
explicaciones que no menciond Por lo antes expuesto, se considera que
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debid ser desechado por improcedente en términos del articulo 248 de la
LTAIPRC, toda vez que cuestiona la veracidad de la informacion
proporcionada y realiza una ampliacién de a solicitud de acceso a la
informacion...”

6.- No obstante en aras de la maxima publicidad se envido respuesta
complementaria al C. Solicitante hoy recurrente, en el cual, mediante oficio
INVEACDMX/DG/DEAJSL/SUT/2400/2025, se le informo:

“...en aras de la maxima publicidad realizo las gestiones necesarias a fin de dar
atencién al Recurso de Revision, por lo cual, la Direccién Ejecutiva de
Verificacion al Transporte mediante oficio INVEACDMX/DG/DEVT/1763/2025
envia respuesta complementaria a Ila otorgada mediante oficio
INVEACDMX/DG/DEVT/1676/2025 de fecha 29 de octubre de la presente
anualidad, contenido dentro del oficio
INVEACDEMX/DG/DEAJSL/SUT/2247/2025, oficio con el cual se dio respuesta
a su solicitud de informaciéon 090171325000989.

Siendo asi que se anexa al presente la respuesta del area en la cual podra
encontrar:

e Ellink para poder visualizar el Manual Administrativo del Instituto de Verificacion
Administrativa de la Ciudad de México, documento que establece las funciones
y/o actividades propias del Personal Especializado en Funciones de Verificacion
“A”.

e La jornada laboral, que consta de 8 horas, dentro del horario de 9:00 a 19:00
horas, variando segun las necesidades del servicio y las instrucciones del area.

e No se encontré expresion documental en dicha area sobre el permiso para la
actividad sefialada, lo cierto es que en las areas de Difusion de este Organo
Descentralizado, a dispuesto un espacio en el muro de avisos para que aquellos
servidores que lo deseen anuncien productos, en tanto no afecten sus
actividades laborales.

7.- Sin embargo, no pasa por desapercibido para esta Unidad que el hoy
recurrente realizo requerimientos novedosos en sus alegatos de inconformidad
toda vez que, el particular al formular su pedimento informativo requirio le
informaran cémo se realiza el procedimiento para el retiro de sellos en el
transporte publico, y al interponer el presente recurso, realiza un nuevo
pedimento informativo, sin agraviarse por la respuesta, solicitando se mencione
un ejemplo real de un procedimiento.
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Verificacion al Transporte :

1.- ¢Qué funciones administrativas
realiza la PEFV Amelia Maturano?
2- iPorqué a diferencia de los
demas PEFV gue estdn como
apeyo adminisirativo dicha persona
sale 2 las 17:00 horas y no a las
19:00 horas como los demas?

“1. El Subdirector de verificacién al transporte
no exhibe documentos alguno en el que el
Encargado  Provisicnal de o Direccion
ejecutiva de verificacién al tronsporte lo haya
designado para firmar y dar contestacicn en su
ausencia, tal y como lo establece el segundo

Texto de solicitud Inconformidad | Observaciones
“De ese Instituto de Verificacion | Del Director Ejecutivo de Verificacion al
Administrativa requeiro lo | Transporte :
siguiente:
Del Director  Ejecutivo de

Al respecto, se identifica como
REQUERIMIENTO NOVEDOSO, toda
vez que no se solicitd en el
requerimiento primigenic.

3.- ;Quién le concedié permiso a | Pdrrafo del articulo 23 del Estatuto Orgdnico
dicha persona de vender comida | delINVEA..
en su horario de trabajo?

...Por dltimo solicito que el director ejecutivo
de verificacion al transporte informe quien le
Ejecutivo  de | dié permiso o amelia para vender postres
Sustanciacion y Calificacién de ese | dentro del interior instituto, .

Instituto solicito:

1- informe como se realiza el
procedimiento para el retiro de
sellos en el transporte publico?

2.- Cantidad y/o numero de
procedimientos  sustanciados y |
resuellos en materia de transporte
| en2023.

| 3- Cantidad y/o numero de
| procedimientos sustanciados y
| resueltos en materia de transporte
en 2024,

4- Cantidad ylo numero de
procedimientos  sustanciados y
resueltos en materia de transporte
en 2025.1." (sic)

Al respecto, se identifica como
REQUERIMIENTO NOVEDOSO, toda
vez que no se solicitd en el
requerimiento primigenio.

Del Director

Por lo cual queda a la vista que, que el recurrente al interponer su recurso de
revision amplio su solicitud inicial, pretendiendo obtener respuesta a contenidos
informativos novedosos, ya que estos nunca formaron parte de su
requerimiento informativo original como ha quedado expuesto en el parrafo
anterior.

Al respecto, resulta pertinente citar el Criterio 01/17 emitido por el Pleno del
Organo Garante Nacional, el cual indica que no resulta procedente ampliar via
recurso de revision, las solicitudes de informacion, teniendo como
consecuencia, solicitar al Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México, que confirme la respuesta otorgada por este sujeto obligado a la
solicitud de acceso a la informacién publica con numero de folio
090171325000989 materia del presente recurso de revision, en términos de lo
dispuesto por el 244, fraccion lll, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

8.- Finalmente, expuesto lo anterior, y con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 248, fraccion Il y 249, fraccion Il de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacién Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México, se
solicita al Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad, que al
no existir la causal del acto reclamado, se CONFIRME la respuesta otorgada,
puesto que se otorgé la informacién con la que contaban las areas que de
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conformidad con sus atribuciones y facultades pudieran detentar la informacion
que requeria el hoy recurrente.
[...][Sic.]

Asimismo, anexo el oficio INVEACDMX/DG/DEVT/1764/2025, de primero de
diciembre, signado por el Encargado Provisional de la Direccién Ejecutiva de
Verificacion de Transporte, el cual en su parte fundamental sefala lo
siguiente:

[.]

Por medio del presente, y de conformidad con el articulo 7 inciso D, 33
numeral 1 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México, 2, 11 fraccién
I, 44 fraccion | y 45 de la Ley Organica del Poder Ejecutivo y de la
Administraciéon Publica de la Ciudad de México,; 24 fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendiciéon de Cuentas de
la Ciudad de México, 1y 6 de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa
de la Ciudad de México y 3 apartado B fraccion Il y 17 apartado B del Estatuto
Organico Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México, y en
atencion al recurso de revision RR. IP. 3778/2025, derivado de la solicitud de
acceso a la informacion numero 090171325000989, y razones de la
interposicion del presente recurso de revision, cuyos textos son:

Descripcion de |a solicitud Respuesta
‘De ese Instituto de Verificacién Administrativa requiero | Para dar respuesta se sefialo lo siguiente:
lo siguiente:
Del Director Ejecutivo de Verificacién al Transporte : “..cuya jomada y actividades pueden variar conforme a las
1.- ¢Qué funciones administrativas realiza la PEFV | necesidades del servicio y a las instrucciones del area en la
Amelia Maturano? que se encuentren brindando el apoyo...”

“..Cumpliendo con la jornada de trabajo establecida en los
2.- ¢Por qué a diferencia de los demas PEFV que | articulos 58, 59, 60 y 61 de la Ley Federal del Trabajo..."
estan como apoyo administrativo dicha perscna sale a '
las 17:00 horas y no a las 18:00 horas como los |
demas? “...No cuenta con informacion decumental adicional...”

3.- ,Quien le concedid pemmiso a dicha persocna de | “...no es competente para atender las interrogantes...”
vender comida en su horario de trabajo?

| Del Director Ejecutivo de Sustanciacién y Calificacion
| de ese Instituto solicito:

T
1.- informe cémo se realiza el procedimiento para el | == S | |
retiro de sellos en el transporte pablico? | [ =%? QQ/?, I INVEA [
2- Cantdad ylo nimero de procedimientos | i/ «',{é
| sustanciades y resueltos en materia de transporte en | l
2023. q -~
3.- Cantdad vy/o numero de procedimientos E ! IJ'LC 2023

sustanciades y resueltos en materia de transporte en

2024,

4- Cantidad ylo nomero de procedimientos

sustanciados y resueltos en materia de transporte en
| 2025.1." (sic)

i RECIBIDO !
| SUBDIRECCION DE LA UNIDAD |
I DE TRANSPARENCIA ]
| Nombre L. Hora |21 50

Por lo que refiere a los motivos de inconformidad:
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Texto de solicitud Inconformidad Observaciones
‘Por medio del presente vengo a .
interponer recurso de queja en contra de la
respuesta emitida por la Subdirectora de la
Unidad de Transparencia del INVEA,
mediante el oficio niamero
"De ese Instituto de Verificacién | INVEACDMX/DG/DEAJSL/SUT/2247/2025
Administrativa requiero lo | de fecha 03 de noviembre de 2025, lo
siguiente: anterior en atencién a las siguientes
consideraciones:

Del  Director  Ejecutivo  de | Del Director Ejecutivo de Verificacion al
Verificacion al Transporte : Transporte:

1. El Subdirector de verificacién al
transporte no exhibe documentos alguno v v
en el que el Encargado Provisional de la | Al _respecto, se identifica como
Direccién ejecutiva de verificacién al | REQUERIMIENTO NOVEDOSO, toda
transporte lo haya designado para firmer y | V62 Que no se solicit6 en el
dar contestacién en su ausencia, tal y | "€9uerimiento primigenio.

como lo establece el segundo pérrafo del
artlculo 23 del Estatuto Orgénico del

INVEA.

1~ ¢ Qué funciones | 2. No sefiala las funciones administrativas

administrativas realize la PEFV | de Amelia Maturano sino solo se dedica a | Realiza las funciones yl/o actividades

Amelia Maturano? seflalar que las actividades pueden variar | propias del Personal Especializado en
conforme a las necesidades del servicio y | Funciones de  Verificaciéon "A”"
a las instrucciones del drea en que se | establecidas en el “Manual

encuentra, y si bien es ciero que estd en | Administrativo  del  Instituto  de
asignada y/o adscrita en la subdireccién de | Verificacion ~ Administrativa de la |
verificacion al transporte, no dice que | Ciudad de México (MA-INVEA-24-
actividades realiza especificamente. ;Por | 4AEECOD8)"

lo que se reitera que enuncie qué
actividades y/o funciones realiza en esa
subdireccién?

2.- ¢(Por qué a diferencia de los | 3. En lo que respecta a lo solicitado en el
demés PEFV que estén como | punto 2 de mi solicitud de informacién, el
apoyo administrativo dicha | Subdirector solo menciona “que en base a
persona sale a las 17:00 horas y | las cargas de trabajo y cumpliendo con la
no a las 19:00 horas como los | jomada Iaboral se establece en los | La jornada es de 8 horas, como lo
demds? articulos 58, 59, 60 y 61 de la ley federal | sefiala la citada Ley en un horario de
del trabajo.” Por lo que dichos artlculos se | 9:00 a 18:00 Hrs. variando segun las
refieren a la jornada de trabajo en general, | necesidades del servicio y las
para mejor comprensién se transcriben: | instrucciones del 4rea.

Artlculo 58.- Jornada de trabajo es el
tiempo durante el cual el trabajador esté a
disposicién del patrén para prestar su
trabajo. Articulo 59.- El trabajador y el
patrén fijarén la duracién de la jornada de
trabajo, sin que pueda exceder los
méximos legales. Los trabajadores y el
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patrén podrén repartir las horas de trabajo, |
a fin de permitir 2 los primeros el reposo

del sébado en la tarde o -cualquier |
modalidad equivalente. Articulo 58.- |
Jornada de trabajo es el tiempo durante el |
cual el trabajador estd a disposicién del

patrén para prestar su trabajo. Articulo 59.-

El trabajador y el patrén fijarén la duracién

de la jomada de trabajo, sin que pueda |
exceder los méaximos legales. Los

trabajadores y el patrén podrén repartir las |
horas de trabajo, a fin de permitir a los

primeros el reposo del sdbado en la tarde |
0 cualquier modalidad equivalente. Articulo

60.- Jomada diurna es la comprendida

entre las seis y las veinte horas. De la |
anterior transcripcién solo se advierte los
tipos de jornadas laborales sin que
especifique en cuél jornada laboral se
encuentra Amelia Maturano realizando sus
actividades, méaxime que en el articulo 61
de la ley federal del trabajo se establece la
duracién de cada una, por lo que se
reitera: ;Cudl es el motivo por el cual
Amelia Maturano no cumple con la jornada | Al respecto, se identifica como
diura? Y asimismo exhiba el documento | REQUERIMIENTO NOVEDOSO, toda
que establezca dicha autorizacién? vez que no se solicité en el
requerimiento primigenio.

3.- ¢Quién le concedié permiso a
dicha persona de vender comida
en su horario de trabajo?... (sic)

Al respecto, se sefialé que “...No
cuenta con informacién documental

Por dltimo solicito que el director ejecutivo
de verificacién al transporte informe quien
le di6 permiso a Amelia para vender

adicional”..", sin embargo, se hace de
conocimiento que en lo que respecta 2
esta Direccién Ejecutiva de

postres dentro del interior instituto....." % :
Verificacién al Transporte y a la

Subdireccion de Verificacion al
Transporte en ningin momento se ha
otorgado permisos para estas
actividades.

Visto el proveido en comento, en términos del articulo 243, fracciones Il y Il
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de Meéxico; esta Direcciéon Ejecutiva remite los
siguientes alegatos a fin de que gire instrucciones a quien corresponda para
que realice el pronunciamiento que en derecho atarie, con el objeto de que
los mismos sean considerados por el Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México.

En ese orden de ideas, de la lectura a su solicitud y de las razones de
interposicion del presente recurso de revision, se advierte que es una
consulta, la cual implican el pronunciamiento o analisis de la normatividad
aplicable vigente, esto para satisfacer un criterio que el particular exige bajo
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la optica de un interés individual y no representa un beneficio directo para la
sociedad, ni solventa una necesidad indispensable de naturaleza colectiva,
por lo anterior, se sostiene que el sujeto obligado debe interpretar la solicitud
de acceso a la informacion procurando otorgar la expresion documental que
la atienda, adicional a que no existe obligacion de elaborar documentos ad
hoc, de conformidad con el articulo 219 de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México
(LTAIPRC), en armoénica interpretacion con los numerales 129 y 131 de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, y en adicién a
los Criterios 16/17 “Expresion documental™ y 03/17 "No existe obligacién de
elaborar documentos ad hoc? para atender las solicitudes de acceso a la
informacioén”, estos criterios emitidos por el Pleno del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccidon de Datos Personales
(INAI).

El recurrente esta cuestionando la veracidad de Ila informacion,
adicionalmente que esta ampliando su solicitud inicial al requerir
explicaciones que no mencioné.

Por lo antes expuesto, se considera que debid ser desechado por
improcedente en términos del articulo 248 de la LTAIPRC, toda vez que
cuestiona la veracidad de la informacién proporcionada y realiza una
ampliacion de a solicitud de acceso a la informacion.

“Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

l. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la
Ley;

1. Il. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, algun
recurso o medio de defensa interpuesta por el recurrente;

1. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente
Ley;

V. No se haya desahogado la prevencion en los términos establecidos
en la presente ley;

V. Se impugne la veracidad de la informacién proporcionada;

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision,

Unicamente respecto de los nuevos contenidos.
[...][Sic.]

Ademas, anexo el oficio INVEACDMX/DG/DESC/CCMT/4227/2025, anexo el
oficio veintisiete de noviembre, signado por el Coordinadora de Calificacién
en Materia de Transporte, el cual en su parte fundamental menciona lo
siguiente:
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[...]

ALEGATOS
UNICO -Resulta incuestionable que este Organismo Descentralizado no ha
causado agravio alguno en detrimento del derecho humano de acceso a la
informacién publica de la parte interesada, consagrado en el articulo 6, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; pues tal y como lo
puede advertir el 6rgano garante, esta unidad administrativa otorgo respuesta
exhaustiva, completa, veraz, expresa, fundada, motivada y congruente al
requerimiento de la persona hoy inconforme.

En primer instancia, es de senfalar que de conformidad con lo establecido en
los articulos 6, apartado A, fraccion |, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 2, 3, 6, fracciones Xlll y XXV, 7, 13y 219, de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informaciéon Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, el ejercicio del derecho humano de acceso
a la informacioén publica es la via para acceder a la informacioén generada,
administrada o en posesion de los sujetos obligados, siempre que no tenga el
caracter de acceso restringido en sus modalidades de reservada y/o
confidencial, segun lo dispuesto en los articulos 6 fracciones Xll, XXII, XXIII y
XXVI, 22, 24 fraccion VIl y XXIII, 183 y 186, de la precitada Ley, en relacion
con los diversos; 1, 2, 3, 4, 6, 9, 11, 12, 36 y 59, de Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México.

Ahora bien, en relacion a la informacion solicitada por el hoy recurrente a
través de la solicitud de informacién publica con numero de folio
090171325000989, esta unidad administrativa reitera la respuesta otorgada,
toda vez que la entrega de informacion corresponde y tiene total relacion con
lo requerido por el ciudadano en su requerimiento inicial; dado que se le
informé al hoy recurrente el procedimiento para el retiro de sellos en el
transporte publico, el cual consiste en que una vez substanciado el
procedimiento administrativo en materia de transporte se emite la resolucion
correspondiente, en ese sentido, el visitado debera solicitar el levantamiento
la medida cautelar (retiro de sellos), acompafiado de todos los medios
probatorios que el promovente estime conveniente, a efecto de que se
resuelva si es favorable el levantamiento de la medida cautelar (retiro de
sellos); lo anterior de conformidad a lo establecido en el articulo 46 del
Reglamento de verificacion Administrativa del Distrito Federal.

Por lo que en, un ejercicio de méaxima transparencia y en aras de garantizar
el principio de maxima publicidad, y atendiendo al derecho humano de acceso
a la informacion publica consagrados en el articulo 6 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se hizo de conocimiento al
recurrente informacion que pudiera ser de su interés.
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Al respecto, se informa que con base en los resultados de la visita de
verificacion, se dictan las medidas cautelares y de seguridad para corregir las
irreqularidades que se hubiesen encontrado, ahora bien en los
procedimientos de verificacion administrativa en materia de transporte, la
medida cautelar que se implementa es la suspension temporal total o parcial
de la actividad, la cual se materializa con sellos de suspension de actividades;
en ese sentido el procedimiento para el levantamiento de la medida cautelar,
consiste en que el visitado debera solicitar el levantamiento la medida cautelar
(retiro de sellos), acompafiado de todos los medios probatorios que el
promovente estime conveniente, a efecto de que se resuelva si es favorable
el levantamiento de la medida cautelar (retiro de sellos) ; lo anterior conforme
a los articulos 41 y 46 del Reglamento de verificacion Administrativa del
Distrito Federal.

Articulo 41. Se consideran medidas cautelares y de seguridad las
disposiciones que dicte la autoridad competente para proteger la salud, la
seguridad publica y en el cumplimiento de la normatividad referente a
actividades reguladas que requieran de concesién, licencia, permiso,
autorizacion o aviso. La autoridad competente con base en los resultados de
la visita de verificacion, podran dictar medidas cautelares y de seguridad para
corregir las irregularidades que se hubiesen encontrado, notificandolas al
visitado y otorgandole un plazo adecuado para su realizacién. Dichas
medidas tendran la duracion estrictamente necesaria para la correccion de
las irregularidades respectivas. La autoridad podra ordenar en los términos
de los ordenamientos legales o reglamentarios aplicables las siguientes
medidas de seguridad:

. El aseguramiento de materiales o sustancias peligrosas vy

contaminantes;

Il. La suspension temporal total o parcial, de la actividad que genere el
peligro o dafo;

M. El retiro de instalaciones, y

V. Las demas que establezcan los ordenamientos legales o
reglamentarios aplicables, necesarias para preservar la integridad de
las personas o de sus bienes, la seguridad publica y la salud de la
poblacién. Las medidas de seguridad tendran por objeto eliminar el
riesgo o la situacion de peligro.

Articulo 46.- Impuestas las medidas cautelares y de seguridad, el visitado
podra manifestar en cualquier momento de la etapa de calificacion por escrito
lo que a su derecho convenga, y en su caso, solicitar el levantamiento de
dicha medida, debiendo contener dicho documento, los datos siguientes:

l. Autoridad a la que se dirige;

1. Nombre, denominaciéon o razén social del o de los interesados,

agregandose los documentos que acrediten la personalidad, asi
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como la designacién de la persona o personas autorizadas para oir y
recibir notificaciones y documentos;

1. Domicilio en el Distrito Federal para recibir y oir notificaciones;

V. La peticién que se formula;

V. Fecha en que se impuso la medida de seguridad

VI. Numero de folio u oficio de la Orden de Visita de Verificacion;
VII. Medidas cautelares y de seguridad que se impugnan, en su caso;
VIII. Argumentos de derecho que haga valer, y

IX. El senalamiento de haber subsanado las irregularidades
administrativas origen a la imposicion de la medida de seguridad;

X. Pruebas que ofrezca a efecto de subsanar las irregularidades, y

XI. El lugar, la fecha y la firma autdgrafa del interesado o, en su caso, la
de su representante legal. La solicitud a que se refiere este articulo
se tramitara en cualquier momento dentro del procedimiento de
calificacion y debera ser acompafiado de todos los medios
probatorios que el promovente estime conveniente, posterior a ello,
solo le seran admitidas pruebas supervenientes. La solicitud se
resolvera dentro de los diez dias habiles siguientes a la fecha de
presentacion del escrito. Sélo en caso de que se requiera la opinion
de otra dependencia, 6rgano desconcentrado, drgano politico-
administrativo o entidad, podra resolverse en un plazo mayor al
sefialado. Cuando sea necesario acudir al establecimiento mercantil
y este se encuentre clausurado o en suspensién de actividades, la
autoridad acordara el levantamiento provisional de sellos por el
tiempo que resulte necesario para la diligencia de que se trate.

En ese sentido, es importante mencionar que esta unidad administrativa actué
con congruencia y exhaustividad para el ejercicio de derecho de acceso a la
informacion, de conformidad con el criterio 2/17 por el cual el Instituto
Nacional de Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos, que versa sobre
lo siguiente:

“Congruencia y exhaustividad. Sus alcances para garantizar el derecho de
acceso a la informacion. De conformidad con el articulo 3 de la Ley Federal
de Procedimiento Administrativo, de aplicacion supletoria a la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, en términos de su articulo
7; todo acto administrativo debe cumplir con los principios de congruencia y
exhaustividad. Para el efectivo ejercicio del derecho de acceso a la
informacion, la congruencia implica que exista concordancia entre el
requerimiento formulado por el particular y la respuesta proporcionada por el
sujeto obligado; mientras que la exhaustividad significa que dicha respuesta
se refiera expresamente a cada uno de los puntos solicitados. Por lo anterior,
los sujetos obligados cumpliran con los principios de congruencia y
exhaustividad, cuando las respuestas que emitan guarden una relacién légica

21

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



=
ﬁ IIII“ EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.3778/2025

con lo solicitado y atiendan de manera puntual y expresa, cada uno de los
contenidos de informacion”

Por lo antes expuesto, es evidente que este Instituto de Verificacion
Administrativa de la Ciudad de México no causé agravio alguno al hoy
recurrente, puesto que esta unidad administrativa en todo momento actué de
manera diligente, veraz y oportuna, al proporcionar y sefialar de manera
puntual la informacién que pudiera ser del interés del hoy recurrente.

Adicionalmente el articulo 248 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México,
prescribe en su fraccién VI, que el recurso sera desechado por improcedente,
cuando el recurrente amplie su solicitud de informacién, especificamente
respecto de los contenidos novedosos. El referido numeral a la letra dispone:

Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando: L[] VI. El
recurrente amplie su solicitud en el recurso de revisién, Unicamente respecto
de los nuevos contenidos.

L.

Ahora bien, de confrontar la solicitud de informacién, con el escrito de
interposicién del recurso es posible observar que el particular al interponer el
presente recurso amplié la solicitud de informacion, dado que el particular al
formular su pedimento informativo requirid le informaran como se realiza el
procedimiento para el retiro de sellos en el transporte publico, y al interponer
el presente recurso, realiza " un nuevo pedimento informativo, sin agraviarse
por la respuesta, solicitando se mencione un ejemplo real de un
procedimiento.

De lo anterior, se evidencia que el recurrente al interponer su recurso de
revision amplié su solicitud inicial, al requerir se mencione un ejemplo real de
un procedimiento, por lo tanto, pretende obtener respuesta a contenidos
informativos novedosos, ya que estos nunca formaron parte de su
requerimiento informativo original como ha quedado expuesto en el parrafo
anterior.

Al respecto, resulta pertinente citar el Criterio 01/17 emitido por el Pleno del
Organo Garante Nacional, el cual indica que no resulta procedente ampliar
via recurso de revision, las solicitudes de informacién, tal y como se muestra
a continuacion:

Es improcedente ampliar las solicitudes de acceso a informacion, a través de
la interposicion del recurso de revision. En términos de los articulos 155,
fraccion VII de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica, y 161, fraccion VIl de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
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Informacién Publica, en aquellos casos en que los recurrentes, mediante su
recurso de revision, amplien los alcances de la solicitud de informacion inicial,
los nuevos contenidos no podran constituir materia del procedimiento a
sustanciarse por el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién y Proteccion de Datos Personales; actualizandose la hipétesis de
improcedencia respectiva.

En consecuencia, resulta procedente solicitar al Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién
de Cuentas de la Ciudad de México, que confirme la respuesta otorgada por
este sujeto obligado a la solicitud de acceso a la informacién publica con
numero de folio 090171325000989 materia del presente recurso de revision,
en términos de lo dispuesto por el 244, fraccion lll, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México.

[...][Sic.]

Del mismo modo, anexo el oficio INVEACDMX/DG/DEASL/SUT/2400/2025,
de dos de diciembre, signado por la Subdirectora de la Unidad de
Transparencia, el cual menciona lo siguiente

[...]

Al respecto, y de conformidad con lo establecido en los articulos 2, 3, 4, 11,
13, 14, 19, 24 fraccion Il, 93, fracciones |, 1V y VII, 192, 193 y 212 de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas
de la Ciudad de México, esta Unidad de Transparencia, informa que:

Este Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México informa
que, en aras de la maxima publicidad realizo las gestiones necesarias a fin de
dar atencion al Recurso de Revision, por lo cual, la Direccion Ejecutiva de
Verificacion al Transporte mediante oficio INVEACDMX/DG/DEVT/1763/2025
envia respuesta complementaria a la otorgada mediante oficio
INVEACDMX/DG/DEVT/1676/2025 de fecha 29 de octubre de la presente
anualidad, contenido dentro del oficio
INVEACDEMX/DG/DEAJSL/SUT/2247/2025, oficio con el cual se dio
respuesta a su solicitud de informacion 090171325000989.

Siendo asi que se anexa al presente la respuesta del area en la cual podra
encontrar:
o FEl link para poder visualizar el Manual Administrativo del Instituto de

Verificacion Administrativa de la Ciudad de México, documento que
establece las funciones y/o actividades propias del Personal
Especializado en Funciones de Verificacion "A”.
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e La jornada laboral, que consta de 8 horas, dentro del horario de 9:00
a 19:00 horas, variando segun las necesidades del servicio y las
instrucciones del area.

o No se encontré expresion documental en dicha area sobre el permiso
para la actividad sefnalada, lo cierto es que en las areas de Difusion
de este Organo Descentralizado, a dispuesto un espacio en el muro
de avisos para que aquellos servidores que lo deseen anuncien
productos, en tanto no afecten sus actividades laborales.

Finalmente, en caso de presentarse alguna duda respecto a la respuesta, las
atribuciones, competencias y facultades de este Instituto se le proporcionan
los datos de contacto de esta Unidad de Transparencia, para que se pueda
comunicar con esta Unidad de Transparencia y de esta manera estar en
posibilidades de esclarecer sus dudas.

[...J[Sic.]

También, anexo el oficio INVEACDMX/DG/DEVT/1763/2025, de primero de
diciembre, signado por el Encargado Provisional de la Direccion Ejecutiva de
Verificacion al Transporte, el cual menciona lo siguiente:

[..]

En relacién a la inconformidad numero 2 me permito referir o siguiente:
Realiza las funciones y/o actividades propias del Personal Especializado en
Funciones de Verificacion “A” establecidas en el “Manual Administrativo del
Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México” (MA-INVEA-
24-4AEECODS).

Link de consulta: https.//invito6.ddns.neVinvea/informes/MA-INVEA-24-
4AEEC0oD8

En relacién a la inconformidad numero 3 me permito referir lo siguiente: La
Jjornada laboral es de 8 horas, como lo sefiala la citada Ley en un horario de
09:00 a 19:00 horas variando segun las necesidades del servicio y las
instrucciones del area.

En cuanto a la dltima solicitud dirigida al suscrito, me permito informar lo
siguiente: Al respecto se sefald que “..No cuenta con informacion
documental adicional...”, sin embargo se hace de conocimiento que en lo que
respecta a esta Direccion Ejecutiva de Verificacion al Transporte y a la
Subdireccion de Verificacion al Transporte en ningun momento se ha
otorgado permisos para estas actividades.

[...][Sic.]
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Finalmente, anexd una captura de correo electronico, de fecha tres de
diciembre, mediante la cual, el Sujeto Obligado remitié al recurrente la
respuesta complementaria, tal como se muestra a continuacion:

[..]

2125, 17-43 Correo de Gobierno de la COMX - Se remite respuesta complementaria de la solicitud 090171325000989

W %

Unidad de Transparencia INVEA <oip.inveadf@cdmx.gob.mx>
CIUDAD DE MEXICO

Se remite respuesta complementaria de la solicitud 090171325000989
1 mensaje

UT INVEADF <oip.inveadf@cdmx.gob.mx> 3 de diciembre de 2025 a las 17:42
Para: I

Adjunto al presente, se envia respuesta complementana al folio 090171325000989

Atentamente

Elsa Luz Maria Diaz Ceja

Subdirectora de |a Unidad de Transparencia

Instituto de Verificacion Administrativa, COMX

Carolina #132, Piso 1, Col. Noche Buena,

Alcaldia Benito Juarez, CP. 03720

Tel. 554737-7700 Ext. 1653

https:/’'www.invea.cdmx.gob.mx/

hitp://lto7 ddns netlinvealinformes/Unidad-de-Transparencia.php

“La informacion contenida gn este correo, asi como la contenida en los documentos anexos, puede contener datos personales, por lo que su difusién e responsabilidad de quien
los transmite y quien los recibe, e témminos de lo dispuesto por los articulos 6 fracciones XIL XXII, XXIIL; 169, 186 y demas aplicables de la Ley de Transparencia, Acceso ala
Informacion Piblica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México

Los Datos Personales se encuentran protegidos por la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Swetos Obhigados de la Cindad de México, por lo que su difusion se
encuentra tutelada en sus articulos 3 fracciones IX, XX VI XXIX, XXXTIV, XXXVI. 9. 16, 25, 26, 37, 41, 46. 49. 50. de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de
Swjetos Obligados de la Ciudad de México y demis relativos v aplicables; debiendo sujetarse en su caso, a las disposiciones relativas a la creacién, modificacién o supresion de
datos personales previstos. Asimismo, deberd estarse a lo seiialado en los aumerales 1, 3,4, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 16, 29, 36, 41, 56 v demas aplicables de los Lineamientos

Generales de Proteccion de Datos Perscnales en Posesion de Sujetos Obligados en la Ciudad de México.
En el uso de las tecnologias de la informacién ¥ commicaciones de la Ciudad de México, deberi observarse pustualmente lo dispuesto por la, Ley de Operacioa ¢ Innovacién

Digital para la Ciudad de México, la Ley de Cmdadania Digital de la Ciudad de México y demis relativas y aplicables.”

a RR IP 3778 Complementaria.pdf
1 1202K

[...][Sic.]

VI. Cierre. El cinco de diciembre, esta Ponencia, tuvo por presentado al Sujeto
Obligado, realizando diversas manifestaciones a manera de alegatos vy

manifestaciones, asimismo, la emisién de una respuesta complementaria.

Asimismo, se acordé tener por precluido el derecho de la parte recurrente para
realizar alegatos y manifestaciones, dado que no presentd éstos en el plazo legal

para ello, ni hasta el momento de la emision de acuerdo de cierre. La preclusion
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tiene como fundamento lo dispuesto por el articulo 133 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal de aplicacién supletoria a la Ley de

Transparencia.

En ese tenor, en atencion al estado procesal del expediente en que se actua, con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 243, fraccion V, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de Meéxico, se declard el cierre de instruccion del presente medio de
impugnacion y se ordeno elaborar el proyecto de resolucion que en derecho

corresponda.
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI,
XXII, 214 parrafo tercero, 220, 233, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247,
252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones | y
XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones I, IV, V y VII del
Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,

Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Procedencia. El medio de impugnacion interpuesto resulté admisible
porque cumplié con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y 237 de la Ley

de Transparencia, como se expone a continuacion:
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a) Forma. A través del formato denominado “Detalle del medio de impugnacion”, la
parte recurrente hizo constar: su hombre, medio para oir y recibir notificaciones,
identifico al Sujeto Obligado ante el cual presentd la solicitud, sefialo el acto

recurrido y expuso los hechos y razones de inconformidad correspondientes.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el

Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia.

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision fue oportuna dado que el
acto impugnado fue notificado el tres de noviembre de dos mil veinticinco, por lo
que, al tenerse por interpuesto el recurso de revision el veintiuno de noviembre de
dos mil veinticinco, esto es, al quinceavo dia habil siguiente, por lo que es claro que

fue interpuesto en tiempo.

TERCERO. Improcedencia. Previo al andlisis de fondo de los argumentos
formulados en el medio de impugnacién que nos ocupa, esta autoridad realiza el
estudio oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revisién, por
tratarse de una cuestidon de orden publico y estudio preferente, atento a lo
establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIA 3

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la
procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio de
garantias.

3 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1988.
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Ahora bien, del analisis hecho a las constancias que integran el expediente citado

al rubro, se advirtié que el Sujeto Obligado hizo del conocimiento la emisién de una

respuesta complementaria, por lo que podria actualizarse la hipétesis establecida

en el articulo 249, fraccién Il de la Ley de Transparencia, mismo que a la letra

establece:

Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes

supuestos:

[.]

Il. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

[..]

Antes de adentrarnos al estudio de la causal de sobreseimiento resulta pertinente

puntualizar sobre qué versa la litis del presente asunto, por lo que se recordara en

qué consistid la solicitud de informacion, cual fue la respuesta que proporcioné el

sujeto obligado y sobre qué versa la inconformidad del particular.

2.- ;Porqué a diferencia de los
demas PEFV que estan como
apoyo administrativo dicha
persona sale a las 17:00 horas
y no a las 19:00 horas como los
demas?

3.- ¢ Quién le concedio permiso
a dicha persona de vender
comida en su horario de
trabajo?

medida cautelar, acompafado
de todos los medios probatorios
que el promovente estime
conveniente, a efecto de que se

resuelva si es favorable el
levantamiento de la medida
cautelar, lo anterior de

conformidad a lo establecido en
el articulo 46 del Reglamento de
verificacion Administrativa del
Distrito Federal. De la misma
forma anexo tabla donde se

Solicitud Respuesta Agravio
[1]De ese Instituto  de | El Sujeto Obligado, atravésdela | La entrega de
Verificacion Administrativa | Subdirectora de la Unidad de | informacion
requiero lo siguiente: Transparencia, le informé a la | incompletay la entrega
Del Director Ejecutivo de | persona solicitante que para el | de informacién que no
Verificacién al Transporte: retiro de sellos se emite la | corresponde con lo
1.-¢Qué funciones | resolucién correspondiente, en | solicitado.
administrativas realiza la PEFV | ese sentido, el visitado debera
Amelia Maturano? solicitar el levantamiento Ila | Por medio del presente

vengo a interponer recurso
de queja en contra de la
respuesta emitida por la
Subdirectora de la Unidad
de  Transparencia del
INVEA, mediante el oficio
numero
INVEACDMX/DG/DEAJSL/
SUT/2247/2025 de fecha
03 de noviembre de 2025,
lo anterior en atencién a las
siguientes
consideraciones:
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[2] Del Director Ejecutivo de
Sustanciacién y Calificacion de
ese Instituto solicito:

1.- informe como se realiza el
procedimiento para el retiro de
sellos en el transporte publico?
2.- Cantidad y/o numero de
procedimientos sustanciados y
resueltos en materia de
transporte en 2023.

3.- Cantidad y/o numero de
procedimientos sustanciados y
resueltos en materia de
transporte en 2024.

4.- Cantidad y/o numero de
procedimientos sustanciados y
resueltos en materia de
transporte en 2025.

muestra el numero de
procedimientos substanciados y
resueltos del afio 2023 al 2025.

Los por lo que sujetos obligados
Unicamente pueden
proporcionar informacién que se
encuentre en sus archivos, en
términos del criterio del INAI, no
existe obligacion de elaborar
documentos ad hoc para atender
las solicitudes de acceso a la
informacion'.

No obstante, en aras de
favorecer el principio de maxima

publicidad, se hace de su
conocimiento que todo el
Personal  Especializado en
Funciones de Verificacion
(PEFV), es considerado

personal de confianza, cuya
jornada y actividades pueden
variar conforme a las
necesidades del servicio y a las
instrucciones del area en la que
se encuentre brindando el
apoyo. Asimismo, no omito
mencionar que dichas
actividades son determinadas
con base a las cargas de trabajo
y cumpliendo con la jornada
laboral establecida en los
articulos 58,59, 60y 61 de la Ley
Federal de Trabajo.

Del Director Ejecutivo de
Verificacion al Transporte:
1.  El Subdirector de
verificacion al transporte no
exhibe documentos alguno
en el que el Encargado
Provisional de la Direccion
ejecutiva de verificacion al
transporte lo haya
designado para firmar y dar
contestacion en su
ausencia, tal y como lo
establece el segundo
parrafo del articulo 23 del
Estatuto  Organico del
INVEA.

2. No sefala las funciones
administrativas de Amelia
Maturano sino solo se
dedica a sefialar que las
actividades pueden variar
conforme a las
necesidades del servicio y
a las instrucciones del area
en que se encuentra, y si
bien es cierto que esta en
asignada y/o adscrita en la
subdireccion de verificacion
al transporte, no dice que
actividades realiza
especificamente. ;Por lo
que se reitera que enuncie
qué actividades y/o
funciones realiza en esa
subdireccion?.

3. En lo que respecta a lo
solicitado en el punto 2 de
mi solicitud de informacion,
el Subdirector solo
menciona "que en base a
las cargas de trabajo y
cumpliendo con la jornada
laboral se establece en los
articulos 58, 59, 60 y 61 de
la ley federal del trabajo."
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Estudio de la respuesta complementaria

En este contexto, resulta necesario analizar si la respuesta complementaria
satisface la pretensidn del ahora recurrente, a fin de determinar si el sujeto
obligado garantiz6 el derecho de acceso a la informacion publica del

particular, con relacién a sus pedimentos informativos.

En ese tenor, como quedd asentado en el capitulo de antecedentes, que el Sujeto
Obligado emitié una respuesta complementaria, la cual fue notificada al recurrente
a través Sistema de Gestion de Medios de Impugnacion de la PNT, medio sefialado
por quien es recurrente, para recibir notificaciones, al interponer su recurso de
revision, mediante la cual el Sujeto Obligado recurrido atendié la inconformidad

manifestada por la parte recurrente.

Lo anterior es asi, toda vez que, el Sujeto Obligado, a través de la Subdirector de la
Unidad de Transparencia, le informé a la persona ahora recurrente que a través de
la respuesta le complementa la informacion respecto al retiro de sellos [2], respecto
a su primer bloque de [1] su solicitud de informacion respondié con un link donde
podra encontrar el Manual Administrativo del Instituto de Verificacion Administrativa
de la Ciudad de México, documento que establece las funciones y/o actividades
propias del Personal Especializado en Funciones de Verificacion “A”, de la misma
forma establecié la duracion de la jornada laboral, aclarando que no se encontré
expresion documental en dicha area sobre el permiso para la actividad sefalada
aunque si es verdad que se dispuso un espacio en el muro de avisos para que
aquellos servidores que lo deseen anuncien productos, en tanto no afecten sus

actividades laborales
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Al respecto, es importante recordar que, las actuaciones de los Sujetos Obligados
se encuentran investidas de los principios de veracidad y buena fe previstos en los
articulos 5y 32, de la Ley de Procedimientos Administrativo de la Ciudad de México,

de aplicacion supletoria a la ley de la materia los cuales prevé:

“Articulo 5.- El procedimiento administrativo que establece la presente ley se regira por los
principios de simplificaciéon, agilidad, informacién, precision, legalidad, transparencia
imparcialidad y buena fe”.

“Articulo 32.- Las manifestaciones, informes o declaraciones rendidas por los interesados a
la autoridad competente, asi como los documentos aportados, se presumiran ciertos salvo
prueba en contrario, y estaran sujetos en todo momento a la verificacion de la autoridad. Si
dichos informes, declaraciones o documentos resultan falsos, seran sujetos a las penas en
que incurran aquellos que se conduzcan con falsedad de acuerdo con los ordenamientos
legales aplicables. La actuacion administrativa de la autoridad y la de los interesados se
sujetaran al principio de buena fe”.

Sirven de apoyo las siguientes tesis:

BUENA FE EN LAS ACTUACIONES DE AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS?. Este
principio estriba en que en la actuaciéon administrativa de los 6rganos de la administracion
publica y en la de los particulares, no deben utilizarse artificios o artimanas, sea por accion u
omisién, que lleven a engafio o a error. La buena fe constituye una limitante al ejercicio de
facultades de las autoridades, en cuanto tiene su apoyo en la confianza que debe prevalecer
en la actuacion administrativa, por lo que el acto, producto del procedimiento administrativo,
sera ilegal cuando en su emision no se haya observado la buena fe que lleve al engafio o al
error al administrado, e incluso a desarrollar una conducta contraria a su propio interés, lo que
se traduciria en una falsa o indebida motivacion del acto, que generaria que no se encuentre
apegado a derecho. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA
DEL CUARTO CIRCUITO. Amparo directo 11/2004. Profesionales Mexicanos de Comercio
Exterior, S.C. 28 de septiembre de 2004. Unanimidad de votos. Ponente: José Carlos
Rodriguez Navarro. Secretaria: Rebeca del Carmen Gémez Garza.”

Materia(s): Administrativa Tesis: IV.20.A.119 A P&g. 1724[TA]; 9a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su
Gaceta; Tomo XXI, Enero de 2005; Pag. 1724

4 “Registro No. 179660, Localizacion: Novena Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XXI, Enero de 2005, Pagina: 1723, Tesis:
IV.20.A.120 A, Tesis Aislada, Materia(s): Administrativa
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BUENA FE EN MATERIA ADMINISTRATIVA. ESTE CONCEPTO NO SE ENCUENTRA
DEFINIDO EN LA LEY, POR LO QUE DEBE ACUDIRSE A LA DOCTRINA PARA

INTERPRETARLOD?. La buena fe no se encuentra definida en la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo ni en otras leyes administrativas, por lo que es menester acudir a la doctrina,
como elemento de analisis y apoyo, para determinar si en cada caso la autoridad actud en
forma contraria a la buena fe. Asi, la buena fe se ha definido doctrinariamente como un
principio que obliga a todos a observar una determinada actitud de respeto y lealtad, de
honradez en el trafico juridico, y esto, tanto cuando se ejerza un derecho, como cuando se
cumpla un deber. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
CUARTO CIRCUITO Amparo directo 11/2004. Profesionales Mexicanos de Comercio Exterior,
S.A. 28 de septiembre de 2004. Unanimidad de votos. Ponente: José Carlos Rodriguez
Navarro. Secretaria: Rebeca del Carmen Gémez Garza.”

En este sentido, con las manifestaciones realizadas por el Sujeto Obligado
recurrido, en concatenacion con las manifestaciones que se emitieron en la
respuesta complementaria, se tiene por satisfecha la solicitud. Lo anterior, toda
vez que el Subdirector de la Unidad de Transparencia, le entregd a la persona
recurrente la informacion relacionada conforme a sus peticiones hechas en su

solicitud de informacion.

Por lo tanto, de todo lo dicho, tenemos que el sujeto obligado emitié una actuacion
que cumplié con los principios de certeza, congruencia y exhaustividad prevista en
el articulo 6, fraccion X, emitiendo un actuacion fundada y motivada, de conformidad
con el mismo numeral fraccion VIII, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la
Ciudad de México, de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia que determina

lo siguiente:

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO

5 “Epoca: Novena Epoca, Registro: 179658, Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA ADMINISTRATIVA DEL CUARTO CIRCUITO Tipo Tesis: Tesis Aislada, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta Localizaciéon: Tomo XXI, Enero de 2005
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Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que reunan los siguientes
elementos:

VIIl. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precisién el o los preceptos legales
aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas
inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la emision del acto, debiendo
existir una adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y
constar en el propio acto administrativo;

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos
los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas”

Del articulo y fraccién en cita, tenemos que para considerar que un acto esta
debidamente fundado y motivado, ademas de citar con precision el o los preceptos
legales aplicables, se deben manifestar las circunstancias especiales, razones
particulares o causas inmediatas, que se hayan tenido en consideracion para la
emision del acto, debiendo ser congruentes los motivos aducidos y las normas

aplicadas al caso en concreto, lo cual en la especie si acontecio.

Sirve de apoyo a lo anterior, la Tesis Jurisprudencial VI.20. J/43 emitida por el Poder
Judicial de la Federacion de rubro FUNDAMENTACION Y MOTIVACION 6.

Ahora bien, de conformidad con la fraccidon X, todo acto administrativo debe
apegarse a los principios de congruencia y exhaustividad, entendiendo por lo
primero la concordancia que debe existir entre el pedimento formulado y la
respuesta, y por lo segundo el que se pronuncie expresamente sobre cada uno de
los puntos pedidos, o que en materia de transparencia y acceso a la informacion
publica se traduce en que las respuestas que emitan los Sujetos Obligados deben

guardar una relacion légica con lo solicitado y atender de manera precisa, expresa

¢ Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta lll, Marzo de 1996. Pagina: 769.
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y categorica, cada uno de los contenidos de informacion requeridos por el particular,

a fin de satisfacer la solicitud correspondiente.

En el mismo sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial de la Federacion en la
Jurisprudencia 1a./J.33/2005, cuyo rubro es CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD
EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO CONTRA LEYES. ALCANCE DE
ESTOS PRINCIPIOS’

En tal virtud, es claro que la materia del recurso de revision de nuestro estudio se
ha extinguido y por ende se dejoé insubsistente el unico agravio expresado por
la parte recurrente, existiendo evidencia documental obrante en autos que asi lo
acreditan, al encontrarse agregada la constancia de la notificacion al medio
senalado para tal efecto al interponer su recurso de revision, es decir, el Sistema de

Gestidon de Medios de Impugnacioén de la PNT.

Instituto de Acceso a la Informaciin Pablica y Proleccdn de Dalos Personales del Distrilo Fedaral

Acuss de recibo da envio de nolificackin del sujsto obiigado al racuments.

Moimero de ransaccidn electrdnica: 3

Nimero de expedente del medio de mpugnacidn: INFOCDMX/RR IP 37782025
Medio de notificackbn: Plataforma Nacional de Transpamendca

El Sujeto Oblgado entregd lainformacion & dia 03 de Diciembre de 2025 a las 17:43 hrs.

[Sic.]

7 Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XXI, Abril de 2005. Materia(s): Comun. Tesis:
1a./J. 33/2005. Pagina: 108.
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Sirve de apoyo a lo anterior el razonamiento el siguiente criterio emitido por la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién de rubro INEJECUCION DE SENTENCIA.
QUEDA SIN MATERIA EL INCIDENTE CUANDO LOS ACTOS DENUNCIADOS
COMO REPETICION DE LOS RECLAMADOS HAN QUEDADO SIN EFECTO?.

Por lo anterior y toda vez que la respuesta complementaria fue notificada al
particular en los medios que sefalo6 para tales efectos, se concluye que se cumplen
con los extremos del Criterio 07/21, emitido por el Pleno de este instituto, para
considerar valida la respuesta complementaria. El criterio antes referido a la letra

dispone:

Requisitos para que sea valida una respuesta complementaria. Las manifestaciones y
alegatos no son el medio idoneo para mejorar o complementar la respuesta que originalmente
un sujeto obligado otorgd a una solicitud de informacién. Para que los alegatos,
manifestaciones o un escrito dirigido al particular puedan considerarse como una respuesta
complementaria valida se requiere de lo siguiente:

1. Que la ampliacién de la respuesta sea notificada al solicitante en la modalidad de entrega
elegida.

2. Que el Sujeto Obligado remita la constancia de notificacion a este Organo Garante para que
obre en el expediente del recurso.

3. La informacion proporcionada en el alcance a la respuesta primigenia colme todos los
extremos de la solicitud.

Lo anterior, ya que no basta con que el Sujeto Obligado haga del conocimiento del Organo
Garante que emitié una respuesta complementaria la cual satisfaga la integridad de la solicitud
de informacién, sino que debe acreditar que previamente la hizo del conocimiento del particular
a través de los medios elegidos para recibir notificaciones.

Si la respuesta complementaria no cumple con dicho requisito debera ser desestimada. Previo
analisis del contenido de la respuesta.

Por otro lado, si la respuesta complementaria cumple con dicho requisito se pudiera sobreseer
si del analisis al contenido de los documentos se advierte que atienden la totalidad de la
solicitud.

8 Consultable en: Primera Sala. Novena Epoca. Apéndice 1917-Septiembre 2011. Tomo Il. Procesal
Constitucional 1. Comun Primera Parte - SCJN Décima Segunda Seccion - Ejecucion de sentencias de
amparo, Pag. 1760.
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Por lo anterior, este érgano resolutor advierte que la solicitud de informacion fue
debidamente atendida, ya que satisfizo la pretension del particular de obtener

respuesta a su unico pedimento informativo.

Con base en todo lo anteriormente sefialado, lo procedente es sobreseer el presente
recurso por haber quedado sin materia, con fundamento en los articulos 244,

fraccion Il 'y 249, fraccién Il de la Ley de Transparencia.

CUARTO. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que las personas
servidoras publicas del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas
de la Ciudad de México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la

Contraloria General de la Ciudad de México.

Finalmente, en cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, se informa a la persona recurrente que en caso de estar inconforme
con la presente resolucion, podra impugnarla ante el Poder Judicial de la

Federacion.

Asimismo, y de conformidad con Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, segun sea el caso, ante la Autoridad Garante Federal; sin

poder agotar simultaneamente ambas vias.

Por todo lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México:
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RESUELVE

PRIMERO. Por las razones senaladas en el Considerando Cuarto de la presente
resolucion y con fundamento en el articulo 244, fraccion Il y 249, fraccion |l de la
Ley de Transparencia, se SOBRESEE el presente recurso de revision, por haber

quedado sin materia.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de Meéxico, se informa a la persona recurrente que, en caso de estar
inconforme con la presente resolucion, podra impugnarla ante el Poder Judicial de

la Federacion.

Asimismo, y de conformidad con Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, segun sea el caso, ante la Autoridad Garante Federal; sin

poder agotar simultaneamente ambas vias.

TERCERO. La presente resolucion se emite de conformidad con el Articulo
Transitorio Décimo Noveno del Decreto por el que se expiden la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; la Ley General de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados; la Ley Federal de Proteccidn
de Datos Personales en Posesion de los Particulares; y se reforma el articulo 37,
fraccion XV, de la Ley Organica de la Administracién Publica Federal publicado en
el Diario Oficial de la Federacion el 20 de marzo de 2025, que establece que hasta
en tanto las legislaturas de las entidades federativas emitan legislacion para
armonizar su marco juridico conforme al Decreto, los organismos garantes de las

mismas continuaran operando y realizaran las atribuciones que le son conferidas a
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las Autoridades garantes locales, asi como a los 6rganos encargados de la
contraloria interna u homologos de los poderes legislativo y judicial, asi como los
organos constitucionales autonomos de las propias entidades federativas en la

presente Ley.

CUARTO. Notifiquese la presente resolucion a la persona recurrente en el medio

sefalado para tal efecto y al sujeto obligado en términos de Ley.
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