VERSION ESTENOGRAFICA DE LA TRIGESIMA SEXTA SESION
ORDINARIA DEL PLENO DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA,
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA, PROTECCION DE
DATOS PERSONALES Y RENDICION DE CUENTAS DE LA
CIUDAD DE MEXICO, CELEBRADA EL DIA 01 DE DICIEMBRE DE
2021, LLEVADA A CABO EN LAS INSTALACIONES DEL MISMO
INSTITUTO.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ, COMISIONADO
CIUDADANO PRESIDENTE.- Buenas dias todavia a todas y todos, a
quienes nos siguen a través de la red digital, a quienes estan
presentes en el Pleno del Instituto, Comisionadas ciudadanas y
Comisionado ciudadano del Pleno del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

De conformidad con lo establecido en los articulos 64 y 65 de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, siendo las 11 horas con 35 minutos
del 01 de diciembre de 2021, le solicito al maestro Hugo Erick
Zertuche Guerrero, Secretario Técnico de este Pleno, que proceda al
pase de lista con el fin de verificar si existe el quérum establecido por
la ley para la celebracion de la Trigésima Sexta, ya, la Trigésima Sexta
Sesion Ordinaria del Pleno de este 6rgano garante en la capital del
pais, la cual ha sido debidamente convocada.

Proceda, sefor Secretario.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO, SECRETARIO TECNICO.-
Gracias, Comisionado Presidente.

Procedo a pasar lista a las Comisionadas y los Comisionados
ciudadanos integrantes del Pleno: Julio César Bonilla Gutiérrez, Laura
Lizette Enriquez Rodriguez, Aristides Rodrigo Guerrero Garcia, Maria
del Carmen Nava Polina y Marina Alicia San Martin Rebolloso.

Seforas y sefiores Comisionados, les informo que existe el quérum
legal requerido para sesionar, de conformidad con lo establecido en el
articulo 21 del Reglamento de Sesiones del Pleno de este Instituto.



C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Muchas gracias, sefior
Secretario.

Y en virtud de que existe el quérum establecido por la ley, se declara
abierta esta sesion.

Comisionadas ciudadanas y Comisionado ciudadano, de no tener
inconveniente, procederemos al desahogo de los asuntos del Orden
del Dia de esta sesion.

Es necesario indicar que el desarrollo de la misma serd de
conformidad con el procedimiento establecido en los articulos 22 y 41
del Reglamento de Sesiones del Pleno de este Instituto.

Secretario, proceda a dar lectura al Orden del Dia, por favor.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- EIl Orden del Dia de esta
sesion ordinaria es el siguiente:

1. Pase de lista y verificacion del quorum legal.
2.  Lectura, discusion y, en su caso, aprobacion del Orden del Dia.

3.  Presentacion, analisis y, en su caso, aprobacion del proyecto de
acta de la Trigésima Quinta Sesion Ordinaria del Pleno de este
Instituto, celebrada el 24 de noviembre de 2021.

4. Presentacion de los Lineamientos para la investigacion de quejas
y denuncias presentadas ante el Organo Interno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccién de Datos
Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

5. Presentacion de los Lineamientos en materia del procedimiento
de responsabilidad administrativa del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales vy
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

6. Presentacion, analisis y, en su caso, aprobacion del proyecto de
acuerdo mediante el cual se aprueba la suscripcion del Convenio
marco de colaboracion que celebran, por una parte, el Consejo de la



Magistratura de la Ciudad Autbnoma de Buenos Aires y por la otra,
este Instituto.

7.  Presentacion, analisis y, en su caso, aprobacion del proyecto de
acuerdo mediante el cual se aprueban las afectaciones programatico
presupuestales de las partidas y los capitulos que se indican,
correspondientes al ejercicio fiscal 2021 de este Instituto.

8.  Presentacion, discusién y, en su caso, aprobaciéon de un
proyecto de resolucién en cumplimiento a un juicio de amparo.

9. Presentacion, discusion y, en su caso, aprobacion de un
proyecto de resolucion en cumplimiento a un recurso de
inconformidad.

10. Presentacion, analisis y, en su caso, aprobacion de tres
proyectos de resolucion de recursos de revision en materia de
solicitudes de Acceso, Rectificacion, Cancelacién y Oposicion a Datos
Personales.

11. Presentacion, analisis y, en su caso, aprobacion de 83 proyectos
de resolucion de recursos de revision en materia de solicitudes de
acceso a la informacion publica.

12. Presentacion, discusion y, en su caso, aprobacion de tres
proyectos de resolucion de denuncia por el probable incumplimiento a
las obligaciones de transparencia, establecidas en la Ley de
Transparencia.

13. Asuntos Generales.

Es cuanto, sefor Presidente.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Muchas gracias, sefior
Secretario.

Comisionadas y Comisionado, quien tenga alguna consideracion al
respecto sirvase a manifestarlo, por favor.



Comisionada San Martin, Comisionada Maricarmen Nava,
Comisionada Enriquez, Comisionado Guerrero y después yo. Gracias.

Adelante.

C. MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO.- Gracias, muy
buenos dias a todas y todos. Gracias, Presidente.

Para incluir en asuntos generales algunas actividades del area de
Capacitacion. Gracias.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Para registro, Secretario,
por favor.

Adelante Comisionada Maricarmen Nava.

C. MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA.- Buenos dias a todas y a
todos.

Para hablar en asuntos generales sobre tres puntos, por un lado, la
participacion de apertura institucional en la FIL de Guadalajara, el
seminario Desarrollo de capacidades para el aprovechamiento del
derecho de acceso a la informacion publica y algunas propuestas de
institucionalidad en el INFO de la Ciudad de México.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Muchas gracias,
Comisionada Maricarmen Nava.

Para registro.
Adelante, Comisionada Enriquez.

C. LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ.- Muchas gracias,
Comisionado Presidente.

En esta ocasion para inscribir un punto en asuntos generales relativo a
la reunion de la Red de Proteccion de Datos Personales de la Ciudad
de México en cuanto al cierre de actividades 2021, por favor.



C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Para registro, Secretario,
por favor.

Adelante, Comisionado Guerrero.

C. ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA.- Si, muchas
gracias, Comisionado Presidente.

También saludo al publico en general que sigue la sesién y para
inscribir también en asuntos generales actividades relativas a la
Direccion de Vinculacion y del Sistema Nacional de Transparencia.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Muchas gracias,
Comisionado.

Para registro, sefor Secretario.
Y yo también, por favor, el registro del asunto del Sistema Nacional de
Transparencia y la renovacion de coordinaciones del proceso electivo

del pasado jueves y viernes, por favor.

Muy bien, entonces, con estos ajustes le rogaria someter a votacion el
proyecto del Orden del Dia.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionadas vy
Comisionados, les solicito expresar el sentido de su voto.

Comisionada Enriquez.

C. LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ.- A favor.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionado Guerrero.
C. ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA.- A favor.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionada Nava.

C. MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA.- A favor.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionada San Martin.



C. MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO.- A favor.
C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionado Bonilla.
C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- A favor.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Se aprueba por
unanimidad el Orden del Dia de esta sesion ordinaria.

Es cuanto, sefor Presidente.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Muchas gracias, sefior
Secretario.

Procedemos entonces con el proyecto de acta de la Trigésima Quinta
Sesién Ordinaria, celebrada el 24 de noviembre de 2021.

Comisionadas y Comisionado, quien tenga alguna consideracion al
respecto, sirvase a manifestarlo, por favor.

De no ser asi, sefior Secretario, someta a votacion el proyecto, por
favor.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionadas vy
Comisionados, les solicito expresar el sentido de su voto.

Comisionada Enriquez.

C. LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ.- A favor.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionado Guerrero.
C. ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA.- A favor.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionada Nava.

C. MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA .- A favor.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionada San Martin.



C. MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO.- A favor.
C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionado Bonilla.
C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- A favor.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Se aprueba por
unanimidad el proyecto de acta.

Es cuanto, sefor Presidente.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Muchas gracias, sefior
Secretario.

Comisionadas y Comisionado, continuamos con el desahogo del
cuarto punto del Orden del Dia, por lo que le solicito una vez mas al
Secretario Técnico de este Pleno, proceda con la exposicion
correspondiente.

Adelante, sefor Secretario.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionadas vy
Comisionados, se presentan los Lineamientos para la investigacion de
quejas y denuncias presentadas ante el Organo Interno de Control del
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Pdublica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Muchas gracias, sefior
Secretario.

Si me lo permiten, aqui me gustaria manifestarme al respecto y con
motivo de la reforma al Reglamento Interior de este Instituto en el que
se doto al Organo Interno de Control emitir normativa aplicable a su
competencia e informar a ello a este Pleno.

Es que se nos presentan justamente estos instrumentos normativos
los cuales tienen por objeto contar con una norma de caracter interno
gue defina y establezca los conceptos, criterios y plazos que debera



tomar en cuenta el Organo Interno de Control para desarrollar con
eficiencia, eficacia e imparcialidad sus atribuciones derivadas de
procedimientos administrativos, asi como de las quejas y denuncias
presentadas en contra de las personas servidoras publicas de este
Instituto.

En ese sentido, los documentos juridicos que se nos presentan
establecen diversas disposiciones que nos permiten conocer sus
alcances, objetivos, reglas y procedimientos, garantias y derechos, asi
como las sanciones que resultarian aplicables por incurrir en alguna
falta administrativa de quienes integramos este 6rgano garante.

Con ello vamos teniendo mecanismos y un marco mas adecuado,
eficaz, progresivo para combatir, prevenir y erradicar cualquier
conducta contraria a derechos, principios y fines que persigue el
Instituto, el cual requiere de personal profesional y capaz que
contribuya a la implementacion de la cultura de la transparencia y la
rendicién de cuentas, con pleno respeto a los derechos humanos y a
los principios normativos y éticos que rigen al servicio publico.

Pues como todas y todos lo sabemos, las personas servidoras
publicas debemos observar en el desempefio de nuestros cargos o
comisiones los principios de legalidad, honradez, lealtad,
imparcialidad, eficiencia, eficacia, ética, transparencia, integridad y
vocacion de servicio, con la finalidad de garantizar que en la actuacion
de todas las personas que laboran en este Instituto impere una
conducta digna que corresponda a las necesidades de la sociedad y
oriente el buen desempefio de nuestros encargos.

Dicho lo anterior, aprovecho la oportunidad para reconocer el trabajo y
compromiso del titular del Organo Interno de Control de este Instituto
por la emision de estos documentos que en conjunto con el INFO en
su totalidad refrendan su responsabilidad y compromiso de promover
una cultura respeto a los derechos laborales mediante la prohibicion
de toda practica discriminatoria de corrupcion o violenta que pudiera
mermar el espacio institucional creando un ambiente laboral sano y
gue promueva el crecimiento personal e institucional y asi responder a
las necesidades de las personas servidoras publicas de este Instituto y
con ello de la ciudadania en las materias que tutelamos.



Muchas gracias.
¢Alguien mas desea participar?
Adelante, Comisionado Guerrero, por favor.

C. ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA.- Si, muchas
gracias, Comisionado Presidente.

También sumarme a la aprobacion de estos Lineamientos para la
investigacion de quejas y denuncias presentadas ante el Organo
Interno de Control, pero ademas destacar los elementos que
incorporan los mismos.

En este caso felicito al titular del Organo Interno de Control, a Aarén
Romero porque incluyen estos lineamientos aspectos que considera la
propia Ley General de Transparencia y que van muy en boga con esta
semana y que tiene que ver con los ajustes razonables.

El numeral 9, por sefialar algun ejemplo, sefiala que cuando una
persona pretenda presentar una queja o denuncia y desconozca el
idioma espafiol o no lo sepa leer, la autoridad resolutora del instituto
podra designar un traductor debiendo en estos casos asentar la
declaracion del absolvente en espafiol, asi como en lengua o dialecto
del absolvente, para lo cual se debera auxiliar de un traductor que
dicha autoridad haya designado.

Es decir, lo que esta procurando, no procurando, mas bien, lo que esta
realizando en estos lineamientos de manera muy atinada la
Contraloria es dotar de elementos para lograr facilitar la
implementaciéon de los mismos para cualquier persona en situacién de
vulnerabilidad.

Entonces, destaco este punto numero nueve y que va vinculado
justamente con el punto nimero cinco, los Lineamientos en materia de
procedimiento de responsabilidad administrativa y en donde en el
numeral 50 y en el 51 también se retoman estos dos aspectos.



Entonces, creo que es importante cOmo se logra permear en todas las
areas del Instituto el llevar acciones gue logren disminuir la brecha de
las personas en situacion de vulnerabilidad.

Entonces, no me queda mas que reconocer al titular del Organo
Interno de Control, a Aaron Romero Espinosa por la implementacion
de estos lineamientos.

Es cuanto, Comisionado Presidente.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Muchas gracias,
Comisionado Guerrero.

¢ Alguien mas desea participar?

Comisionada Enriquez, por favor, adelante.

C. LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ.- Muchas gracias.

En realidad nada mas comentar que quisiera participar pero hasta el
siguiente porque precisamente en este Pleno se van a presentar dos
lineamientos, nada mas es una presentacion formal de estos
lineamientos, pero en realidad quiero hacer mencion en referencia a
ambos, entonces, me espero para participar en el siguiente punto.

Muchas gracias, Comisionado.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Gracias, Comisionada
Enriquez.

¢ Alguien mas desea participar?
Bueno, si la precision que hace la Comisionada Enriquez es muy, me
viene muy bien porque justamente intervine por lo que hace al punto

cuatro y cinco del Orden del Dia. Muchas gracias.

Entonces, sefor Secretario, si no hay mayores intervenciones, le
rogaria someter a votacion el proyecto.



C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- En este caso, Presidente,
es Unicamente presentacion.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Solamente presentacion.
Usted siempre al alba.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Asi es.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Le agradezco mucho su
gentileza.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Si, sefioras Comisionadas,
seflores Comisionados, se tiene por presentados los lineamientos.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Muchas gracias.

Entonces, Comisionadas y Comisionado, continuamos con el
desahogo del quinto punto del Orden del Dia, por lo que le solicito,
Secretario, de no tener inconveniente, proceda con la exposicion
correspondiente.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Con mucho gusto.

Comisionadas y Comisionados, se presentan los Lineamientos en
materia del procedimiento de responsabilidad administrativa del
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Muchas gracias,
Secretario.

Comisionadas y Comisionado, quien tenga alguna consideracion,
sirvase a manifestarlo, por favor.

Comisionada Enriquez, adelante, por favor.

C. LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ.- Ahora si, muchas
gracias, Comisionado Presidente. Muchas gracias, Secretario.



Los saludo a todas y todos, obviamente, a mis colegas Comisionadas
y Comisionados de Pleno, por supuesto, a todas las personas que nos
siguen en esta transmision en vivo de Pleno.

Efectivamente, yo queria hacer referencia a dos de los puntos del
Orden del Dia que eran practicamente presentacion, basicamente,
presentacion de lineamientos, uno con respecto a la investigacion de
quejas y denuncias que se presentan ante el Organo Interno de
Control de este Instituto y el otro con respecto a los Lineamientos en
materia de procedimiento de responsabilidad administrativa también
del INFO de la Ciudad de México.

Aun cuando estos lineamientos solamente se presentaban si queria un
poco retomar lo que venia dentro de estos lineamientos y también con
ello, por supuesto, destacar la labor que hizo el Organo Interno de
Control en conjunto, por supuesto, liderado por su titular Aardn
Romero, pero esta labor conjunta que hicieron en el Organo Interno de
Control para poder elaborar estos lineamientos y resultan relevantes
practicamente, bueno, en particular por dos, por dos razones.

La primera es que con ello el marco normativo interno en materia de
responsabilidades administrativas ya se alinea con lo que esta previsto
en la Ley General de Responsabilidades Administrativas que fue
emitido en el 2016. También se establecen cuales son los minimos
gque se establecen en el marco del Sistema Nacional de
Responsabilidades con lo cual, pues ya el Instituto, el INFO de la
Ciudad de México cuenta en la materia con una normatividad que es
vigente y que esta homologada, cosa que por supuesto ha de
celebrarse.

El segundo punto es que con ellos se establecen procedimientos
claros, ya se precisan cuales son los tramos de actuacidon precisos
respecto de las autoridades del Organo Interno de Control que operan
en cada fase del proceso tanto de investigacion y del procedimiento de
responsabilidades administrativas como tal.

Y esto, pues basicamente garantiza la proteccion a los principios
constitucionales para la obtencion de una justicia que tiene que ser
pronta, que tiene que ser expedita, completa, imparcial.



Estos lineamientos propiamente dejan de lado nombres, rangos,
puestos porque somos conscientes que las faltas se pueden suscitar y
se pueden dar en cualquier nivel y hoy gracias a este tipo de
lineamientos tenemos un marco normativo que es vigente y que va de
conformidad con la proteccion de los derechos humanos.

Asi que el mensaje era este, decir que enhorabuena por la
presentacion de los lineamientos que nos dan certeza a las y a los
capitalinos, al saber que dentro del Instituto no se va a aceptar ni va a
hacer tolerada ningun tipo de falta que afecte a las leyes y a nuestro
marco normativa en el pais y en nuestra Ciudad y por supuesto mucho
menos a alguna actividad que perjudique de alguna manera nuestras
labores como institucion.

Y eso seria cuanto. Muchisimas gracias, Comisionado Presidente.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Muchas gracias,
Comisionada Enriquez.

¢ Alguien mas desea participar?

De no ser asi, sefior Secretario, someta a votacion el proyecto. Ah, no,
otra vez, es presentacion.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Asi es.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Evito su regafio, sefior
Secretario, evito su regafio.

Muchas gracias.
Adelante, por favor, entonces.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Sefioras Comisionadas,
sefiores Comisionados, se tienen por presentado los lineamientos.

Es cuanto, sefor Presidente.



C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Pensara que es necedad
mia, pero disculpeme usted, para eso esta siempre al alba. Muchas
gracias.

Comisionadas y Comisionado, procederemos al desahogo del sexto
punto del Orden del Dia de esta sesion, por lo que le solicito de nueva
cuenta a nuestro Secretario Técnico, proceda con la exposicion
correspondiente.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionadas vy
Comisionados, esta a su consideracion el acuerdo mediante el cual se
aprueba la suscripcion del Convenio marco de colaboracion que
celebran, por una parte, el Consejo de la Magistratura de la Ciudad
Autonoma de Buenos Aires y por la otra, el Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales vy
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Muchas gracias, sefior
Secretario.

Comisionadas y Comisionado, quien tenga alguna consideracion al
respecto, sirvase a manifestarlo.

Adelante, Comisionado Guerrero, por favor.

C. ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA.- Si, muchas
gracias, Comisionado Presidente.

Este convenio marco surge de la hermandad que existe entre México y
Argentina y que se fortalecio y detoné a raiz de la firma del Convenio
de Escazu.

Recordemos que gracias justamente a esta alianza entre México y
Argentina fue que pudo materializarse este acuerdo regional sobre
acceso a la informacion, participacion publica y acceso a la justicia en
asuntos ambientales en América Latina y el Caribe, mejor conocido
como Acuerdo Escazu y todo inicio por un foro que se llevd a cabo con
Michel Pierre y Jorge Atilio Franza de Argentina y donde hicimos un
foro conjunto con el INFO Ciudad de México justamente para
comentar y hacer referencia a este Acuerdo de Escazu.



Derivado de ello es que empieza a surgir un vinculo justo con la
Magistratura de la Ciudad Autdonoma de Buenos Aires para de alguna
manera empezar a implementar acciones conjuntas ya que nos une el
Acuerdo de Escazu y la obligacion que tenemos todas las autoridades
de implementarlo a raiz de su ratificacion, el Convenio marco nos va a
servir principalmente para impulsar acciones en esta materia.

Entonces, estamos muy contentos de poder firmarlo, agradecido con
el doctor Alberto Maques que es Presidente del Consejo de la
Magistratura y bueno, naturalmente con Jorge Franza y con Michel
Pierre que han logrado impulsar también este tipo de actividades.

Es cuanto, Comisionado Presidente.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Muchas gracias,
Comisionado Guerrero.

¢Alguien mas desea participar en este punto?

Bien, a mi me gustaria participar y felicitar con ello a mi querido amigo
el Comisionado Guerrero y a su equipo de trabajo por estos vinculos
gue siempre traen grandes beneficios para la sociedad mexicana y la
capitalina, sobre todo, cuando el objetivo del presente convenido con
el Consejo de la Magistratura de la Ciudad Autonoma de Buenos Aires
es la de establecer las bases generales y mecanismos para el
desarrollo de proyectos y acciones conjuntas, de interés y beneficio
mutuo relacionadas con la docencia, la investigacion y vinculacion.

Lo anterior enfocado a la transparencia y los derechos humanos de
acceso a la informacion y la proteccion de datos personales que este
Instituto tutela, asi como la efectiva rendicibn de cuentas y demas
temas desarrollados.

Precisamente estos proyectos que impulsan o se impulsan desde la
docencia y la investigacion nacen nuevas sinergias para la creacion y
la construccion social de politicas publicas que toman las diversas
aristas de la ciencia, las artes y todas las formas de expresion humana
gue se pretenden extender a los diversos horizontes de modo
horizontal vinculados con el acceso a la informacion publica, la



rendicion de cuentas, la protecciéon de los datos personales y el
combate a la corrupcion y con ello crear mejores 0 mundos mejores
posibles y nuevas generaciones que a su vez asimilen estos lenguajes
institucionales y se potencien con mayor intensidad.

Pues enhorabuena por esta gran iniciativa y muchas felicidades,
reitero, a mi compafiero de Pleno, el Comisionado Guerrero.

Muchas gracias.
¢Alguien mas desea participar?
De no ser asi, sefior Secretario, este si, someta a votacion el proyecto.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionadas Yy
Comisionados, les solicito expresar el sentido de su voto.

Comisionada Enriquez.
C. LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ.- A favor.
C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionado Guerrero.
C. ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA.- A favor.
. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionada Nava.
. MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA.- A favor.

. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionada San Martin.

C
C
C
C. MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO.- A favor.
C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionado Bonilla.
C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- A favor.

C

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Se aprueba por
unanimidad el acuerdo presentado.



Es cuanto, sefor Presidente.
C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Muchas gracias.

Comisionadas y Comisionado, continuamos con el desahogo del
séptimo punto del Orden del Dia de esta sesion, por lo que le solicito
de nueva cuenta al Secretario Técnico, proceda con la exposicion
correspondiente.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionadas vy
Comisionados, esta a su consideracion el acuerdo mediante el cual se
aprueban las afectaciones programatico presupuestales de las
partidas y los capitulos que se indican, correspondientes al ejercicio
fiscal 2021 del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccidon de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Muchas gracias, sefior
Secretario.

Aqui si mis compaferas y compafiero me lo permiten, brevemente me
gustaria manifestar que este acuerdo al igual que los pasados que
hemos aprobado en la materia, tienen como objetivo dar cumplimiento
a las metas programaticas establecidas por este Instituto para el afio
2021, por lo que es necesario efectuar algunas afectaciones
presupuestales de caracter externo.

Siempre lo he dicho y me gustaria reiterarlo en esta ocasiéon. La
autonomia presupuestaria y de gestion otorgada a este Instituto se ha
llevado con responsabilidad, eficiencia, eficacia, austeridad, con
claridad en la rendicién de cuentas y una obijetividad en la materia, con
todo aclaro.

Por ello, la autorizacion de las adecuaciones al presupuesto siempre
son para el mejor cumplimiento de nuestros programas, mismas que
deben ser aprobadas ademas por el Pleno de este colegiado,
cumpliendo con las metas y objetivos de nuestro Programa Operativo
Anual.



Y cabe resaltar que esta afectacibn se encuentra relacionada
directamente con la Trigésima Quinta Feria Internacional del Libro de
Guadalajara, la FIL, que por el ambito de atribuciones del INFO en la
promocion, difusion e incremento de la cultura, de la transparencia, el
acceso a la informacioén publica y la protecciéon de los datos personales
tendra participacion en el Pabellon de la Transparencia en la FIL
Guadalajara 2021.

De ahi la importancia de este acuerdo, ya que dichas afectaciones
presupuestales estan clasificadas como externas y de conformidad
con lo dispuesto por el articulo 13, fracciones V y XXXV del
Reglamento Interior de este Instituto, existe la atribucion con el apoyo
de la Direccion de Administracion y Finanzas de dirigir y administrar
los recursos financieros y materiales del Instituto.

Por ello, se somete a su consideracion este acuerdo necesario para el
cumplimiento de los objetivos de este 6rgano garante, en especifico,
con incrementar la cultura en las materias que he referido, asi como la
rendicibn de cuentas y el Gobierno Abierto en beneficio de la
ciudadania.

Muchas gracias.

¢Alguien mas desea participar en este bloque?

De no ser asi, sefior Secretario, someta a votacion el proyecto.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionadas Yy
Comisionados, les solicito expresar el sentido de su voto.

Comisionada Enriquez.

C. LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ.- A favor.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionado Guerrero.
C. ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA.- A favor.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionada Nava.



C. MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA .- A favor.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionada San Matrtin.
C. MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO.- A favor.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionado Bonilla.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- A favor.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Se aprueba por
unanimidad el acuerdo presentado.

Es cuanto, sefor Presidente.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Muchas gracias, sefior
Secretario.

Procedemos entonces con el desahogo de un recurso de revision en
cumplimiento a un juicio de amparo, por lo que le solicito al Secretario
Técnico, proceda con la exposicion correspondiente.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionadas vy
Comisionados, esta a su consideracién un proyecto de resolucién con
el sentido de modificar, es el expediente: 0768 de la Fiscalia General
de Justicia de la Ciudad de México.

Comisionadas y Comisionados, les solicito expresar el sentido de su
voto.

Comisionada Enriquez.
C. LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ.- A favor.
C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionado Guerrero.

C. ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA.- A favor.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionada Nava.



C. MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA.- A favor.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionada San Martin.
C. MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO.- A favor.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionado Bonilla.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- A favor.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Se aprueba por
unanimidad el proyecto presentado.

Es cuanto, sefor Presidente.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Muchas gracias, sefior
Secretario.

Continuamos con el desahogo de un recurso de revision en
cumplimiento a un recurso de inconformidad, por lo que le solicito, una
vez mas, proceda con la exposicion correspondiente.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionadas Yy
Comisionados, esta a su consideracion un proyecto de resolucién con
el sentido de modificar, es el expediente: 1341 de la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda.

Comisionadas y Comisionados, les solicito expresar el sentido de su
voto.

Comisionada Enriquez.
C. LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ.- A favor.
C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionado Guerrero.

C. ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA.- A favor.



. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionada Nava.

. MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA.- A favor.

. MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO.- A favor.

C
C
C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionada San Matrtin.
C
C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionado Bonilla.

C

. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- A favor.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Se aprueba por
unanimidad el proyecto presentado.

Es cuanto, senor Presidente.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Muchas gracias, sefior
Secretario.

Continuamos con el desahogo de los recursos de revision en materia
de solicitudes de Acceso, Rectificacion, Cancelacion y Oposicion a
Datos Personales, por lo que le solicito proceda con la exposicion
correspondiente.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionadas Yy
Comisionados, estan a su consideracion dos proyectos de resolucion
con el sentido de desechar, son los expedientes: 0119 de la
Procuraduria Social de la Ciudad de México y el 0129 de la Policia
Auxiliar.

Comisionadas y Comisionados, les solicito expresar el sentido de su
voto.

Comisionada Enriquez.
C. LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ.- A favor.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionado Guerrero.



. ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA.- A favor.
. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionada Nava.

. MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA.- A favor.

. MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO.- A favor.
. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionado Bonilla.

C
C
C
C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionada San Matrtin.
C
C
C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- A favor.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Se aprueban por
unanimidad los dos proyectos presentados.

Comisionadas y Comisionados, estd a su consideracion un proyecto
de resolucion con el sentido de revocar, es el expediente: 0122 del
Heroico Cuerpo de Bomberos de la Ciudad de México.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Sefior Secretario,
permitame, el Comisionado Guerrero quiere hacer uso de la voz.

Adelante, Comisionado.

C. ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA.- Si, muchas
gracias, Comisionado Presidente.

Bueno, es el expediente RR.DP.0122/2021 y en el que una persona
esta ejerciendo su derecho de acceso, es una persona que trabajé
hasta el afio 2006 en dicho sujeto obligado y esta solicitando diversos
documentos, entre ellos, su hoja de servicio, su hoja de haberes, aviso
de baja definitiva, recibos de cobro de algunas quincenas.

Y aqui la Subdireccién de Administracion y Capital Humano de dicho
sujeto obligado manifest6 que no contaba con los elementos
necesarios para estar en posibilidad de emitir dichos documentos y
sefiald asi mismo que la conservacion de los documentos requeridos



no es parte de las obligaciones de ese sujeto obligado y citando el
articulo 804 de la Ley Federal del Trabajo.

Al respecto, cabe recordar que ya existe una Ley General de Archivos,
a su vez ya hay una Ley de Archivos de la Ciudad de México y aqui es
donde los sujetos obligados tenemos esa obligaciéon de detentar la
informacion y contar con un procedimiento establecido en la propia
norma para la baja documental de los mismos documentos del
personal que labora en nuestras instituciones.

Entonces, quise hacer referencia a este recurso de revision para
recordar un poco acerca de la Ley de Archivos en donde se considera,
incluso en dicha ley una infraccion el no publicar el Catalogo de
Disposicion Documental, el dictamen y acta de baja documental
autorizadas por el Archivo General de la Nacién o de la Ciudad, asi
como el acta que se levante en caso de documentacion siniestrada en
los portales electrénicos.

Entonces, aqui, este recurso nos sirve justamente para ejemplificar la
importancia de mantener archivos y los mismos sujetos obligados, la
obligacion que tenemos de actuar conforme a la propia Ley General
gue ya se encuentra publicada desde hace un par de afios.

Es cuanto, Comisionado Presidente.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Muchas gracias,
Comisionado Guerrero.

¢Alguien mas desea participar en este bloque?
De no ser asi, le pediria someter a votacion los proyectos, Secretario.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionadas Yy
Comisionados, les solicito expresar el sentido de su voto.

Comisionada Enriquez.

C. LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ.- A favor.



C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionado Guerrero.

C. ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA.- Es mi proyecto,
Secretario.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionada Nava.

C. MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA.- A favor.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionada San Martin.
C. MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO.- A favor.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionado Bonilla.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Con el proyecto.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Se aprueba por
unanimidad el proyecto presentado.

Es cuanto, sefor Presidente.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Muchas gracias, sefior
Secretario.

Comisionadas y Comisionado, ahora procederemos al desahogo de
los proyectos de resolucion de recursos de revision en materia de
solicitudes de solicitudes de acceso a la informacion publica.

Secretario, proceda, por favor, con la exposicion correspondiente.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionadas vy
Comisionados, estan a su consideracion seis proyectos de resolucion
con el sentido de desechar, son los expedientes: 2005 de la Alcaldia
Cuauhtémoc; 2103 de la Alcaldia Benito Juarez; 2115 de la Alcaldia
Xochimilco; 2146 de la Alcaldia Iztapalapa; 2310 de la Consejeria
Juridica y de Servicios Legales y el 2420 de la Alcaldia La Magdalena
Contreras.



C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Comisionada San Martin,
adelante, por favor.

C. MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO.- Gracias,
Presidente.

Nada mas para manifestar voto concurrente en el 2115 por las
consideraciones que ya he manifestado de llegar al desechamiento,
pero por otras consideraciones.

Gracias, Presidente.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Gracias, Comisionada San
Martin.

¢Alguien mas desea participar?
Comisionada Maricarmen Nava.

C. MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA.- Muchas gracias,
Comisionado Presidente.

Seria en el mismo sentido que lo referido por la Comisionada San
Martin en el expediente 2115.

Seria cuanto. Gracias.
C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Gracias, Comisionada.
¢ Alguien mas desea participar?

De no ser asi, entonces votamos esos proyectos por separado, sefior
Secretario, adelante.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Lo votariamos juntos
porque es un voto concurrente.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Usted muy bien, sefior
Secretario, una vez mas.



Adelante, por favor. Gracias.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionadas Yy
Comisionados, les solicito expresar el sentido de su voto.

Comisionada Enriquez.
C. LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ.- A favor.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionado Guerrero.

C. ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA.- Con los proyectos,
Secretario.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionada Nava.
C. MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA.- A favor.
C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionada San Martin.

C. MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA.- Perddn, a favor, con voto
concurrente.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionada San Martin.

C. MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO.- A favor en los
proyectos, excepto en el de Xochimilco 2115, con el voto concurrente.
Gracias.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionado Bonilla.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Con los proyectos en sus
términos.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Se aprueban por
unanimidad los seis proyectos presentados.

Por lo que hace al recurso de revision 2115, se aprueba con los votos
concurrentes de las Comisionadas Nava y San Martin, dichos votos



deberan ser remitidos a la Secretaria Técnica dentro de los tres dias
habiles siguientes, de conformidad a lo establecido en el articulo 42
del Reglamento de Sesiones de este Instituto para que se integren a la
version final correspondiente.

Comisionadas y Comisionados, esta a su consideracion un proyecto
de resolucién con el sentido de sobreseer por desistimiento, es el
expediente: 1827 del Instituto de Educacion Media Superior de la
Ciudad de México.

Comisionadas y Comisionados, les solicito expresar el sentido de su
voto.

Comisionada Enriquez.

C. LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ.- A favor.

@)

. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionado Guerrero.

. ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA.- A favor.

. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionada Nava.

. MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA.- A favor.

. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionada San Martin.
. MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO.- A favor.

. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionado Bonilla.

O O O O O O O

. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- A favor.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Se aprueba por
unanimidad el proyecto presentado.

Comisionadas y Comisionados, estdn a su consideracion dos
proyectos de resolucion con el sentido de sobreseer por improcedente,



son los expedientes: 1853 de la Alcaldia Venustiano Carranza y el
1918 de la Alcaldia Tlalpan.

Comisionadas y Comisionados, les solicito expresar el sentido de su
voto.

Comisionada Enriquez.
C. LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ.- A favor.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionado Guerrero.

. ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA.- A favor,

. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionada Nava.

. MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA.- A favor.

. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionada San Matrtin.
. MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO.- A favor.

. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionado Bonilla.

O O O O O O O

. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- A favor.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Se aprueban por
unanimidad los dos proyectos presentados.

Comisionadas y Comisionados, estd a su consideracién un proyecto
de resolucibn con el sentido de sobreseer lo relativo a los
requerimientos novedosos y sobreseer por quedar sin materia, es el
expediente: 1776 del Instituto de Verificacion Administrativa de la
Ciudad de México.

Comisionadas y Comisionados, les solicito expresar el sentido de su
voto.

Comisionada Enriquez.



C. LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ.- Tratandose de mi
proyecto, a favor.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionado Guerrero.

. ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA.- A favor.

. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionada Nava.

. MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA.- A favor.

. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionada San Matrtin.
. MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO.- A favor.

. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionado Bonilla.

O O O O O O O

. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- A favor.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Se aprueba por
unanimidad el proyecto presentado.

Comisionadas y Comisionados, esta a su consideracion un proyecto
de resolucion con el sentido de sobreseer lo relativo a los
requerimientos novedosos y confirmar, es el expediente: 2022 de la
Alcaldia Venustiano Carranza.

Comisionadas y Comisionados, les solicito expresar el sentido de su
voto.

Comisionada Enriquez.
C. LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ.- A favor.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionado Guerrero.

C. ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA.- A favor.



. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionada Nava.

. MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA.- A favor.

C
C
C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionada San Matrtin.
C. MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO.- A favor.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionado Bonilla.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- A favor.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Se aprueba por
unanimidad el proyecto presentado.

Comisionadas y Comisionados, estdn a su consideracion tres
proyectos de resolucion con el sentido de sobreseer lo relativo a los
requerimientos novedosos y modificar, son los expedientes: 1793 del
Instituto de Educacion Media Superior de la Ciudad de México; el 1878
de la Alcaldia Tlahuac y el 1951 de la Secretaria de la Contraloria
General.

Comisionadas y Comisionados, les solicito expresar el sentido de su
voto.

Comisionada Enriquez.

C. LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ.- A favor.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionado Guerrero.
C. ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA.- A favor.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionada Nava.

C. MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA. .- A favor.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionada San Martin.



C. MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO.- A favor.
C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionado Bonilla.
C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- A favor.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Se aprueban por
unanimidad los tres proyectos presentados.

Comisionadas y Comisionados, estd a su consideracion un proyecto
de resolucibn con el sentido de sobreseer lo relativo a los
requerimientos novedosos y revocar, es el expediente: 1983 de la
Secretaria de Movilidad.

Comisionadas y Comisionados, les solicito expresar el sentido de su
voto.

Comisionada Enriquez.
C. LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ.- A favor.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionado Guerrero.

. ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA..- A favor.

. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionada Nava.

. MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA.- A favor.

. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionada San Matrtin.
. MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO.- A favor.

. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionado Bonilla.

O O O O O O O

. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- A favor.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Se aprueba por
unanimidad el proyecto presentado.



Comisionadas y Comisionados, estan a su consideracion 14 proyectos
de resolucién con el sentido de sobreseer por quedar sin materia, son
los expedientes: 1486 del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de Meéxico; el 1642 de la Secretaria de
Administracion y Finanzas; 1657 de la Secretaria de la Contraloria
General; 1761 de la Universidad Autbnoma de la Ciudad de México;
1784 de la Procuraduria Social de la Ciudad de México; 1814 del
Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México; 1883 del
Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México; 1923 de la
Secretaria de Gestion Integral de Riesgos y Proteccion Civil; 1928 de
la Consejeria Juridica y de Servicios Legales; 1952 del Instituto de
Verificacion Administrativa de la Ciudad de México; 1980 de la Junta
Local de Conciliacion y Arbitraje; 2011 de la Junta de Asistencia
Privada; 2027 de la Alcaldia lztapalapa y el 2035 de la Alcaldia
Xochimilco, repito, todos con el sentido de sobreseer por quedar sin
materia.

Comisionadas y Comisionados, les solicito expresar el sentido de su
voto.

Comisionada Enriquez.

C. LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ.- A favor.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionado Guerrero.
. ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA.- A favor.

. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionada Nava.

. MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA.- A favor.

C
C
C
C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionada San Martin.
C. MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO.- A favor.

C

. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionado Bonilla.



C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- A favor.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Se aprueban por
unanimidad los 14 proyectos presentados.

Comisionadas y Comisionados, estdn a su consideracion tres
proyectos de resolucion con el sentido de sobreseer por quedar sin
materia y se da vista, son los expedientes: 2047 de la Alcaldia
Tlahuac; 2236 de la Secretaria de Seguridad Ciudadana y el 2312 del
Instituto Electoral de la Ciudad de México.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Comisionada San Martin,
adelante. Gracias.

C. MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO.- Gracias.

En el mismo sentido que hace un momento, para reiterar la posicion
gue he manifestado en el 2236 y 2312 iria con voto particular por
considerar que no debid sobreseerse por quedar sin materia sino
mantenerlo como omision dado que no habia respuesta al inicio y por
considerar que ese es el procedimiento, asi que gracias.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Gracias, Comisionada.
¢Alguien mas?
Comisionada Maricarmen Nava, por favor.

C. MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA.- Muchas gracias,
Comisionado Presidente.

También en el mismo sentido de los expedientes 2236 y 2312,
presentaria en su caso voto particular.

Seria cuanto.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Gracias, Comisionada
Maricarmen Nava.



Comisionado Guerrero, por favor.

C. ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA.- Si, muchas
gracias, Comisionado Presidente.

Respecto al expediente 2312 donde el sujeto obligado es el Instituto
Electoral de la Ciudad de México y en el 2236 donde el sujeto obligado
es la Secretaria de Seguridad Ciudadana. Si recalcar que en ambos
de recursos de revision ya hay una respuesta de los sujetos obligados,
la diferencia es que la entregaron en la etapa de alegatos.

Me he dado a la tarea de hacer un ejercicio de derecho comparado
con otros institutos de entidades federativas, bueno, el ejercicio se ha
dado de manera cotidiana y reiterada y lo voy a seguir haciendo.

Y por ejemplo, ya estuve preguntando en Michoacan, ya lo habia
sefalado, la semana pasada pregunté a Hidalgo, pregunté al Estado
de Meéxico, pregunté a Aguascalientes, a Yucatan también. Hemos
estado haciendo un ejercicio para preguntar qué hacen otros érganos
garantes en situaciones como esta; es decir, en donde un sujeto
obligado en un inicio no entrega una respuesta pero en la etapa de
alegatos ya es cuando entrega la respuesta.

Y en estos casos que, he me dado a la tarea de preguntar y voy a
tratar de documentar este ejercicio de derecho comparado, en todos
los casos me han dicho que lo que hacen es sobreseer porque
justamente se queda sin materia al ya haberse entregado la
informacion solicitada inicialmente.

Entonces, por mucho que, también quise interpretar el articulo 235 en
donde sefiala cuando se considera la falta de respuesta, naturalmente
el 235 no sefala qué ocurre cuando en el camino, es decir, en la etapa
de alegatos ya se proporciona la respuesta.

Entonces, derivado de ello es que, y por lo que se ha expuesto en
sesiones anteriores en las que se ha sefalado de manera reiterada
que en estos recursos de revision ya existe una respuesta por parte
del sujeto obligado es que, consideramos que seria 0cioso y a ningun
fin practico llevaria el estar ordenando que se entregue una



informacion que ya ha sido previamente entregada y que incluso se
encuentra plasmada en el propio recurso de revision.

Derivado de lo anterior es que se mantiene el sentido de la propuesta
gue se presenta ante este Pleno, insisto también como siempre de
manera muy respetuosa con todos los criterios que pueda haber y
reiterando también que en ambos tratamientos quien termina
resultando ganador es el ciudadano porque lo que obtiene es la
respuesta que es justamente la finalidad que tenemos los 6rganos
garantes para potenciar y garantizar el derecho de acceso a la
informacion.

Es cuanto, Comisionado Presidente.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Muchas gracias,
Comisionado Guerrero.

¢ Alguien mas desea participar?
Comisionada San Matrtin, adelante.

C. MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO.- Si, insistir en la
postura, siendo muy respetuosa, como ya lo hemos platicado y porque
asi estd, digamos, creo que habra que reformar, insisto, la ley para
guitarnos la omisién, mientras tanto pues en el 235 esta.

Y creo que también la razén de haber mantenido quiza ese articulo en
esos supuestos donde es donde no hay una respuesta 0 me mandan
una que no es y demas, es un procedimiento distinto que ademas
permite que la persona se vuelva a quejar, mas alla de que nosotros
revisemos y creamos que ya quedd colmada, pues esa posibilidad la
tiene.

Y por ahi pues ya habiamos también, digo entiendo que ahora ya
cambio el criterio, pero en su momento votamos un recurso, un par de
recursos, el 3955 y 1296 en el sentido de que aunque cayo respuesta
se mantuvo como omision, pero bueno, entiendo el cambio de criterio
y asi lo respeto y creo que ese tema esta aun en nuestra ley, como lo
insistiré, se quitd en la Ley General, pero bueno, aqui en la Ciudad
esta y habra que, en su caso, plantear eso en su momento para que



ya no haya dos procedimientos y ese es el camino a seguir, mientras
tanto considero yo que seria omision.

Gracias.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Muchas gracias,
Comisionada San Martin.

Adelante, Comisionado Guerrero, por favor.

C. ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA.- Si, Gnicamente
sefalar que en términos del dltimo parrafo del articulo 234 se dejan a
salvo sus derechos, es decir, aun y con este tratamiento tambien
puede quejarse o darle respuesta, es mas, tiene doble oportunidad
porgque lo que hemos estado o el tratamiento que se ha pretendido dar
es gue una vez que se obtiene la respuesta se ponga a la vista de la
persona solicitante para que determine si se encuentra conforme o no
se encuentra conforme con la respuesta entregada. Esto se ha hecho
ya en algunos recursos.

Ahora, naturalmente el derecho de acceso a la informacion se
encuentra en constante evolucion y consideramos gque mas que un
cambio de criterio es una evolucion del criterio que se habia estado
presentando, buscando siempre ser mas garantista y que la persona
solicitante pues obtenga de manera mas pronta y mayores
posibilidades para recurrir, incluso, la propia respuesta.

Entonces, en este caso concreto, por ejemplo, en el Instituto, en el del
Instituto Electoral de la Ciudad de México, el Instituto Electoral de la
Ciudad de México ya entregd una respuesta, entonces a ningun fin
practico nos llevaria ordenarle que entregue una respuesta que
previamente ya fue entregada.

En el 235, y desde el punto de vista de esta ponencia y también
siendo muy respetuoso de cualquier otro tipo de interpretacion que
hubiese, en el 235 no establece expresamente, bueno, lo que
establece expresamente es que ante la falta de respuesta, o sea,
cuando se considera la omision.



En este caso si hay una omision se le da el tratamiento de omision,
pero durante el proceso, es decir, durante la etapa de alegatos nos
llega una respuesta, es decir, ya existe una respuesta en ambos
recursos de revision; al existir ya una respuesta justamente la solicitud
es el fondo, la solicitud es la materia y entonces cuando ya hay una
respuesta a la solicitud se queda sin materia. La consecuencia de que
se quede sin materia es un sobreseimiento.

Entonces, procesalmente ese es el tratamiento que hemos poco a
poco pretendido darle, también muy respetuoso, pero también tratando
de buscar y conocer criterios de otras entidades federativas para saber
como, qué y como lo estan haciendo.

Entonces, la Ley de Transparencia de la Ciudad de Meéxico
probablemente le beneficiaria una reforma para todavia ser mas clara,
pero asi como se encuentra el 235 es posible una interpretacion en el
sentido que se ha estado manifestando.

Es cuanto, Comisionado Presidente.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Gracias, Comisionado
Guerrero.

¢Alguien mas desea participar?

De no ser asi, sefior Secretario, proceda con las votaciones.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Muy bien, en este caso
votaria en dos blogues al ser votos particulares de las Comisionadas
Nava y San Martin.

Comisionadas y Comisionados, procederé a tomar la votacion
respecto de los proyectos 2236 y el 2312, por lo que les solicito
expresar el sentido de su voto.

Comisionada Enriquez.

C. LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ.- A favor.



C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionado Guerrero.

C. ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA.- A favor.
C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionada Nava.

C. MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA.- Seria en contra y
presentaré voto particular, en su caso. Gracias.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionada San Matrtin.

C. MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO.- Presentaria voto
particular en esos dos.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionado Bonilla.
C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Con los proyectos.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- En consecuencia, se
aprueban mayoria de tres votos a favor y dos en contra los recursos
de revision 2236 y 2312, con el sentido de sobreseer por quedar sin
materia y se da vista; con los votos particulares de las Comisionadas
Nava y San Martin, mismos que deberan ser remitidos a la Secretaria
Técnica dentro de los tres dias habiles siguientes, de conformidad a lo
establecido en el articulo 42 del Reglamento de Sesiones de este
Instituto para que se integren a la version final correspondiente.

Finalmente, procederé a tomar la votacion del proyecto de resolucion
restante, con el sentido de sobreseer por quedar sin materia y se da
vista, por lo les solicito expresar el sentido de su voto.

Comisionada Enriquez.
C. LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ.- A favor.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionado Guerrero.

C. ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA.- A favor.



. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionada Nava.

. MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA.- A favor.

C
C
C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionada San Matrtin.
C. MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO.- A favor.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionado Bonilla.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- A favor.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Se aprueba por
unanimidad el proyecto presentado.

Comisionadas y Comisionados, estan a su consideracion seis
proyectos de resolucion con el sentido de confirmar, son los
expedientes: 1669 y 1979 de la Alcaldia Venustiano Carranza; 1958
de la Secretaria de Administracion y Finanzas; 1991 de la Fiscalia
General de Justicia de la Ciudad de Meéxico; 2020 y 2021,
acumulados, de la Alcaldia Azcapotzalco y el 2181 de la Secretaria de
la Contraloria General.

Comisionadas y Comisionados, les solicito expresar el sentido de su
voto.

Comisionada Enriquez.
C. LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ.- A favor.
C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionado Guerrero.

C. ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA.- A favor.
C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionada Nava.
C. MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA.- A favor.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionada San Martin.



C. MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO.- A favor.
C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionado Bonilla.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- A favor.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Se aprueban por
unanimidad los seis proyectos presentados.

Comisionadas y Comisionados, estan a su consideracion 29 proyectos
de resolucion con el sentido de modificar, son los expedientes: 1644
de la Alcaldia Cuajimalpa de Morelos; 1677 de la Fiscalia General de
Justicia de la Ciudad de México; 1672 de la Alcaldia Venustiano
Carranza; 1690 del Instituto de Educacion Media Superior de la
Ciudad de México; 1729, 1744 y 1852 de la Secretaria de Seguridad
Ciudadana; 1754 de la Alcaldia Tlahuac; 1778 y 1808 de la Alcaldia
Benito Juarez; 1788 de la Auditoria Superior de la Ciudad de México;
1805 del Sistema de Transporte Colectivo; 1810 de la Alcaldia
Azcapotzalco; 1816 del Congreso de la Ciudad de México; 1865 de la
Caja de Prevision para Trabajadores a Lista de Raya de la Ciudad de
Meéxico; 1873 y 2015 de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales;
1889 de la Junta de Asistencia Privada de la Ciudad de México; 1893
del Sindicato Independiente de Trabajadores del Instituto de
Educacion Media Superior del Distrito Federal; 1905 de la Secretaria
de Obras y Servicios; 1919 de la Comision para la Reconstruccion de
la Ciudad de México; 1924 y 2041 del Organo Regulador de
Transporte; 1938 de la Alcaldia Cuauhtémoc; 1944 de la Secretaria
del Medio Ambiente; 1963 de la Procuraduria Social de la Ciudad de
Meéxico; 2055 de la Jefatura de Gobierno de la Ciudad de México;
2084 del Instituto Electoral de la Ciudad de México; el 0001 de la
Secretaria de Salud.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Si, Comisionada San
Martin, adelante, por favor.

C. MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO.- Gracias.



Igual, en el mismo sentido expuesto, en el 1852 seria voto particular
por considerar que se debié de haber mantenido como omision.
Gracias.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- ¢ Alguien mas?
Comisionada Maricarmen Nava.

C. MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA.- En el mismo caso,
Comisionado Presidente, seria en este expediente citado por la
Comisionada San Martin. Gracias.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Gracias, Comisionada.
¢ Alguien mas desea participar?
Comisionado Guerrero, por favor, adelante.

C. ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA.- Justamente este
expediente. Ah, gracias, Presidente, perddn. Justamente este
expediente el 1852 es el que nos muestra como puede ser, como este
criterio es mas garantista con la persona solicitante porque si nosotros
le hubiéramos dado tratamiento de omision, Unicamente estariamos
ordenando que se entregue una informacidn que previamente ya se
habia entregado, pero en el caso en concreto, estamos entrando al
fondo del asunto y ya al entrar al fondo del asunto es cuando nosotros
podemos darnos cuenta de si se esta cumpliendo, garantizando el
derecho de acceso a la informacion.

En este recurso de revision, uno, se estd modificando la respuesta y
dos, se esta resolviendo y ordenando que se remita el acta del Comité
de Transparencia en el que se muestre la prueba de dafo que se
habia emitido y el estudio de caso de una reserva de informacion.

Entonces, aqui es justamente una muestra clara de como el
tratamiento que se le dé puede ser mas garantista a la persona
solicitante desde el punto de vista de esta ponencia e insisto, también
siempre muy respetuoso de cualquier otro tipo de interpretacion.



C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Muchas gracias,
Comisionado Guerrero.

¢ Alguien mas desea participar?
Comisionada San Matrtin, adelante.

C. MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO.- Si, comentar, yo
tendria cuidado un poco con el decir del tema de garantista dado que
si, efectivamente, cada quien tiene su enfoque, pero en la otra
alternativa, habiendo dos procedimientos no estaré yo de acuerdo por
parte de esta ponencia en mezclar dos procedimientos que la ley trae
y que el otro procedimiento trae la posibilidad de que la persona se
gueje de lo que se quiera quejar, esa es la garantia que da el de
omision y por eso supongo que se mantuvo en la ley.

De cualquier manera creo que ese no es el punto a discutir, es el
punto de distincidn en cuanto a los procedimientos y en el caso de que
ahi si se permite el que pueda volver a recurrir ante el INFO y porgque
asi esta la ley, en los otros supuestos €l tiene que ir al INAI y luego
tiene que ir al juicio de amparo.

Entonces, mantengo la situacion porque creo que los dos
procedimientos estan hechos por alguna razon y una de ellas es
justamente en la omision darle el coco de que no contesto en tiempo o
contesto otra cosa aun cuando parezca que si ya cayo habria que
enmendar, pero no esta hecho el procedimiento asi.

Entonces, esa seria la postura y creo que en ambos casos, como ha
dicho el Comisionado Aristides, pues se llega, o sea, la persona
obtiene algunas cosas ya sea quejandose otra vez o entrando al
fondo.

Entonces, solo apuntar eso. Gracias.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Gracias, Comisionada San
Martin.

¢Alguien mas desea participar?



Comisionado Guerrero, adelante.

C. ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA.- Si, también muy
respetuosamente, bueno, creo que si se es cuidadoso al utilizar las
palabras que se emplean y en el caso concreto, ¢ por qué que se esta
utilizando la palabra garantista o qué se esta pretendiendo en este
recurso de revision? Justamente cumplir con otro de los principios que
establece la Ley General de Transparencia y que tiene que ver con la
prontitud y la agilidad con la que la persona pueda obtener la
respuesta que esta buscando.

Se insiste mucho, el fin del derecho de acceso a la informacion es que
una persona solicitante obtenga informacion, entonces, en el caso
concreto si yo le diera un tratamiento de omision estaria ordenando
gue se entregue una informacion que previamente ya ha sido
entregada, al darle un tratamiento de modifica no es, lo que estoy
generando o mas bien lo que estoy logrando es agilizar que la persona
solicitante obtenga de manera mas rapida la informacion.

Es un punto de vista respecto al tratamiento, insisto, también siempre
muy, muy respetuoso de cualquier postura, de cualquier interpretacion
gue se pueda dar de la norma, como colegiados justamente tenemos
esa labor, de dar una interpretacion de la norma.

Y desde el punto de vista de esta ponencia se considera y justamente
por eso se emplea esa palabra, garantista, se considera que se es
mas garantista al momento en el que le estamos agilizando la
informacion a la persona solicitante, pero se insiste también en que es
una apreciacion, una interpretacion que cada uno como nosotros en lo
individual podemos tener y como colegiado simplemente resolvemos.

Es cuanto, Comisionado Presidente.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Adelante, Comisionada
Maricarmen Nava.

C. MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA.- Muchas gracias,
Comisionado Presidente.



A mi me gustaria comentar sobre este expediente 1852 porque aqui la
persona recurrente se estd quejando de que no tuvo respuesta en
nueve dias. Algo para recordar también es que el Congreso de la
Ciudad de México ha realizado distintas reformas a la Ley de
Transparencia justo de la Ciudad para poder acortar los tiempos.

De hecho los tiempos de respuesta en el caso de la capital del pais
son mas cortos que en el caso nacional que maneja los tiempos del
INAI, entonces, es un hecho que no podemos brincarnos esas
disposiciones porque son tiempos establecidos por ley y que pues tal
cual, el &nimo del legislador ha sido reducir los plazos.

En este caso tendriamos que aplicar justo esas disposiciones y de
hecho, pues se ordena justo en el caso de esta ponencia 0 se
sugeriria que ese fuera el sentido del recurso, ordenar para emitir
respuesta y por supuesto dar vista porque es un hecho que, insisto, 0
sea, los plazos estan determinados por ley y por supuesto que si, creo
gue todo lo que necesitamos es agilizar para que las personas tengan
la informacién que requieren pero siempre cuidando la parte procesal
y por supuesto lo que esta establecido en las disposiciones legales.

Seria cuanto, gracias.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Muchas gracias,
Comisionada Maricarmen Nava.

¢Alguien mas desea participar en este bloque?
Adelante, Comisionado Guerrero, por favor.

C. ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA.- Si, naturalmente la
ley establece plazos y siempre se invita a los sujetos obligados, es
mas se les exhorta a que siempre cumplan con los plazos para dar
respuesta porque de esta manera vamos a evitar que lleguen un
mayor numero de recursos de revisibn y en ese punto coincido
totalmente, el legislador en la Ciudad de México incluso fue mas alla 'y
ha ido reduciendo el numero de dias con el que cuentan los sujetos
obligados para emitir a una respuesta.



Pero se insiste mucho en que a ningun fin practico llevaria el que yo
ordene que se entregue o que le dé, bueno, naturalmente cuando
admito, le doy un tratamiento de omision, pero si en el camino yo
obtengo una respuesta, a ningun fin practico me va a llevar el que yo
ordene al sujeto obligado que entregue una respuesta que
previamente ya se entregé y maxime incluso, pareceria incongruente
mi propio recurso de revision si yo en el recurso de revision ordeno
gue entregue una respuesta que incluso estoy plasmando ya en el
recurso de revision.

Aqui me gustaria aprovechar para mostrar justamente este expediente
y en donde el sujeto, en este expediente, en donde en el estudio que
hace de manera muy atinada la persona proyectista, pues se muestra
ya la respuesta que esta entregando el sujeto obligado en esta parte,
en este cuadro comparativo. Entonces, si yo ordeno que entregue una
respuesta, el sujeto obligado me va a entregar esta respuesta que
previamente ya habia entregado.

Me recuerda mucho al famoso caso que estabamos reiteradamente y
también siempre muy respetuosamente que platicabamos o
conversabamos en este tema respecto a los criterios con mi amiga la
colega Comisionada Bibiana, me recuerda mucho ese debate porque
ella decia y si, procesalmente su interpretacion también era plausible.

Si a mi en el plazo previsto por la norma no me entregaron la
informacion, para mi no existe una respuesta y justamente por
unanimidad de este Pleno, dijimos, bueno, y hablabamos del derecho
ductil, etcétera, y deciamos, bueno, si bien no existia una respuesta en
el plazo que se establece y la persona solicitante o en el tiempo, mas
bien este era en el tiempo, y la persona solicitante se esta quejando
sobre el fondo, a ningun fin practico nos llevaria el estar ordenando
gue se entregue una respuesta que previamente ya se habia emitido.

Entonces, es similar y ese criterio lo aprobamos por unanimidad y
ademas de aprobarlo por unanimidad, lo que hicimos en este Pleno
fue establecerlo incluso como un criterio ya que tenemos como Pleno
y es una situacion si no idéntica si muy similar en donde ahi
atinadamente y siempre fue muy tajante la Comisionada Bibiana, para
mi todo lo que no se encuentre dentro del plazo establecido por la



norma no existe. Ese era el criterio por el que teniamos una opiniéon
diversa.

Desde el punto de vista de todo el colegiado si se consideraba, si se
consideraba que si se habia quejado sobre el fondo, pues podia
atenderse esa respuesta.

Entonces, ahi es donde en algunos casos si y en algunos casos no o
no entenderia yo el por qué darle un trato diferenciado, en ambos
casos la ley establece un plazo y si en todos los casos nosotros
fuéramos tajantes con decir, bueno, para mi no existe todo lo que esté
entregado fuera de tiempo, lo entenderia, pero hay algunos casos en
los que si y en casos como este en donde el sujeto obligado, insisto,
ya entrego una respuesta y desde el punto de vista de esta ponencia,
el fin ultimo del derecho de acceso a la informacion es el obtener una
respuesta, es el obtener informacion, es cuando se adopta este
criterio.

Se insiste mucho en que he procurado hacer la tarea y buscar a otros
Organos garantes para preguntarles cual es el tratamiento que se esta
dando a los diferentes recursos de revision y de qué manera
pudiéramos justamente facilitarle a la ciudadania esto que estamos
protegiendo y tutelando, que es el derecho de acceso a la informacion.

En el caso concreto como se mostré en pantalla, en ese recurso de
revision ya existe una respuesta, pero esa respuesta no satisface a la
persona solicitante y en consecuencia es que en los efectos de la
resolucion se estad ordenando que, se esta proponiendo modificar la
respuesta.

Es cuanto, Comisionado Presidente.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Muchisimas gracias,
Comisionado Guerrero.

¢ Alguien mas desea participar?

Comisionada San Martin, adelante, por favor.



C. MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO.- Si, perdon. Solo
una precision. En el criterio donde ibamos en unanimidad es porgue la
respuesta ocurria antes de iniciar el procedimiento ya fuera recurso u
omision y habia una queja de la persona y pues ahi habia la
oportunidad de que se le previniera para que €l pudiera ver esa
respuesta previa.

El tema o la diferencia con el criterio de la Comisionada Peralta y que
se tiene en esta ponencia para mantener omision es que la respuesta
ocurre en el camino, o sea, dentro del procedimiento del recurso o en
el caso de que se inicia como omision y ahi es donde creo, desde muy
respetuoso, esa mezcla con la cual yo mantendria solo un camino,
pero esa es la postura de esta ponencia, es si en el camino entra
como omision, se admite como omisidn y como cae una respuesta
dentro del procedimiento se hace el cambio para sobreseer. Esa es la
diferencia.

Entonces, no hay una distincidbn por parte de esta ponencia en la
votacion diferenciada del criterio unanime previo porgue cuando es
antes y se queja y se le previene, porque no la vio o porque el
INFOMEX, cay0 en un lado y no cayo en el otro sistema o no la vio y
se le ha dicho, ahi si hemos acompafiado y ese es el criterio
aprobado.

Entonces, simplemente para aclarar esa parte en la postura de esta
ponencia en cuanto a este recurso en particular. Gracias.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Muchas gracias,
Comisionada San Martin.

¢Alguien mas?
Comisionado Guerrero, adelante, por favor.

C. ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA.- Si, nada mas, es
gue se pone bueno el debate aqui en este Pleno y siempre lo
hacemos muy respetuosamente y, bueno, aqui lo interesante es que
en ambos casos ya hay una respuesta y ya en el propio, en el
expediente ya obra una respuesta; entonces, desde el punto de vista
de esta ponencia no podemos pasar por desapercibido la existencia



de esa respuesta o0 hacer como si no existe cuando en el expediente la
tengo y maxime lo plasmo en mi recurso de revision.

Entonces, en ambos casos ya existe una respuesta, entiendo la
temporalidad, entiendo que en el primer criterio se referia a que antes
de la presentacion del recurso de revision, que de hecho hay un
incumplimiento de plazos también, al que hacia alusion la
Comisionada Nava.

En el primer criterio que fue adoptado por, bueno, cuatro votos primero
y luego por unanimidad, que acompafio la Comisionada Laura Lizette
Enriqguez es que el sujeto obligado no habia contestado en tiempo;
entonces, si hosotros fuéramos muy tajantes conforme a la norma y a
lo que se ha venido argumentando seguiriamos justamente ese
criterio, todo lo que no se contesté en tiempo, para mi no existe en el
expediente, bueno, mas bien para esa visidn no existe el expediente
gue era el criterio que tenia la Comisionada Bibiana.

Desde el punto de vista de esta ponencia en la etapa de alegatos se
entrega una respuesta, la persona solicitante ya tiene una respuesta,
entonces, en consecuencia seria desde el punto de vista de esta
ponencia incongruente que en el propio recurso de revision yo este
diciendo, hay una falta de respuesta, pero aqui esta la respuesta
también plasmada. Entonces, podria ser incluso la misma resolucién
incongruente en si misma.

Entiendo el aspecto procesal, por eso también se insiste, cuando hay
una omision de respuesta y no se cumple con los plazos establecidos
por la norma es cuando se establece la misma sancion que nos
contempla la propia que es justamente la vista.

Es cuanto, Comisionado Presidente.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Gracias, Comisionado
Guerrero.

¢ Alguien mas desea participar?

Bueno, yo cerrando esta conversacion, yo la verdad es que habia sido
respetuoso escuchando y acompaiio el criterio del Comisionado



Guerrero desde el inicio y en todos los casos porque ademas, como lo
sabemos, en la base constitucional incluso convencional y que
tenemos como parametro de regularidad constitucional en México,
tenemos que atender al articulo 1° de la Constitucion,
fundamentalmente en lo que hace al tercer parrafo vinculado con el
segundo, pero el tercero establece que todas las autoridades, todas en
el ambito de sus competencias tiene la obligacion de promover,
respetar, proteger y garantizar los derechos humanos de conformidad
con los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y
progresividad y digo que esta vinculado estrictamente con el parrafo
segundo porque las normas relativas, todas las que constituyen el
blogue de constitucionalidad en México, se interpretaran de
conformidad con esta Constitucion y los Tratados Internacionales en la
materia y ahi es en donde coincido perfectamente con el argumento
del Comisionado Guerrero, favoreciendo en todo tiempo a la persona
la proteccidon mas amplia.

Por eso mas all4d de procesos, mas alla del derecho adjetivo en lo
sustantivo estamos obligados a favorecer via interpretacion
constitucional y argumentacion a las personas en todo tiempo y esto
naturalmente ha causado diversos debates, incluso, en el Tribunal
constitucional mexicano y en diversas autoridades porque cambia
paradigmas y concepciones.

La ciencia juridica avanza y explica el derecho. Desde mi perspectiva
es un error de algunos juristas u operadores juridicos, pretender que la
realidad se ajuste a la doctrina y si no es asi, entonces, debemos dejar
de avanzar porque hay ciertos conceptos o criterios juridicos que
califican de inamovibles y porque asi lo dice el proceso, asi tiene que
ser siempre, me parece un error. YO creo que todo conocimiento
humano es dinamico, es evolutivo, es ductil y que nunca se tendra la
ultima palabra de nada, eso si.

En tal sentido yo siempre estaré por aquello que proteja mas a los
derechos y ya sera cuestion de la doctrina, de reformas legislativas y
de procedimientos de caracter adjetivo que consoliden una nueva
teoria en la materia, pero de momento estamos obligados como
autoridades del Estado mexicano, a favorecer siempre el criterio que
favorezca mas a las personas.



Muchas gracias.
¢Alguien mas?

C. ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA.- Solo una pregunta
porque aqui hay algunas, estoy preguntando, Unicamente preguntar a
las Comisionadas, entonces, en este recurso el sentido que se esta
proponiendo es de desechar porque me estan comentando que
también en...

C. MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO.- Que debid haber
sido omision.

C. ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA.- En reunién de los
propios secretarios proyectistas y coordinadores, porque este incluso
tiene que ver con los plazos también, con la suspension de plazos,
etcétera, entonces, aqui la pregunta es, si la propuesta es desechar o
la propuesta es ordenar.

C. MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO.- Era ordenar
omision.

C. ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA.- Vale. Era
unicamente la precision, muchisimas gracias.

C. MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO.- Mantenerlo como
omision, como ordenay...

C. ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA.- Que quede como
ordena, bueno, es Unicamente para saber exactamente cual era la
propuesta que se estaba presentando, pero bueno, se insiste mucho,
este debate se va a seguir dando, yo seguiré haciendo mi tarea
preguntando a otros érganos garantes qué se estd haciendo para
saber qué tratamiento se da.

Y bueno, también insisto, siempre muy, muy respetuoso de las
propuestas que puedan presentarse en este Pleno.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Gracias, Comisionado
Guerrero.



¢ Alguien mas desea participar?

Bien, de no ser asi, entonces, le rogaria, sefior Secretario, proceda
con las votaciones conforme a lo que hemos hecho en anteriores
Plenos.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Muy bien. Votariamos en
dos partes, primero este recurso.

Comisionadas y Comisionados, procederé a tomar la votacion

respecto del proyecto 1852 con el sentido de modificar, por lo que les
solicito expresar el sentido de su voto.

Comisionada Enriquez.
C. LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ.- A favor.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionado Guerrero.
C. ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA.- A favor.
C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionada Nava.

C. MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA.- Seria en contra y
presentaria voto particular en los términos expuestos. Gracias.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionada San Martin.

C. MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO.- También en contra,
con voto particular.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionado Bonilla.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- A favor.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- En consecuencia, se
aprueba por mayoria de tres votos a favor y dos en contra el recurso
de revisibn 1852, con el sentido de modificar; con los votos



particulares de las Comisionadas Nava y San Martin, mismos que
deberan de ser remitidos a la Secretaria Técnica dentro de los tres
dias habiles siguientes de conformidad a lo establecido en el articulo
42 del Reglamento de Sesiones de este Instituto para que se integren
a la version final correspondiente.

Finalmente procederé a tomar la votacion de los 28 proyectos de

resolucién restantes, con el sentido de modificar, por lo que le solicito
expresar el sentido de su voto.

Comisionada Enriquez.
C. LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ.- A favor.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionado Guerrero.

. ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA.- A favor,

. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionada Nava.

. MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA.- A favor.

. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionada San Matrtin.
. MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO.- A favor.

. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionado Bonilla.

O O O O O O O

. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- A favor.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Se aprueban por
unanimidad los 28 proyectos presentados.

Comisionadas y Comisionados, estan a su consideracion 14 proyectos
de resolucion con el sentido de revocar, son los expedientes: 1774 del
Instituto de Educacion Media Superior de la Ciudad de México; 1785
del Sistema de Transporte Colectivo; 1804 de la Secretaria de Medio
Ambiente; 1823 de la Alcaldia Tlahuac, 1857 de la Jefatura de
Gobierno de la Ciudad de México; 1898 de la Alcaldia Venustiano



Carranza; 1911 y 1922 de la Universidad Autonoma de la Ciudad de
Meéxico; 1933 de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda; 1993
de la Secretaria de Seguridad Ciudadana; 2064 del Instituto del
Deporte de la Ciudad de México; 2081 de la Alcaldia Azcapotzalco;
2089 y 2139 del Heroico Cuerpo de Bomberos de la Ciudad de
México, repito, todos con el sentido de revocar.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Comisionada Enriquez y
enseguida la Comisionada San Martin.

C. LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ.- Muchas gracias,
Comisionado Presidente.

Bien, pues saludarlos de nueva cuenta y en esta ocasion hacer alusion
al expediente 1911 ya mencionado o referido por el Secretario, que fue
ciertamente interpuesto en contra de la Universidad Autonoma de la
Ciudad de México y bueno, como ustedes saben, estamos en el
blogue de revocar y les quiero contar un poquito la historia.

¢, Qué es lo que sucedié? En este recurso el particular, una persona
solicito todos y cada uno de sus recibos de nomina expedidos por la
universidad, por supuesto, y ¢qué es lo que sucedido? Que el sujeto
obligado sefalé que se trataba de una solicitud de acceso a la
informacion; es decir, la persona lo hizo mediante una solicitud de
acceso a la informacion pidiendo sus recibos de nédmina y por ello la
universidad sefalaba que estos documentos que eran de interés
contenian datos personales y lo que hizo fue hacer entrega de la
informacion, pero en version publica. Es decir, testdé algunos datos,
algunas partes, perdén, en donde venian datos personales.

El recurrente, esta persona que hizo la solicitud se inconformé porque
sefald que a pesar de ser la persona titular de los datos personales se
le entregé una version publica de sus recibos de nomina, lo que
estamos haciendo el dia de hoy es presentar aqui ante el Pleno, ante
mis comparfieros este proyecto en el que advertimos que si bien
ciertamente la solicitud del particular la hizo via acceso a la
informacion publica, también es cierto que de la redaccion de la
solicitud se desprende que el ciudadano buscaba acceder a sus datos
personales, a sus propios recibos de ndémina.



Y es por esta razon que de conformidad con el articulo 202 de la Ley
de Transparencia era obligacion de la universidad, de la UACM,
reconducir la peticion y darle el tratamiento de solicitud de derechos
ARCO, que era la manera adecuada.

¢, Qué es lo que sefala este articulo al que referi, el 202 de la Ley de
Transparencia? Bueno, en este articulo se establece que en los casos
en los que el particular haya presentado via informacion publica un
ejercicio de acceso o0 derechos ARCO, Acceso, Rectificacion,
Cancelacion u Oposicion de Datos Personales, la Unidad de
Transparencia del sujeto obligado que corresponda, lo que tiene que
hacer es prevenirlo sobre el alcance de la via que eligio el particular y
también le tiene que sefalar cuales son los requisitos que son exigidos
por la ley en materia de proteccion de datos personales que le son
aplicables, como es el caso, por ejemplo, de entregar la informacion
de manera integra una vez que ya haya, ya se haya acreditado como
titular de esta informacion.

Y dado que esto no sucedid, lo que estamos resolviendo, la propuesta
gue se estad haciendo es revocar la respuesta de la universidad y
ordenarle a la UACM que ponga a disposicion del solicitante la
informacion de su interés obviamente tras acreditar el ser titular de los
datos personales, de sus datos personales, tiene que ser el titular y
acreditar su identidad para poder, obviamente, acceder a su propia
informacion.

Me parecio interesante, relevante traer este caso a colacion, retomarlo
ahorita en Pleno porque hemos visto que en varias ocasiones y ya
también nos lo han sefalado los propios sujetos obligados en la Red
de Proteccién de Datos Personales, se han visto en varias ocasiones
estas situaciones que se presentan y si bien, los particulares sefnalan
cdémo via el acceso a la informacién porque, ellos no son peritos en la
materia, no tienen por qué serlo, es importante que nosotros como
sujetos obligados reconduzcamos la via idOnea y orientemos en su
caso a los particulares, a las personas sobre el proceso que tienen
gue segquir para poder acceder a ello.

Entonces, pues si, es un doble Illamado, por supuesto, la
responsabilidad que tenemos como institucion, como organismo
garante y como sujetos obligados de dar a conocer la manera en que



los peticionarios, las personas pueden acceder a sus derechos ARCO,
gue es una via distinta a la de acceso a la informacion, pero también,
también la responsabilidad que tenemos como sujetos obligados de,
en su caso, reconducir a las personas por la via idénea, en este caso
por el de la via de proteccion y acceso a datos personales.

Eso seria cuanto y muchisimas gracias.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Muchas gracias,
Comisionada Enriquez.

Ah, Comisionada San Martin, por favor, adelante.
C. MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO.- Muchas gracias.

Compartirles el expediente 1804 que trata, les voy a poner las
diapositivas para que podamos seguirla. Es contra la Secretaria del
Medio Ambiente y tiene que ver con la reserva ecoldgica comunitaria
San Nicolas Totolapan, esta entre demarcacion Magdalena Contreras,
pero hay una parte que también toca a Tlalpan.

El pidi6 la versién puablica de varios documentos, cinco, digamos,
bloques de documentos, entre ellos trabajos realizados para que se
acredite la propiedad de las tierras ofrecidas por el ejido para constituir
la reserva, documentos que constatan que este ejido es propietario de
estas hectareas, cual es la carta compromiso del nucleo agravio y del
acta de Asamblea del ejido por la que se aprobo el establecimiento de
esta reserva, los trabajos para evitar afectaciones o invasiones a
predios que colinden y trabajos para delimitar el &rea y su adscripcion
como su inscripcion, el Registro Publico de la Propiedad y en el
Registro de Planes y Programas, todo en medio electrénico.

Lo que hace la Secretaria del Medio Ambiente es declararse
incompetente y de eso se queja la persona, estamos revocando
justamente porque de la revision de las facultades de las unidades de
la SEDEMA se considera que si tienen facultad de conocer varios de
los contenidos en su Direccion General de la Comision de Recursos
Naturales y Desarrollo Rural y de la Direccion también General de
Sistemas de Naturales Protegidas y de Valor Ambiental, asi como ver



por el tiempo en que estd pedido, por el tiempo de la reserva en
archivos de tramite, de concentracion e historicos.

También y lo que estamos instruyendo es que orienten a varias de las
entidades que se revisaron que pueden tener competencia de
conocer, por ejemplo que vaya ante al Registro Agrario Nacional por
ser competente en lo que tiene que ver con las cartas compromiso que
también en parte en Jefatura, Alcaldia de Magdalena Contreras y
Alcaldia Tlalpan, por las colindancias y el tema de decreto que
también se mande a la SEDUVI y también a la Consejeria Juridica
porque también tiene que ver con estos temas de coOmo se instauro la
propia reserva y aqui vemos algunas de las facultades.

Y principalmente también, tomando en cuenta la temporalidad de los
documentos solicitados que vienen desde 2006, es que también parte
de la busqueda que tiene que hacer SEDEMA, tiene que considerar no
solo el archivo de tramite y de concentracion, sino también el histérico
gue tenga la misma para ver qué hay ahi en sus archivos.

Un poco estamos también incluyendo un cuadro donde qué contenidos
pudiera pronunciarse cada uno de los sujetos que estamos sefalando.
Y por eso es que es revoca, porque si les toca buscar, de acuerdo a
sus facultades y en su caso, pues de si no se encuentra, pues habra
gue decir lo propio.

En cuanto a la Reserva Ecolégica Comunitaria San Nicolas Totolapan,
las areas naturales protegidas son estos espacios de manera natural
gue no han sido alterados por la actividad humana, es importante
conservarlos, las reservas ecolégicas comunitarias son una de esas
categorias de las areas naturales protegidas que se establecen por
algun pueblo, por un ejido, como es el caso, en un terreno que es de
su propiedad y la busqueda es que se proteja esa parte de ese terreno
para cuidar el tema ambiental.

La Reserva Ecologica Comunitaria que estamos mencionando se
establecio justamente por un decreto de la Jefatura de Gobierno del 29
de noviembre de 2006 y los datos contenidos en el propio decreto nos
dice que se encontraban en esta reserva 18 especies de plantas y 102
especies de animales entre anfibios, reptiles, aves y mamiferos y ahi
se justifica por qué se hace esta reserva.



En 2016 esta misma reserva se reforesto a través de un programa que
se hizo en la Ciudad de México que abarca 2014 a 2020 llamado
accion climética de la Ciudad y que buscaba promover justamente
estas acciones para que se reduzcan los riesgos ambientales por el
cambio climético cuidando esta area natural protegida.

En México tenemos aproximadamente 536 areas naturales protegidas
donde hay aproximadamente también 26 mil especies de plantas, 286
especies de anfibios, 707 de reptiles y 439 de mamiferos, somos,
como saben, un pais con mucha diversidad y mucha riqueza en ese
sentido, en la Ciudad de México hay 27 areas naturales protegidas, es
un nuamero importante y ascienden en su superficie a 26 mil 365
hectareas; es decir, 18 por ciento de la superficie total de México, del
pais.

La SEDEMA administra 13 de esas 27 areas naturales protegidas de
la Ciudad y el resto son por parte de la Comision Nacional de Areas
Naturales Protegidas; es decir, hay ahi una divisién, digamos, de
competencias.

En 2019 la SEDEMA hizo proyectos de rehabilitacion socioambiental
justamente en estas areas naturales protegidas para mejorar las
condiciones de las mismas y fue el caso de la Sierra Santa Catarina
gue esta en Tlahuac e Iztapalapa, Sierra de Guadalupe en Gustavo A.
Madero, el Parque Ecologico de la Ciudad de México en Tlalpan y el
Cerro de la Estrella también en Iztapalapa, se ha hecho una inversion
por parte de la SEDEMA de 116.7 millones de pesos en esta
rehabilitacion socioambiental.

Entonces, por el tema queria compartirselos y un poco por el tema de
la concurrencia de distintas competencias con distintas entidades,
sujetos obligados sobre este caso.

Muchas gracias.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Muchas gracias,
Comisionada San Martin.

¢Alguien mas desea participar?



Adelante, sefior Secretario entonces, proceda.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionadas Yy
Comisionados, les solicito expresar el sentido de su voto.

Comisionada Enriquez.
. LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ.- A favor.
. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionado Guerrero.
. ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA.- A favor.

. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionada Nava.

C

C

C

C

C. MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA.- A favor.
C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionada San Matrtin.
C. MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO.- A favor.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionado Bonilla.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- A favor.

C

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Se aprueban por
unanimidad los 14 proyectos presentados.

Comisionadas y Comisionados, estdn a su consideracion dos
proyectos de resolucion con el sentido de ordenar que se atienda la
solicitud y se da vista, son los expedientes: 2324 y 2352 de la Alcaldia
Alvaro Obregon.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Un segundo, sefior
Secretario.

Adelante, por favor, Comisionado Guerrero.



C. ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA.- Si, muchas
gracias, Comisionado Presidente.

En el expediente 2352, que es presentado por mi ponencia,
justamente se esta ordenando y dar vista a la Alcaldia Alvaro Obregon
porque a la fecha no existe una respuesta por parte de la alcaldia.

Sin embargo, difiero del criterio presentado en el expediente
2324/2021 también de la Alcaldia Alvaro Obregon por considerar que
al ya existir una respuesta a ningun fin practico nos llevaria ordenar
que se entregue una respuesta y justamente ese recurso nos sirve
también para efectos didacticos mostrar un poco cual es 0 a qué me
he estado refiriendo hace un momento cuando estaba sefialando que
un recurso de revision en el que incluso muestro la misma respuesta,
desde el punto de vista de esta ponencia no nos lleva a ninguan fin
practico.

En este recurso de revision que es de la Alcaldia Alvaro Obregén y en
donde se estéa solicitando, mas bien el sentido es por ordenar, se esta
solicitando el listado completo de la integracion del Gabinete de la
Alcaldia, en este caso la Alcaldia Alvaro Obregon y si se esta
cumpliendo con el mandato constitucional de paridad en todo.

Inicialmente el sujeto obligado no habia contestado, de ahi que el
tratamiento es de omision; sin embargo, en el camino el sujeto
obligado entrega una respuesta que incluso se plasma en el mismo
recurso de revision, en el recurso de revision se hace referencia a
diversos oficios, dentro de estos diversos oficios, incluso hay una
manifestacion en donde sefiala que respecto al cumplimiento al
principio constitucional la alcaldia en el préximo informe dara a
conocer la nueva Direccion Ejecutiva, ta, ta, de Diversidad de Género
e Inclusion, e incluso se entrega un oficio en donde se esta
entregando la respuesta a la pregunta que se presento inicialmente,
gue tiene que ver con el principio de paridad en todo y la reforma.

En el mismo recurso de revision se esta plasmando la respuesta, pero
luego mas adelante en los resolutivos se ordena que se entregue una
respuesta que se esta plasmando ya en el recurso de revision,
entonces si procesalmente para la ponencia no existe una respuesta o
se haria caso omiso a la respuesta que ya se esté entregando,



entonces, a ningun fin practico llevaria plasmarla en el mismo recurso
de revision.

Es un poco para mostrar de manera didactica por qué desde el punto
de vista de esta ponencia a ningun fin practico nos llevaria ordenar
gue se entregue una respuesta que ya se esta plasmando incluso en
el recurso de revision.

Entonces, es un poco la idea, incluso ir puliendo criterios, insisto,
siempre de manera muy respetuosa y desde el punto de vista de esta
ponencia el tratamiento inicial si es de omisién, comparto el estudio y
el tratamiento que se da en el recurso al inicio; sin embargo, en el
camino recae esta respuesta que se plasma en la pagina cinco, pagina
cuatro o cinco a partir de la pagina dos, se plasma esta respuesta,
entonces a ningun fin préactico llevaria que como colegiado le
ordenemos al sujeto obligado a que entregue una respuesta que aqui
esta y que incluso se esta plasmando en el proyecto de resolucion.

Es por estos motivos por los que muy respetuosamente difiero del
criterio adoptado.

Es cuanto, Comisionado Presidente.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Muchas gracias,
Comisionado Guerrero.

¢Alguien mas desea participar?
Comisionada San Martin, adelante.
C. MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO.- Gracias.

Si, en relacion con el recurso 2324 de mi ponencia, si, entiendo yo,
insisto, muy respetuosa del criterio que tienen de si hay o no una
respuesta, me queda claro que no la pasan por alto, pero esa no es la
|6gica de la postura de esta ponencia; es decir, si entra como omision
y claro que se ponen las respuestas en el texto para que la persona en
su momento las vea, de todos modos se le ordenaria que aunque,
como viene en la norma, se le notifique para que él se pueda quejar, 0
sea, la omision no altera mas que en su caso, digo que €l en menos



tiempo decida si se queja 0 no se queja y se le da la llamada de
atencion al sujeto obligado para que pudiera haber respondido en
tiempo y eso también es en congruencia, digo, al menos yo mantengo
aun asi el criterio entendiendo los cambios de criterio con los recursos,
como he insistido, que ya se han votado en esta ponencia, en este
Pleno, que son el 3955 de 2019 y 1296 de 2020, del propio
Comisionado es uno de ellos, pero esta bien, yo entiendo la evolucion
del criterio.

O sea, simplemente ahi se plasman las respuestas y el tema de
plasmar la respuesta a mi en lo personal en esta ponencia no me
parece que haya una incongruencia del asunto porque se entra como
omision, ese es el proceso que se mantiene, se muestra ahi para que
la persona la conozca cuando se lo notifique y también se pueda
guejar, como viene como alternativa que las omisiones se pueden
guejar en una siguiente etapa.

Entonces, esta bien, o sea, digamos, yo respeto e insisto el criterio de
entender y cambiar en el camino el procedimiento de omision a
recurso, que es lo que ya se ha plasmado aqui y atenderlo asi, esa es
la otra postura considerando mantener el procedimiento de omision
que de todas maneras hay vista al Organo Interno de Control, la
persona se podra quejar de lo que estime y seguira en la otra etapa
como recurso porque si lo permite la omision y si no le gusta ahi ir al
INAI, ir al juicio de amparo, esa es la razon de que se citen y yo
mantendria la postura, como la he venido sosteniendo.

Muchas gracias.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Muchas gracias,
Comisionada San Martin.

¢ Alguien mas desea participar?

Comisionado Guerrero, por favor, adelante.

C. ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA.- Si, insiste, insiste
mucho en la evolucion del criterio, como bien lo sefiala la Comisionada

San Martin desde un criterio del 2019, los 6rganos garantes estamos
en constante evolucion y se insiste en que esta ponencia va a buscar



siempre ir hacia adelante, ir evolucionando y mejorando los criterios
cuando se ha considerado que resulta innecesario cambiar de criterio,
claro que es importante evolucionar en los criterios, un ejemplo de ello
es de las copias certificadas, el cual desde esta ponencia considero
plausible y se ha compartido y hacia adelante esta ponencia lo que ha
procurado siempre es seguir capacitandose, seguir informandose,
seguir conociendo criterios de otros Oorganos garantes para tener un
criterio que vaya en evolucién, siempre en evolucion.

El criterio que sefiala la Comisionada San Martin es del afio 2019, se
considera que esta ponencia ha ido justamente en evolucion.

En el caso concreto ¢por qué no ordenar? Porque si hosotros
ordenamos estariamos ordenando que se entregue una informacion
gue previamente ya fue entregada y esto al revés, retardaria
justamente el propio derecho de acceso a la informacion si la persona
solicitante se quisiera quejar sobre el fondo porque entonces en el
caso concreto el sujeto obligado estaria entregando, bueno,
suponiendo que le ordenaramos, le ordenariamos que entregara una
respuesta, el sujeto obligado estaria entregando una respuesta que ya
entregd y hasta que entregue la respuesta que ya entrego es cuando
la persona solicitante se podria quejar sobre el fondo, al darle el
tratamiento direccion nosotros lo que hacemos es hay una respuesta,
al ya existir una respuesta es que la persona solicitante ya se puede
guejar sobre justamente el fondo de la respuesta porque se insiste, la
propuesta es dejar a salvo los derechos para que pueda la propia
persona solicitante quejarse desde el fondo.

Entonces, desde el punto de vista de esta ponencia el hecho de que si
para nosotros, si le diéramos el tratamiento seflalando que no existe
esa respuesta 0 que seguimos dando el tratamiento de omision a
ningun fin practico llevaria incluso plasmar que ya existe la respuesta
en el propio recurso de revision.

Se insiste mucho en la diversidad de criterios que pueda haber en los
colegiados y la evolucion que pueda haber de los criterios conforme se
da el paso de los afios.

Es cuanto, Comisionado Presidente.



C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Gracias, Comisionado
Guerrero.

¢ Alguien mas desea participar?
De no ser asi, sefior Secretario, someta a votacion los proyectos.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Muchas gracias,
votariamos por separado.

Comisionadas y Comisionados, procederé a tomar la votacion
respecto del proyecto de resolucion 2324, por lo que les solicito
expresar el sentido de su voto.

Comisionada Enriquez.

C. LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ.- En contra, por
considerar que se debid sobreseer por improcedente.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionado Guerrero.

C. ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA.- También en contra,
Secretario.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionada Nava.
C. MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA.- A favor, en sus términos.
C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionada San Martin.

C. MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO.- Yo lo mantengo
como omision, seria en su caso entonces voto particular.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionado Bonilla.
C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- En contra.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- En consecuencia, el
proyecto de resolucion no se aprueba con el sentido presentado, por lo



que procederé a tomar la votacibn nuevamente en los términos
expuestos por la mayoria.

Quienes estén a favor de que el sentido de la resolucién del recurso
de revision 2324 sea el de sobreseer por improcedente, sirvase
manifestarlo.

C. ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA.- Nada mas, es
sobreseer y con vista, o sea, mantener la vista al Organo Interno de
Control porque justamente no entregd la respuesta en el plazo
sefalado por la norma, pero ya existe la respuesta, entonces, la vista
se mantiene por haber sido, por no haberla entregado la respuesta en
el plazo que marca la propia norma.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Entonces, quienes estén
a favor de que el sentido de la resolucién del recurso de revision 2324
sea el de sobreseer por improcedente y se da vista, sirvase
manifestarlo.

C. ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA.- Gracias,
Secretario, disculpe, es sobreseer por quedar sin materia, si, porque el
sobreseimiento se dio al ya existir la respuesta, entonces, el
sobreseimiento por quedar sin materia y luego se ordena dar vista el
Organo Interno de Control, una disculpa, Secretario.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Por emitir la prueba del
plazo correspondiente, ¢no? La vista.

C. ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA.- Exactamente,
justo.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Justo.
C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Okey.
Entonces, quienes estén a favor de que el sentido de la resolucién del

recurso de revision 2324 sea el de sobreseer por quedar sin materia y
se da vista, sirvase manifestarlo.



C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Por emitirla fuera del plazo
correspondiente.

Disculpeme, sefior Secretario, ahora yo lo estoy interrumpiendo, no es
venganza, se lo prometo.

A ver, si me lo permite, para quede claro, seria sobreseer el recurso
de revision al acreditarse dicha respuesta o quedar sin materia y dar
vista por emitirla fuera del plazo correspondiente que establece la
normativa. En esos términos.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Seria por quedar sin
materia en los...

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Y se da vista por emitirla
fuera del plazo correspondiente que establece la normativa.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Okey.
Por quedar sin materia y se da vista por emitir la respuesta...

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Fuera del plazo
correspondiente.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Fuera del plazo, ¢,no?

Muy bien, entonces, quienes estén a favor de que el sentido de la
resolucién del recurso de revision 2324 sea el de sobreseer por
guedar sin materia y se da vista por emitir la respuesta fuera del plazo
establecido, sirvase manifestarlo.

Comisionada Enriquez.

C. LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ.- A favor.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionado Guerrero.

C. ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA.- A favor.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionada Nava.



C. MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA.- En contra y presentaria
voto particular. Gracias.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionada San Martin.

C. MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO.- En contra y con
voto particular.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionado Bonilla.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Agradeciéndole su gentil
atencion, a favor.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- En consecuencia, se
aprueba por mayoria de tres votos a favor y dos en contra el recurso
de revision 2324 con el sentido de sobreseer por quedar sin materia y
se da vista por emitir la respuesta fuera del plazo establecido, con los
votos particulares de las Comisionadas Nava y San Martin.

En ese sentido se turnara dicho expediente a la ponencia que
conforme a turno corresponda para el tramite respectivo.

Por lo que hace a los votos particulares de la Comisionada Nava y San
Martin, deberan ser remitidos a la Secretaria Técnica dentro de los
tres dias habiles siguientes, de conformidad a lo establecido en el
articulo 42 del Reglamento de Sesiones de este Instituto para que se
integren a la version final correspondiente.

Ahora procederé a tomar la votacion del proyecto de resolucién
restante con el sentido de ordenar que se atienda la solicitud y se da
vista. Por lo que les solicito expresar el sentido de su voto.
Comisionada Enriquez.

C. LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ.- A favor.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionado Guerrero.

C. ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA.- Es mi proyecto.



. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionada Nava.
. MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA.- A favor.

. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionada San Martin.

. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionado Bonilla.

C
C
C
C. MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO.- A favor.
C
C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- A favor.

C

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Se aprueba por
unanimidad el proyecto presentado.

Es cuanto, sefor Presidente.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Muchas gracias, sefior
Secretario.

Ahora procedemos con el desahogo de los proyectos de resolucion de
denuncia por el probable incumplimiento a las obligaciones de
transparencia establecidas en la ley de la materia, por lo que le solicito
de nueva cuenta, sefior Secretario, proceda con la exposicion
correspondiente.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionadas Yy
Comisionados, estan a su consideracion tres proyectos de resolucion
con el sentido de desechar, son los expedientes: 0093 de la Alcaldia
Benito Juarez; 0097 de la Alcaldia Iztapalapa y 0117 de la Alcaldia
Gustavo A. Madero.

Comisionadas y Comisionados, les solicito expresar el sentido de su
voto.

Comisionada Enriquez.

C. LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ.- A favor.



. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionado Guerrero.
. ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA.- A favor.
. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionada Nava.

. MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA.- A favor.

C
C
C
C
C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionada San Martin.
C. MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO.- A favor.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Comisionado Bonilla.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- A favor.

C

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Se aprueban por
unanimidad los tres proyectos presentados.

Es cuanto, sefor Presidente.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Muchas gracias, sefior
Secretario.

Y entonces, si N0 me equivoco, continuamos con el ultimo punto del
Orden del Dia de esta sesion, consistente en asuntos generales y
usted tiene una lista de participaciones, por lo que le ruego, cediera el
uso de la voz conforme fueron inscritos los asuntos.

Adelante, sefior Secretario.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Muchas gracias.

En primer lugar tenemos la intervenciéon de la Comisionada San
Martin.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Adelante, Comisionada.

C. MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO.- Gracias.



Compatrtirles que tuvimos la reunion, pues ya de balance de cierre de
la Red de Transparencia y Acceso a la Informacion apenas para dar
cuenta de lo que habia pasado en el afio y bueno, se presentaron
algunas de las cosas, se intercambiaron de lo que se hizo de quienes
van a presentar su 100% Capacitado para el aiio que entra, un poco
sobre algunas indicaciones sobre cuantos recibieron este afio,
numeralias y demas.

Y también mencionamos el tema de CAVA que ya por fin logramos la
conclusién de todas las etapas, se acordaran gue cuando se presento
en los 15 afos, pues originalmente habiamos presentando un avance
el afio anterior, en 2020 y en 2021 se presento la segunda parte de ya
ese avance y se habia comentado que este afio estaria la tercera y
cuarta etapa y esas ya permiten que se hagan reportes para
capacitarse, para tener capacitacion los servicios de enlaces de
capacitacion, o sea, los bajan ellos ya y esos reportes le sirven para
estar en el seguimiento de la gente que esta en sus programas y son
algunas otras facilidades que trae esto, con lo cual agradecer mucho
las areas involucradas, no solo la Direccion de Capacitacion, sino
también a Tecnologias por haber logrado esta parte de conclusion de
la plataforma que seguira en evolucion, les compartimos también el
Centro de Documentacion, les dimos algunos otros instrumentos
adicionales de cajas de herramientas que la parte de Estado Abierto
ahi compartio también presente.

Por supuesto, les dijimos de las asesorias también que en el area de
Datos Personales ocurre para las partes especializadas, entonces,
dimos como que todos los avisos parroquiales correspondientes para
gue puedan acudir a las distintas areas del Instituto

Y adicionalmente, también compartirles que hay otra, digamos, un
curso adicional que empez6 apenas en marcha, esta muy en ello, que
en septiembre el area de Capacitacion se acerc6 con el area de Datos
Personales para pedir su retroalimentacion para poder lanzarlo,
digamos, y dar un pequefio, 0 sea, unos pincelazos basicos de ese,
gue es el taller de aviso de privacidad y ese nos hicieron favor alla de
revisar el material en el area de la Coordinacion de la Comisionada
Laura y nosotros, digamos, ya lo echamos aca en marcha y llevan
apenas como, pues era el tercero, pero bueno, esa es una nueva
oferta que esta ahi y eso ya se traia, digamos, esta inquietud desde el



afio pasado, pero ya se pudo ensefiar, digamos, o aplicar, estan en
aula en tiempo real, lo da la Directora y dura tres horas, es un taller
chiquito, estan los otros ahi de especializados que han hecho del area
de Datos, pero este es uno extra mas Yy gracias por la
retroalimentaciéon que nos dieron para los materiales y tiene estos
modulos que los invitamos a que también participen en este.
Entonces, esto era anunciarselos y decirles también.

Y adicional comentarles que estaremos el préximo lunes que ya, ojala
los compaferos puedan acompafiarnos, las compaferas y los
compaferos del Pleno porque con la Ibero, ellos tienen un programa
en particular de una especialidad de, o sea, un tema de
profesionalizacion de una especialidad en particular que tiene que ver
con datos personales, con acceso a la informacién, con rendicion de
cuentas y tienen esta posibilidad de que se hagan algunos descuentos
al personal de INFO, si se suscribe una especie de carta compromiso
gue también ahi agradezco al area, no solo de Capacitacion, sino
también de Administracion esa coordinacion.

Habra, digo, es una carta sencilla que queda ahi, entonces, si se
inscribe una persona o cinco, pues tienen un 15 por ciento de
descuento en la oferta que ellos dan, si son un poco mas de personas
el descuento va aumentando, un poco como se tiene con algunas
otras instituciones y eso se formalizara, digamos, esta alianza de
poder nosotros promover la oferta de capacitacion de Ibero.

No es un tema de becas, es un tema de descuentos en la posibilidad
de estos proyectos, pero bueno, pues es una situacibn mas que
gueremos compartirles y que estaremos dando cuenta en el siguiente
Pleno y por supuesto que esperamos gue estaremos presentes ese
dia, que es el 7 y ya les hicimos llegar las invitaciones
correspondientes aqui a los colegas y obviamente a las direcciones y
a las coordinaciones porque es para este Instituto ese beneficio, con
€S0 gue vamos a hacer y es una accion adicional a comentarles.

Y seria cuanto. Muchas gracias y gracias a las areas involucradas
para hacer posible todos estos esfuerzos, muchas gracias.



C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Muchas gracias,
Comisionada San Martin y cobmo no, muchas felicidades a usted, a su
coordinacion y a todo el equipo de trabajo de Capacitacion.

Adelante, sefor Secretario.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Ahora tenemos la
intervencion de la Comisionada Nava.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Adelante, Comisionada
Maricarmen Nava.

C. MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA.- Muchas gracias,
Comisionado Presidente.

Pues el primer punto que quisiera comentarles es respecto al
seminario Desarrollo de Capacidades y Aprovechamiento del Derecho
de Acceso a la Informacién, hicimos justo la primera sesién esta
semana, es impartida por Samuel Bonilla, quien ha sido un defensor y
sobre todo un difusor del derecho de acceso a la informacion en este
pais ya desde algunos ayeres.

Este es un seminario que se enmarca sobre todo en el trabajo de la
Red de Ciudad en Apertura en su segunda generacion que como
todas ustedes saben, tienen el enfoque hacia mujeres cis, trans en
reclusion y reinsercion y también de personas en circunstancias de
abandono.

El objetivo es llevar a cabo 11 sesiones a través de noviembre al mes
de marzo, quizd hacia abril, de acuerdo a las agendas que se
desarrollen y se inserte este seminario también en el plan de deteccion
de necesidades a través, justo, del uso de la herramienta del derecho
a saber y poder plasmar de esas necesidades una priorizaciéon que
nos permita generar apertura institucional desde la Ciudad de México
en estas mesas multiactor multinivel, como todas ustedes saben,
tenemos justo ese punto de partida de aprovechamiento del DAI para
generar apertura institucional desde 2019.

En este caso estamos hablando de casi 30 personas que toman este
seminario, sobre todo enfocado a organizaciones de sociedad civil e



instituciones publicas y también personas académicas. Ese por un
lado.

Por el otro, ah, bueno, no, todas las sesiones son grabadas y podran,
por supuesto, también ser consultadas en el canal de YouTube del
INFO de la Ciudad de México.

El otro punto que me interesa comentar es algunas participaciones
gue vamos a tener en la FIL de Guadalajara para presentar materiales
de apertura institucional también de derecho a saber y de como hacer
uso de las denuncias de vacios de informacion publica.

Vamos a tener dos presentaciones, el dia de mafana jueves a las
10:00 horas dentro del Pabellon de la Transparencia, justo de la FIL en
su 35 aniversario, la presentacion del diagndstico de Estado del Arte,
Apertura en México que como todas ustedes también saben, lo hemos
ido compartiendo en este colegiado, es un trabajo que se desarrollé
desde la Comision de Gobierno Abierto y Transparencia Proactiva y
hace justo este mapeo de ejercicios de apertura institucional en el
pais.

Va a ser presentado con la doctora Nancy Garcia Vazquez del Comité
de Participacion Social de Jalisco y también con la doctora Alicia Islas
Gurrola de la Facultad de Ciencias Politicas y Sociales de la UNAM.

Por supuesto, agradecemos muchisimo el hospedaje, la anfitrionia del
ITEI de Jalisco y bueno, estaremos trasmitiendo esto también via
redes sociales en vivo.

También me interesa comentar que vamos a tener la participacion y la
presentacion de un libro que se desarrollé por el doctor Fernando
Nieto, justo también el dia de mafiana a las 8:00 de la noche, también
en el Pabellbn de la Transparencia y el libro se titula Hacia la
construccion de un Estado Abierto en la Ciudad de México: ¢qué es,
por qué importa y como lo conseguimos?

Esta obra se realizé en la primera generacion del Comité Editorial de
hecho que compartimos con el Comisionado Rodrigo Aristides y la
Direccion de Estado Abierto, Estudios y Evaluacion.



Entonces, estamos muy contentas porque también no habia oido la
oportunidad de presentar esta obra que nos parece que €s, pues muy,
muy importante porque la Ciudad de México ha sido pionera en este
manejo de Estado Abierto en el pais, con esa narrativa y va a ser
presentado justo por el doctor Fernando Nieto y también por la doctora
Maria Fernanda Somuano, ambos del Colegio de México.

De tal manera que igual, podran seguir la transmision via YouTube en
vivo y redes sociales.

Y por otro lado comentarles que en el marco del dia, de 16 dias de
activismo, vamos a tener materiales disponibles en el stand, justo, de
Pabellbn de la Transparencia sobre empoderamiento de mujeres,
entre otras, vamos a liberar la caja de herramienta, justo para
empoderamiento de mujeres que concentra la actividad que se
desarrollé de 2019 al 2021 dentro de la Red de Ciudad en Apertura, es
una caja herramientas que tiene desde uso del chatbot de amnistia
generado por EQUIS Justicia, hay distintas informaciones, incluso de
aprovechamiento de la informacion de la Plataforma Nacional de
Transparencia, vamos a tener y van a poder encontrar ahi también en
distintas tarjetas con el Codigo QR todas estas obras disponibles para
gue literalmente se las lleven en sus celulares, en sus bolsillos.

También estara la presentacion, bueno y la guia de cambio de
identidad de género, de tramites para cambio de identidad de género
justo en esta narrativa de cOmo nos podemos hacer cargo a través de
la apertura de fortalecer a las mujeres y a los grupos en situacion de
vulnerabilidad.

Van a encontrar igual uno de los cuentos que nos encanta, que es una
ciclovia para Paula, también con enfoque a ejercer el derecho a saber
en nifez y claro, por supuesto, sobre todo a nifas y a nifos.

Asi que dar estos avisos parroquiales también que estaremos en la
FIL con estos materiales.

Y finalmente, el dltimo punto que me interesa comentar es sobre
algunas propuestas en materia de fortalecimiento institucional para el
INFO de la Ciudad, seré breve.



Se remonta sobre todo a cinco puntos, por un lado y bueno, en este
contexto hoy que ya es 1° de diciembre, ya practicamente se nos esta
terminando el ano, estamos cerrando todas las actividades a nivel,
literal, mundial y en el caso del INFO de la Ciudad no es, digo, entra
en los mismos canales y bueno, sabemos que también vamos a tener
una renovacion de la instancia ejecutiva que justo preside el Instituto,
el garante, nuestro Comisionado Julio César Bonilla hasta este
diciembre.

De tal manera que si, ya sé, o sea, estamos justo por cumplir tres
afios el 18 de diciembre, cuatro de cinco integrantes y ahora que ya,
pues ya también va a cumplir un afio la Comisionada Laura de
sumarse a este colegiado, de tal manera que me interesaba hacer en
este contexto una presentacion de propuestas, sobre todo para hacer,
tener claridad, tener transparencia, tener algunas lineas de mejora
institucional.

En este caso las reglas del proceso de eleccién de Presidencia de
este Instituto estan delineadas en términos muy generales en el
articulo 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México y en el
43 de la Ley Local, en ese sentido nos parece muy oportuno que fuera
conveniente tener un detalle de este procedimiento de elecciéon y me
gustaria mucho que fuera y estoy cierta que todos queremos lo mismo,
un proceso de designacion transparente, abierto, con certidumbre en
sus distintas etapas, en los criterios de decision y sobre todo también
para poder tener en la mira cuales son las propuestas de las personas
gue estariamos interesadas en presidir este Instituto.

Por un lado me parece justo que seria muy adecuado poder hacer las
adecuaciones en términos reglamentarios de clarificar y detallar este
proceso de eleccidén de Presidencia con un elemento al menos, que es
gue las personas candidatas fueran y tuvieran una propuesta de
trabajo, una propuesta razonada de prioridades de gestion para los
siguientes tres afos.

Como todas también ustedes saben, la Presidencia de este Instituto es
de manera trianual, sin posibilidad a reeleccion y bueno, esas son,
digamos, las caracteristicas de la ley y que marca.



En ese sentido también considero oportuno tener una planeacion,
mirar a futuro, pensar en qué queremos de este Instituto, sobre todo
fortalecer lo ya logrado, que me parece que han sido muchas cosas, lo
comentaba en lo individual con cada uno de mis colegas de este
colegiado, que como llegamos acd a como estamos realmente ha sido
un avance notable, notorio y claro, hay muchas areas de oportunidad y
todas estamos ciertas, pero hemos estado siempre de acuerdo en
cudles son las prioridades.

Y bueno, en ese sentido la propuesta también que incluyo como
segundo punto es poder tener una planeacién institucional de mas
mediano y largo plazo, regularmente hacemos la planeacion de
manera anual con cada POA y aqui la propuesta seria poder llevar la
mirada un poquito mas alla para sobre todo poder dar un matiz al uso
presupuestal, al fortalecimiento de las areas, a la deteccion de
necesidades y al fortalecimiento y detalle de los indicadores de
desempenio.

Que si bien tenemos algunas que son muy genéricos, podriamos ir
detallando porque también es una disposicidn constitucional de la
Ciudad de Mexico tener indicadores de desempefio que estén
atajados a resultados.

Y en este caso voy a mi tercer punto y propuesta que extiendo, por
supuesto y me parecia muy oportuno, sano Yy regularmente
democratico abrir cartas, es que en esta deteccion de necesidades el
acentuar la materia de rendicion de cuentas, que es de los pocos
institutos que tiene esta denominacion como o6rgano garante en el
pais, seria muy conveniente tener un area determinada que viera las
politicas publicas que se desarrollen, justo, sobre esta materia de
rendicién de cuentas y que estan completamente vinculadas, incluso
con la operacién del Sistema Local Anticorrupcion, del cual el INFO de
la Ciudad de México forma parte.

En este caso también me parece que hay una posibilidad de poder
hacer adecuaciones también a nuestro Reglamento en términos de
enfatizar los enfoques preventivos de trabajo para garantizar, justo,
gue los sujetos obligados proporcionen informacion, que haya apertura
y que también en caso de no haber transparencia lo minimo
indispensable se pueda contar con medidas de apremio y de sancion



gue es algo que aun no contamos en este institucion y que nos parece
gue es justo un punto a poder solventar.

Y finalmente me gustaria comentar que justo en este canal de poder ir
teniendo elecciones abiertas, con procesos claros, con propuestas a
comparar, pues es lo que me interesaba mucho comentar, porque
insisto, ya diciembre practicamente se termind y estamos justo por
tomar esta decisién en colegiado y el fortalecimiento entre las distintas
coordinaciones de las areas también y ese es el Ultimo y quinto punto
gue me interesaba comentarles, es que fueran plasmadas también en
el Reglamento.

Creo que en ese sentido ha habido una excelente articulacion en este
colegiado de respeto a cada uno, de respeto y de reconocimiento a
cada una de las tareas que desempeflamos como Comisionadas y
Comisionados y en este caso seria, pues poder dar eses reglas y esas
lineas dentro de nuestro propio Reglamento y justo, también seguir
siendo ejemplo, como lo hemos sido, me parece, que desde este
garante de la Ciudad de México para el Sistema Nacional, hemos
compartido distintas buenas practicas y formas de tejido, incluso en
este abono de fortalecer institucionalidad.

El dia de ayer presentamos y en, digamos, adecuacion de esto que
estoy comentando de fortalecer institucionalidad, por primera vez en el
Sistema Nacional se grabo el acta de entrega a recepcion entre dos
coordinaciones de la Comision Tematica de Gobierno Abierto y de
Transparencia Proactiva, lo mismo referia el Secretario Ejecutivo
Federico Guzméan, que siempre hay que dar, justo, muestras de
rendicién de cuentas, de documental, de reglas claras, de cuales son
también, pues por supuesto, los faltantes que hay para dar
seguimiento en esta coordinacion.

Y en ese sentido nos parece que tenemos esa gran area de
oportunidades del INFO de la Ciudad de México y me interesaba,
bueno, comentar estas cinco propuestas, por supuesto, para
valoracion e ir comentandolo entre nosotras como colegiado y
finalmente referir que en mi particular punto de vista me parece que
ello pudiera abonar con algunas de estas propuestas y me interesaria
poner a consideracion en miras a platicarlo de manera directa con



cada una de ustedes, mi interés por aspirar a presidir el Instituto de la
Ciudad de México.

Asi que seria cuanto y por supuesto, como todo, me parece que
tendria que ser muy natural las aspiraciones que cada una de nosotras
tuviéramos y cotejar las propuestas de trabajo que acerquemos, de tal
manera que, bueno, creo que el diadlogo, la apertura, la transparencia,
las reglas claras, las elecciones abiertas y designaciones abiertas
sobre todo, pues también creo que es algo muy, muy saludable en un
sistema democratico de derechos.

Seria cuanto. Muchas gracias.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Muchisimas gracias,
Comisionada Maricarmen Nava, mi reconocimiento publico, como
siempre, a su labor al frente de la Coordinacion de Estado Abierto,
Estudios y Evaluacion al interior del Instituto y lo que logré en el
Sistema Nacional de Transparencia y este impulso que todavia tiene
mucho que dar en este afo en el Sistema y dentro del INFO Ciudad de
México.

Bienvenidas también las propuestas que ha presentado, qué lastima
gue no nos permitan reelegirnos, ¢verdad? Porque yo también ya
hubiera levantado la mano para participar en el proceso, pero bueno,
la ley hay que respetarla y ademas con firmeza y conviccion hay que
mantener firme la democracia al interior de este Pleno.

Bien, pues ¢ quién mas, sefior Secretario?

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Ahora tenemos la
intervencion de la Comisionada Enriquez.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Adelante, Comisionada
Enriquez, por favor.

C. LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ.- Muchas gracias,
Comisionado Presidente.

Y bueno, pues hacer referencia en el orden en el que lo hicieron, hacer
referencia a las cosas que nos comparti6 desde el éarea de



Capacitacion la Comisionada, mi compafiera Marina San Martin y por
supuesto, ahi destacar que es bien importante esa labor de
coordinacion, por supuesto, siempre la Direccion de Datos Personales
de este Instituto en toda la disposicion de colaborar y enhorabuena por
estos temas que tienen que ver con el aviso de privacidad, que es algo
tan importante para los sujetos obligados.

Entonces, bien recibido, nosotros por supuesto haremos lo propio para
difundir esta actividad por parte de la Direccion de Capacitacion y
seguir trabajando de la mano en los temas en los que tangencialmente
se tocan, por supuesto, capacitacion y datos personales y seguir
colaborando, que de eso se trata este Pleno.

Muchisimas gracias, Comisionada y enhorabuena.

Y bueno, hacer referencia también al comentario de la Comisionada
Maricarmen, por supuesto, son temas que considerando lo que nos
establece la normatividad aplicable, hablemos de platicar en este
Pleno, seguramente lo haremos en un espacio oportuno para poder
llegar a una coincidencia entre las partes.

Y bueno, también hacer referencia, porque no les habia tocado a
guienes nos estan viendo a través de nuestras redes sociales, no les
habia tocado un Pleno en el que hiciéramos referencia a los resultados
gue tuvo las elecciones en el marco del Sistema Nacional de
Transparencia, de las coordinaciones de region y de las
coordinaciones tematicas y bueno, seguramente nos han seguido via
redes sociales con algunos resultados que tuvieron, pero felizmente
compartirles que el INFO de nueva cuenta, pues tuvo una gran, un
gran desempefio, tendra un gran desempefio en este afio que termina,
tuvo un gran desempefio en el afio que termina y tendra un gran
desempeiio en el afio que comienza de gestidén, porque asi como lo
refirieron ya mis compafneras y compareros, pues el Comisionado
Julio César Bonilla sale de la Coordinacion de Organismos Garantes
de las Entidades Federativas con un gran desempeiio, por supuesto.

Entonces, ahi una gran labor y una gran presencia que tuvo el INFO
para generar este dialogo y articulacion de esfuerzos a nivel nacional.
También la Comisionada Maricarmen Nava sale de la coordinacion



relativa a Estado Abierto, a Gobierno Abierto, por supuesto, con muy
buenos resultados de cara a las personas.

Y bueno, la Comisionada San Martin se mantiene como Secretaria en
la Comision de Capacitacion, con la coordinacion de Brenda Macias,
nuestra compafnera Comisionada y una servidora, de hecho, entra
como Secretaria a la Comision de Archivo y Gestion Documental del
Sistema Nacional encabezada por el Coordinador Aldrin Bricefio que
también repite al frente de esa Coordinacion, me va a dar muchisimo
gusto colaborar con él y colaborar con todos los integrantes de esta
comision, esperando de alguna manera poder aportar con un nuevo
brio a esta Comision.

Y por supuesto, también reconocer la llegada de mi compaiiero, el
Comisionado Rodrigo Guerrero al frente de la Comisiéon de Datos
Personales del Sistema Nacional, mantienen la dupla, una muy buena
dupla, tuvo muy buenos resultados el afio pasado con la Comisionada
Denisse, ahora ella se queda, Denisse GoOmez como Secretaria y el
Comisionado sube como Coordinador.

Cosa que me da muchisimo gusto porque da cuenta también de la
presencia y de los grandes esfuerzos que a nivel Sistema Nacional
estamos llevando a cabo mis compaferas y compafieros.

Y bueno, mas alla del cargo la importancia de todo esto es los
resultados que se dieron, los resultados que daremos de cara a las
personas.

Entonces, enhorabuena y tenemos mucho trabajo por delante, bueno y
€S0 era como un comentario general haciendo alusion de manera
general a todos nosotros, comparieras y compafneros del Pleno del
INFO y bueno, el asunto propiamente que inscribir en asuntos
generales es gque hace un par de semanas tan solo se envié una
invitacion a todos los sujetos obligados de la capital de la Ciudad de
México para que participaran ya en nuestra segunda sesion de la Red
de Proteccion de Datos Personales de la Ciudad de México con miras,
pues, al cierre de actividades 2021 y como ya les habia comentado de
manera previa en este Pleno y también se les informé en el correo,
esta reunion de la red se va a llevar a cabo el proximo martes 14 de
diciembre de 10:00 a 1:00 de la tarde.



Y bueno, quiero reiterarles, por supuesto, la invitacibn a quienes
todavia nos siguen en esta transmision y quiero comentarles que esta
actividad se va a acompafar de una convocatoria para participar en
dos actividades, la primera actividad consiste una que ya conoce la
red, que es practicamente tener un diadlogo directo entre los sujetos
obligados, la Direccion de Datos Personales de este Instituto y una
servidora que, por supuesto, yo también de nueva cuenta estaré ahi.

Y lo que se les invita, digamos, a los sujetos obligados es a que si
estan interesados en participar en el didlogo y dado que somos
demasiados miembros de la Red de Proteccion de Datos Personales,
por favor, para inscribir su participacion nos hagan llegar un correo a
datos.personales@infocdmx.org.mx, mandenos ahi, por favor, su
nombre, el sujeto obligado al que pertenecen y el tema que quisieran
ustedes tratar, cuales son algunos de los temas que propusimos por
parte de la Direccion de Datos Personales, son los aprendizajes o
bien, los retos y los compromisos que se adquirieron durante las
actividades desarrolladas en 2021 en materia de proteccion de datos
personales.

Y como les decia, hay una segunda actividad, la segunda actividad en
la cual invito a los sujetos obligados de la Ciudad de Meéxico a
participar, es enviar un video testimonial, este video puede ser de
maximo un minuto y medio en el que mencionen en su caso cual es la
importancia que ustedes le ven a la Red de Proteccion de Datos
Personales, qué aprendieron durante las actividades que se
organizaron por parte del Instituto encabezadas por la Direccién de
Datos Personales y bueno, estas especificaciones del video se las voy
a estar posteando en redes sociales en estos dias, en particular el dia
de hoy y en préximos dias para que ustedes conozcan cuales son
estas particularidades o especificaciones del video.

Este video la intencion es que se transmita en el acto de cierre de la
red, por supuesto, y serd una recopilacion de varias participaciones de
ustedes, de ustedes los sujetos obligados para que también, por
supuesto, en esta ceremonia tengan ustedes una voz, como siempre.

Y bueno, ¢qué es lo que se busca en general con las actividades que
hemos estado impulsando? Bueno, fortalecer las lineas de accion para



el 2022 por parte de la Direccion de Datos Personales del INFO que
siempre estara dispuesta a escucharlos porque también es parte de
nuestra obligacion de cara a los sujetos obligados de la Ciudad de
México y bueno, hara esta presentacion y resultados, presentacion de
analisis de los resultados de las actividades 2021.

Entonces, por supuesto que contar con su participacion es de la mayor
importancia para nosotros, son un factor primordial, fundamental para
poder consolidar un espacio de especializacion, un espacio de
profesionalizacion en materia de proteccion de datos personales de los
servidores publicos de la Ciudad de México y esto sinceramente
considero que se va a fortalecer cada vez mas y apersonar en la Red
de Proteccion de Datos Personales de la capital.

Asi que, bueno, una vez mas, ya saben, les pido que lo anoten en su
agenda, nos vemos el préximo 14 de diciembre, es un martes a las
10:00 de la mafana para esta reunion de cierre de la Red de
Proteccion de Datos Personales y bueno, sin duda, a través de mis
redes les estaré dando mas informacion y mas detalles de este evento
y también en el préximo Pleno les estaré compartiendo un poquito mas
de detalles.

Y eso seria cuanto, Comisionado Presidente.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Muchas gracias,
Comisionada Enriquez y también, el mayor de mis reconocimientos
por su espléndida labor a cargo de este importante pilar de nuestra
institucionalidad que es la proteccion de los datos personales y
naturalmente hoy a su incorporacién como Secretaria en la Comision
del Sistema Nacional de Transparencia de Archivos, el mayor de los
éxitos, que seguro lo tendra por su capacidad e inteligencia.

Adelante, sefor Secretario.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Ahora tenemos la
intervencion del Comisionado Guerrero.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Adelante, Comisionado
Guerrero, por favor.



C. ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA.- Muchas gracias,
Comisionado Presidente.

Bueno, en primer lugar felicidades, Comisionada Laura Lizette
Enriquez porque va a asumir la Secretaria de la Coordinacion de
Archivos y ademas la hace con una dupla que seguramente no es una
dupla explosiva con Aldrin de Yucatan que también es muy activo,
muy proactivo.

Y felicitar también este esfuerzo de la Red de Proteccion de Datos de
la Ciudad de México, es un muy buen ejemplo de buena practica y
creo que valdra la pena compartirle la Coordinacion de Datos, ya que
ahora, como bien lo dijo la Comisionada Laura Lizette, pues tengo la
oportunidad ahora, gracias también a un proceso justamente de
eleccion a través del voto secreto, directo en el Sistema Nacional de
Transparencia y Proteccion de Datos Personales y en donde
afortunadamente con 37 votos y la votacion mas alta que hubo en todo
el Sistema, pues me favorecieron y muy agradecido con todos los
Comisionados y Comisionadas de toda la Republica Mexicana.

Felicito también a la Comisionada Marina que repite y repite porque
hizo buen trabajo en la Secretaria, en la Coordinacion de Capacitacion
y seguramente sera un afio también muy intenso, de mucho trabajo en
el Sistema, ademas celebro, ya como lo mencioné la firma de estos
compromisos con la Universidad Iberoamericana Diego Garcia Ricci
es un comprometido con la transparencia, pero ademas, un equipo
joven en la Ibero que ha impulsado una oferta educativa bastante
interesante, con Ricardo, ahora Director, Fernanda Cobo que también
tiene el tema y ademas es parte del Comité Editorial de este INFO
Ciudad de México y en este Comité Editorial me da gusto que la
Comisionada Nava vaya a presentar el libro en la FIL y de apertura,
del doctor Fernando Nieto, muchas felicidades también por el trabajo
realizado en la Coordinacion de Gobierno Abierto del Sistema
Nacional de Transparencia.

Fue, de alguna forma se ha logrado ir posicionando al INFO de la
Ciudad de México en el Sistema Nacional de Transparencia porque de
alguna u otra forma todos hemos ocupado un lugar importante y qué
mas importante que la Coordinacion Nacional de Organismos



Garantes que por primera vez en la historia correspondio a este INFO
Ciudad de México.

Muchas felicidades, Comisionado Presidente, por el trabajo realizado,
posiciona al INFO Ciudad de México, pero ademas fortalece el
federalismo cooperativo.

Entonces, felicidades a todas y todos, bueno, era agradecer también
por la designacion en la Coordinacion de Datos Personales, pero
también sefalar algunas de las acciones, en la FIL justamente y como
parte de la Coordinacion el dia de hoy se van a presentar las guias de
violencia digital y la guia de proteccion de datos personales en el
entorno digital.

Esto en la FIL y como parte del Sistema Nacional y bueno, estaremos
trabajando en el PRONADATOS también que ya hay un borrador y
creo que hay que trabajar mucho para fortalecerlo.

Ahora bien, dentro de las actividades para esta semana se lleva a
cabo el Dia Internacional de las Personas con Discapacidad el dia 3
de diciembre y en el marco de esta conmemoracion el dia de hoy
tuvimos la mesa redonda Derecho de acceso a la informacion de las
personas con discapacidad junto con la Universidad Nacional
Autonoma de México, el foto Bibliotecas accesibles e inclusivas para el
acceso a la informacion de personas con discapacidad y justamente
hablamos de la importancia de llevar a cabo ajustes razonables en los
organos garantes.

Este fue uno de los foros, el dia de mafiana vamos a tener con
INDISCAPACIDAD el cologuio internacional, participacion y liderazgo
de las personas con discapacidad, agenda de desarrollo 2030, retos y
avances. Este se lleva a cabo entre el INFO Ciudad de México y el
Instituto de las Personas con Discapacidad, agradezco y felicito
siempre a Ruth por todo el esfuerzo que se esta realizando el dia de
mafana de manera presencial en la ANUIES, es cuando se inaugura.

Y felicito también al Senado de la Republica porque tomé esta buena
practica del INFO Ciudad de México que tuvimos el primer Pleno para
personas con discapacidad e impulso el primer parlamento para
personas con discapacidad y sé que fue muy exitoso porque llegaron



muchas propuestas y el dia de mafiana habra senadoras y senadores
gue justamente mostraran el viernes, perdén, en el Senado de la
Republica mostraran todas aquellas iniciativas que vale la pena
impulsar.

Entonces, todas estas actividades en torno al Dia Internacional de las
Personas con Discapacidad y bueno, muchas gracias a todos por
haber puesto atencion a todas estas actividades y las y los invito a
seguir, ah y el sabado estaremos en la FIL también presentando un
par de libros, uno de ellos, el que impulsé Leonor Gomez Otegui en
donde escriben incluso la Comisionada Nava y la Comisionada Marina
y un testimonio que vale mucho la pena también de Olimpia Coral,
qguien ha sido aliada permanente.

Mafiana en la FIL también, disculpeme, se va a presentar Jueces y
politica, el derecho de réplica, también mafiana se va a estar
presentando en la FIL en Guadalajara.

Entonces, el INFO Ciudad de México presente en Guadalajara,
Jalisco.

Gracias, Comisionado Presidente.

C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Muchas gracias a usted,
Comisionado Guerrero y todo también, todo mi reconocimiento a su
inteligencia creativa, a su capacidad, a su articulacion, al interior del
Sistema Nacional de Transparencia, pues bien merecido y dirian por
ahi, pues no lo juzgo que haya sido uno de los principales actores con
mayor respaldo dentro del sistema, se lo ha ganado y se lo ha ganado
muy bien, al igual que al interior del INFO Ciudad de México toda las
labores de vinculacion que han fortalecido también a nuestra
institucionalidad.

Muchas felicidades también a usted y si, nos vemos en la FIL
Guadalajara.

Sefor Secretario.

C. HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO.- Solo su intervencion,
Presidente.



C. JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ.- Solo falto yo, perdon.

Bueno, si, nos vemos en la FIL Guadalajara porque, como ustedes
bien han notado, todas y todos en este Pleno vamos a participar
durante esta semana 0 ya participamos, hemos venido teniendo
presencia permanente via digital o fisica en la FIL Guadalajara en una
coordinacion muy intensa con el ITEI, otros 6rganos garantes y el
propio INAI para que el stand de la transparencia y la proteccion de los
datos personales se fortifique.

Hoy tenemos un stand maravilloso en la FIL Guadalajara a quien
invitamos a todas y todos los que nos estan siguiendo en la red digital
para que lo, para que puedan asistir y presenciar las diversas
actividades de mi compafnera Marina, de mi compafiera Maricarmen,
de mi compafera Laura Lizette, de mi compafero Aristides Rodrigo
Guerrero y de su servidor que tendremos actividad practicamente toda
la semana, yo mafiana arranco y tendré un par de actividades a las
12:00 horas y a las 16:00 horas, por ahi vamos a presentar un par de
textos, uno que tuve a bien coordinar con el doctor César Astudillo,
ese sera presentado y comentado por la Comisionada Enriquez, sera
coordinado por el Comisionado Guerrero, ah, no es el juez y politica
mas tarde y el de jueces y politica en donde tendré a bien, imaginense
ustedes y ademas me siento muy honrado, lo comentara el doctor
Jaime Cardenas Gracia y ahi tendra la participacion de mi querido
amigo Aristides Rodrigo Guerrero Garcia.

Y bueno, y también la participacion de mi querida amiga y compariera
de Pleno Laura Lizette Enriquez y naturalmente y del coautor Marcos
Joel Perea a quien agradezco y reconozco mucho su participacion en
la elaboraciéon de este libro, con César Astudillo estaremos a la
distancia, Maria de los Angeles desde Monterrey nos acompariard y el,
recuérdenme quién va a estar también comentando conmigo, César
Astudillo, ah, por supuesto, mi querido amigo, el cimarron de la
transparencia, Adrian Alcala estara conmigo a las 12:00 del dia.

En fin, la FIL da para mucho y nos acompafaran grandes
personalidades.

Mi reconocimiento a todas y todos, como siempre lo he dicho.



El pasado 25 y 26 de noviembre en las instalaciones de la Comision
de Derechos Humanos de la Ciudad de México que, por cierto, Naxhel
Ramirez, Presidenta de esta importante institucion de la capital del
pais, quiero agradecerle profundamente su disposicion, su
coordinacion, su colaboracion permanente con este 6rgano garante
quien nos facilito las instalaciones de sus auditorios para la realizacion
del proceso electivo 2021-2022 del Sistema Nacional de
Transparencia en su totalidad.

Jueves y viernes pasado realizamos diversas actividades, entre ellas,
justamente la rendicion de mi informe frente a la Coordinacion de
Organismos Garantes de las Entidades Federativas correspondientes
al periodo 2020-2021, gracias, comparfieras, compafero, por su
distinguida, por sus inmerecidas palabras hacia su servidor, donde
destacamos todas las actividades que llevamos a cabo durante el
periodo incluyendo las mas de 162 actividades, vean ustedes a lo que
nos enfrentamos en el afio 2020-2021, llevamos, escalamos hasta 162
actividades de acompafamiento desde la Coordinacion de los
Organismos Garantes para todo el Sistema Nacional de
Transparencia.

Es un dato inédito en lo que lleva el Sistema Nacional de
Transparencia, destacando que durante esta gestion se busco siempre
acercar a la poblacion de todo el territorio nacional hacia las
actividades del Sistema y naturalmente lograr una confluencia en
unidad, fortaleza, inteligencia creativa a todos los integrantes del
Sistema Nacional de Transparencia, fijando y reflejando los ideales,
las aspiraciones, los compromisos que cada una y cada uno de mis
comparieros del Sistema han tenido, tienen y serviran incluso para el
futuro.

Ademas, reconocimos la gestion y la presencia de dos elementos, dos
personajes que se convirtieron en gran reflejo de la fortaleza del
Sistema tanto de Oscar Mauricio Guerra Ford como de Eugenio
Monterrey, honor a quien honor merece, participaron en conferencias
magistrales y quiero agradecer otra vez al doctor Raul Contreras
Bustamante, Director de la Facultad de Derecho de la Universidad
Nacional, al doctor César Astudillo también que estuvo con nosotros



en dos conferencia centrales en materia de derechos humanos y los
gue tutelamos.

Me siento profundamente orgulloso y muy agradecido, con la
satisfaccion del deber cumplido donde justamente con apoyo,
coordinacion, colaboracion, unidad y fortaleza logramos alcanzar los
objetivos del plan de trabajo 2020-2021 desde la Coordinacién
Nacional.

Durante esta gestion apostamos no solo por la persona, sino por la
unidad para que justamente todos los temas de apertura,
transversalidad, equidad de género, interculturalidad y progresion de
los derechos humanos fueran parte de esta agenda.

Esta gestion quiero, no lo hice porque queria agradecerlo en este
momento, naturalmente lo hemos dicho de manera reiterada, nosotros
estamos aqui de manera eventual y ademas nos debemos a diversas
circunstancias, pero quienes verdaderamente son nuestras fortalezas
son nuestros equipos de trabajo, equipos de trabajo integro, solidarios,
inteligentes, creativos y siempre presentes que sin ellos no seriamos
lo que somos institucionalmente hablando y en este caso quiero hacer
una menciéon muy especial, muy, pero muy espacial de quien fue mi
enlace con el Sistema Nacional de Transparencia después de un afio
completo, una mujer inteligente, apasionada, comprometida, que se
convirtio también en una auténtica lider al interior del Sistema Nacional
de Transparencia que supo coordinarse muy bien con el Secretariado
Ejecutivo y con todos los 6rganos garantes del pais, a Miriam Rojas, a
mi querida asesora y que se convirtio de facto en la fortaleza personal
y profesional, institucional dentro del Sistema, Miriam, agradecerte
muchisimo toda tu entrega, tu pasion, tu compromiso, tu inteligencia,
tu sensibilidad y tu entrega, gracias por todo este afo de trabajo.

También quiero reconocer en este momento, ya lo hice hace un
momento, pero no sobra la espléndida, el espléndido trabajo que
realizo la Comisionada Maricarmen Nava al frente de la Coordinacion
de Gobierno Abierto y de Transparencia Proactiva del Sistema,
Maricarmen, has dejado un gran legado, lo cerraste muy bien ayer con
esta entrega y que naturalmente hay un reconocimiento de tu
liderazgo al frente del Sistema Nacional de Transparencia en esta
materia.



Por eso una vez mas el mayor de mis reconocimientos por tu
espléndida labor, muchas, muchas felicidades porque lo hiciste de
manera excelente.

A mi compafera de Pleno también, Marina Alicia San Martin como
Secretaria de la Comisién de Capacitacion reelecta, porque el Sistema
eso si lo permite, reelecta y ademas porque asi tenia que ser a su
espléndida labor, a su contundencia e inteligencia que junto con lliana,
Brenda lleana Macias lograron consolidar un proceso de capacitacion
al interior del Sistema Nacional de Transparencia muy fuerte, muy
intenso y muy vigoroso.

Muchas felicidades, querida Comisionada San Martin.

Naturalmente, bueno, ya lo dije hace un momento, a la Comisionada
Laura Lizette Enriquez, lleva un afio de trabajo muy intenso al frente
de datos personales en el Instituto y me parece que ha dejado claro la
estela de la capacidad institucional y su inteligencia al interior del INFO
Ciudad de México y esa estela la va a llevar al Sistema Nacional de
Transparencia con Aldrin Bricefio, esta fusion, como bien lo sefal6
Aristides Rodrigo Guerrero, mi compafero y amigo de Pleno, va a ser
ejemplar, le deseo el mayor de los éxitos a mi querida amiga y
compafera Laura Lizette Enriquez en esta hazafa del proximo afio
gue tendra seguramente la llegada a un muy buen puerto con muchos,
con muchos éxitos.

Muchas, muchas felicidades y total mi reconocimiento.

Y bueno, qué decir de mi querido amigo y compafiero de batallas
Aristides Rodrigo Guerrero, lo acabo de decir, la Coordinaciéon de la
Proteccion de Datos Personales al frente de un afio mas de trabajo
intenso en el Sistema Nacional, muy merecido y ademas, honor a
quien honor merece, eh, reconocimiento a Cinthia Denisse GoOmez y
me parece que un elemento central de cualquier ser humano y de
cualquier institucion tiene que ver con la gratitud, con el
reconocimiento a quien nos ha apoyado, dado la mano, vinculado y
echado para adelante.



Y asi como Denisse reconocid hace un afio en Rodrigo sus
capacidades, hoy Rodrigo tuvo a bien con mucha humanidad e
inteligencia reconocerle el gran trabajo y el valor que tiene Denisse, un
saludo también porque seguramente, ya lo son, son una dupla
excepcional muy virtuosa que ha dejado también una estela muy
importante al interior del Sistema Nacional de Transparencia.

Mucho éxito en esta nueva encomienda, querido Comisionado.

A todas y todos mis compaiieras de Pleno, mi comparfero de Pleno, a
todas y todos mis comparieras y compaferos del Sistema Nacional de
Transparencia, naturalmente a las nuevas coordinaciones tematicas,
las coordinaciones regionales, a Lucy, que es nuestra nueva
Coordinadora Nacional, muchas felicidades y mucho éxito, decirte y
me atrevo a decirle en nombre del Pleno del Instituto, a todo el
Sistema Nacional de Transparencia, incluido al INAI, que este Instituto
seguira siendo fuente y actor central del Sistema Nacional como se ve
y encuentren también en nosotros un espacio de interaccion, de
fortaleza, de reflexion, de analisis y de mucho apoyo institucional.

El INFO de la capital del pais, como bien lo refirieron hace un
momento mis compafieras y comparfieros, volvié a ocupar el sitial que
historicamente se merece, es el Instituto de la capital del pais, con un
espectro, con una amplificacion de los derechos y de su
institucionalidad estamos al servicio de la gente y de las instituciones
en la capital, pero también del Sistema Nacional de Transparencia.

Por ello, el mayor de mis reconocimientos a todas y todos los que
fueron electos el pasado jueves y viernes de este mes que ya, bueno,
y este mes que concluyd en noviembre y que estamos arrancando
diciembre, tiene razén Maricarmen, el tiempo se nos va, se nos fue, ya
llegamos a diciembre, estamos practicamente a dos semanas de
concluir este afo, pero bueno, creo que con lo que hemos mencionado
hemos llegado a buen puerto con la satisfaccion del deber cumplido,
con mucha unidad, integridad, las diferencias naturales de un Pleno,
los debates plurales, abiertos, democraticos, asi tienen que ser los
plenos.

Lo decia Paco Acufia parece, hay sospechosismo cuando hay unidad
plena siempre, los debates son en el Pleno para eso, para



robustecernos, para enriquecernos, para nutrirnos, para vigorizar la
institucionalidad y me parece que lo hemos logrado y logrado muy
bien.

No voy a terminar hoy, porque ya habra otra ocasion, ademas
tenemos una cita en menos de una hora con el Congreso de la Ciudad
de Meéxico, pero me ha ganado la pasidén, ustedes disculpen,
seguiremos trabajando e informando.

Nos vemos muy pronto.
Asi que, sefior Secretario, por favor, ¢todo bien? Bueno.

Y el ultimo punto del Orden del Dia consistio en asuntos generales y
entonces, al no haber otro asunto qué tratar y siendo las 14 horas con
06 minutos del 1° de diciembre, 1° de diciembre de 2021, se da por
terminada la Trigésima Sexta Sesion Ordinaria del Pleno del Instituto
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccién de
Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Agradezco a todas ustedes su presencia y les deseo que tengan una
extraordinaria tarde.

Gracias Maricarmen, gracias Marina, gracias Laura, gracias Rodrigo,

compaferas y comparfieros Comisionados de Pleno, a todas ustedes
muchas gracias y muy buena tarde.

---0000000---



